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CONSPECTUS 

y 4 

CAPITUM  , PARAGKAPHORUM  , ET  SCHOLIORUM 

■Qua  in  hoc  Tomo  continentur . 

\ * * _ 

DISSERTATIO  PRO<$MI ALIS. 

Agit  de  necessitate  Revelationis  Divines , fontibus , unde 
illa  hauriri  debet , scilicet , S,  Scriptura,  Traditio* 
ne,  &-Ecclesia,  qu<e  illam  nobis  proponit  & expli- 
cat i cumque  Theologia  h<ec  omnia  methodice  conside- 
ret , utilis  est  & necessaria . 


$•  1‘TTheologia Dogmatica  est  scientia  earum  rerum, 
qua:  in  verbo  Dei  scripto  & tradito  nobis  a Deo  re- 
velantur, & per  Ecclesiam  credenda  proponuntur,. 

Schol.  i.  Theologias  nomen  explicatur. 

Schol.  i.  Theologias  divisio  . 

§. a.  Veritates  revelatae  vocantur  Dogmata  Fidei,  xjuac 
in  articulos,  fidei  proprie  diftos  & reduftive  tales  di- 

‘ -viduntur . 

Schol.  i.  Dogma  etiam  a nonnuUis  in  imperatum,  libei» 
rum  & tofe  ratum  dividitur. 

Schol.  2.  Divisio  vero  in  articulos  fidei  fundamentales  & 
non  fundamentales  omnino  nulla  est.  • 

5.  Porro  Doclrina  a Deo  reyelata  homini  pro  hoc  sta- 
tu est  necessaria . 

Schol.  i.  Unde  systema  Religionis  naturalis  a Deistis  as- 
sertum, est  insufficiens, r 

Schol.  2.  Solvuntur  obje&iones . 

§.  4*  Doftrinam  revelatam  discimus  ex  S.  Scriptura  &,  *'  . > 

Traditione. 

§.  5.  S.  Scriptura  est  verbum  Divinum  ipso  afflante  a 
SS.  Scriptoribus  in  Libris  V.  & N.  T.  exaratum 

Schol.  In  hac  vero  inspiratione  Spiritus  S.  vel  anteceden- 
ter,  vel  concomitanter , vel  consequenter  se  habere 
potest.  " * 

§.6.  Igitur  in  S.  Scriptura  V.  & N.  T.  verbum  Dei  rer 
velatum  vere  continetur.  . ■ N 

Quam  proinde  Schwenkfeldius  male  rejicit  . 

ochol.  a.  Solvuntur  obje&iones  contra  revelationem  Scri- 
pturas . 
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vii t . Conspzclus  Capitum , 

Schol.  5.  Solvuntur  objebiones  contra  Prophetias . 
Schol.  4*  Solvuntur  objebiones  contra  miracula . 

Schol.  5.  Testimonium  JosephiJudai  de  Chrisro. 
Schol.  6.  Imo  omnia  in  S.  Scriptura  a Deo  immediate 
inspirata  fuisse  bene  dicuntur. 

§.  7.  Sacra  haec  Scriptura  72.  Libros  complebitur,-  qui 
omnes  sunt  Canonici. 

Schol.  1.  Quorum  45-.  antiqua  Synagoga,  licet  non  omnes- 
in  suo  Canone» 

Schol.  2.  Et  27.  Catholica  ^ Ecclesia  licet  ab  initio  non 
semper  in  omnium  particularium  Ecclesiarum  Canone 
agnovit . 

Schol.  5.  Unde  immerito  a Protestantibus  Canon  Catho-' 
«.  . licorum  rejicitur . * 

8.  Reliquis  autem  Latinis  editionibus  Vulgata  nostra 
merito  praelata  fuit. 

Schol/ 1.  Textum  tamen  Hebraicum  incorruptum  Eccle- 
sia non  rejecit . 

Schol.  2.  Imo  & Chaldaica  Paraphrasis  suam  utilitatem 
praestat . , 

Schol.  3.  Sicuti  etiam  versio  Syriaca  / • 

Schol.  4*  E*  Pentateuchus  Samaritanus  .• 

Schol.  5.  Item  Graeca  versip  LXX.  pura  hodie  adhuc  est 
authentica . 

Schol.  6.  Et  a 11«  Graecae  versiones,  si  S.  Textunr  non 
-corruperint,  nobis  serviunt. 

Schol.  7.  Quinimo  Graecus  Textus  N.  T.  incorruptus  ma- 
ximae auctoritatis  est.  . 

Schol.  8.  Vulgata  nostra  S.  Hieronymum  seu  versorem  , 
..seu  emendatorem  habet. 

Schol.  9.  Quam  juxta  Tridentinum  omnes  pro  authenti- 
ca admittere  debent. 

Schol.  10.  Ex  vulgaribus  Vero  Versipnibus  nulla  absolu- 
- te  est  authentica . 

§.  9.  Et  ideo  lebionem  S.  Scripturae  in  lingua  Vulgari 
sine  discrimine,  merito  prohibuit  Ecclesia. 

Schol.  Non  tamen  absolute . • 

§.  10.  Quippe  S.  Scriptura  non  rn  omnibus  clara  est> 
Schol.  Uti  male  docent  Protestantes. 

§.  11.  Quas  obscuritas  ex  variis  sensibus  sub  iisdem  ver- 
bis latentibus  etiam  oritur . 

Schol.  Hinc  pro  sensu  litterali  & mystico  nonnullae  Re- 
gulae observanda  sunt . • •’ 

§.  i2.  Praeter  S.  Scripturam  etiam  Traditio  est  Re- 
gula Fidei. 

Schol.  j.  Cujus  varia  sunt  species  . • 

Schol.  2.  Imo  & Judai  suas  Traditiones  habent. 

Schol. 5.  Et  ideo  Protestantes  Traditionem  male  rejiciunt 


* 

\ 

PRAEFATIO. 


Compendium  Theologiae  Dogmaticae  Schd-  » 
Iastie®  & Moralis  ante  plures  annes  a me  in 
lucem  datum  sub  nomine  Institutionum  Theo- 
logiae Dogmatici  Scholasticae  & Moralis  iteratis 
typis  post  varia  fata  superata  tibi  denuo  exhi- 
beo B.  L.  Scopum  illius,  serviendi  scilicet  il- 
lis, qui  Pradedionibus  Theologicis  praesertim 
in  Monasteriis  praesunt,  Candidatis  item  Theo- 
logi® , & illis  , quibus  ob  impendentia  vel 
curae  pastoralis  vel  aliorum  negotiorum  onera 
ampla  Theologorum  volumina  evolvere  non 
licet,  aspirante  propitio  Numine , non  omnino» 
frustratum  intellexi ; cum  etiam  praefer  omne 
meum  meritum  & expedationerti  hoc  meum 
Compendium  ad  Cathedras  etiam  Theologicas  r 
in  duabus  celeberrimis  Universitatibus  Erfur- 
.tensi  & Ingolstadiana  per  aliquot  annos  e ve-  ^ 
dum  fuerit , quod  deinde  dodloribus  Institu- 
tionibus celeberrimorum  Theologorum  locum 
libenter  cessit. 

Quid  vero  in  nova  hac  editione.  Benevole 
Ledor,  expedare  possis , paucis  accipe.  Pri* 
mo  totum  systema  & methodum  systematicam 
in  prima  editione  observatam  accurate  retinui; 
adeo  ut  nulla  in  numeris  Paragraphorum  mu- 
tatio fada  fuerit,  & consequenter  illi  , qui  pri- 
mam editionem  habent,  loca  in  aliis  meis  Scri- 
ptis editis  allegata  eodem  ordine  reperire  va- 
leant. 

- Secundo  . Celeberrimorum  Theologorum  Scri- 
pta post  meum  Compendium  in  lucem  edita  di- 
ligenter consului,  eorumque  erudito  labore  & 
opera  pro  utilitate  Legentium  eosdem  cum  lau- 
de allegando  feliciter  usus  sum , & Dogma  a 
Schola  accuratius  distinxi. 

* ? 


Digilized  b/  Google 


Tertio  • Quaestiones  Scholasticas  in  Compen-, 
dio  meo  satis  quidem  succinde  expensas  , ma- 
xime illas  de  Scientia  media , magis  adhuc  stri- 
de, & historice  potius,  quam  Theologice  pro- 
posui ; tamen  rejiciendas  esse  non  censui,  cum 
plures , illae  maxime  , quas  non  expunxi , do- 
gmata ' Fidei  nostrae  clarius  illustrare  & contra 
«adversariorum  cavillationes  vindicare  valeant. 

. Quarto . Denique  in  dodrina  morali  nonnul- 
las sententias,  quae  laxitatibus  & probabilismo 
spurio  favere  videbantur,  ad  probabiliorem  opi- 
nionem in  Scholis  plerumque  adoptatam  re- 
vocavi . 

His  omnibus  in  singulis  tomis  Index  rerum, 
& materiarum  accedit,  ut  ita  faciliori  usui  In- 
stitutiones istae  servire  queant . • Audores  He- 
terodoxos,  Deistas  , & Prdtestantes , eorumque 
confida  recentiora  systemata  fuse  recensere  no- 
lui, tum  ne  Institutiones  hae  in  plura  volumi- 
na excrescerent , tum  quia  falsa  eorum  syste- 
mata quam  frivole  sunt  confida , tam  facile 
negari  possunt;  maxime  cum  ipsi  Protestantes 
nostri  illa  jam  acerrimis  Scriptis  exagitaverint, 
& exploserint. 
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ParaGraph  orum , & Scholiorum . ' Jrf 

Schoi.  2.  Quippe  etiam  Episcdpi  jurisdiftionem  suam  im- 
mediate  a Christo  habent. 

Schoi.  3.  Sicuti  & Parochi. 

Schoi.  4*  Abbates  vero  & Generales  ex  privilegio  ab  Ec- 
clesia concesso . 

§.  34-  Membra  Ecclesiae  non  sunt  omnes  & soli  praede- 
stinati, nec  soli  justi  1;  nec  Haeretici , Schismatici , Ex- 
communicari & Infideles . 

Schoi.  Unde  "Wicleftus  & Jurius  errant. 

§.  55.  Propositio  igitur  haeretica  verbo  Dei  scripto  vel 
tradito  ab  Ecclesia  proposito  contradicit . 

Schoi.  i.  Ex  quo  eruitur,  quid  sit  judicium  Eccletiae 
dogmaticum. 

Schoi.  2.  Item  Propositio  erronea  &c. 

Schoi.  3.  Et  ad  quem  Censura  Propositionum  spe&et . 
Schoi.  4*  Quae  variis  modis  damnari  possunt. 

§.  36.  Ut  veritates  fidei  refte  doceantur;  methodus  re- 
quiritur . 

Schoi.  i.  Ad  quam  usus  novarum  vocum  juvat. 

Schoi.  2.  Quin  & ratio  humana. 

§.57.  Quare  Systema  totius  Theologiae  adornatur. 

§.  38.  Quae  Theologia  est  utilis  & necessaria . 

§.  39.  Et  originem  suam  ab  antiquitate  derivat . 

C A P “U  T L 1 

^ . De  Deo . 

Tra&at  de  Existentia , Natura  & Attributis  Divinis  v 

$.  4°*  Deus  est  Ens  a se,  quo  melius  esse  & excogita- 
ri non  potest . 

Schoi.  Varia  ejus  nomina  in  S.  Scriptura  occurrunt, 

§.  41’  Deus  existit. 

Schoi.  1.  Ruit  ergo  Atheismus . 

Schoi.  2.  Et  Systema  Fatalistarum  Spinozae. 

Schoi.  3.  Solvuntur  objeftiones  Spinozae . 

Schoi.  4-  Ac  Edelmanni . 

Schoi.  5.  Et  Systema  Casuistarum . 1 ' 

Schoi.  6.  Idea  Dei  nobis  est  innata  , nec  dantur  Athei 
Theoretici,  & existentia  Dei  a priori  demonstrari  nequit. 
Schoi.  7. Ignorantia  invincibilis  Dei  non  datur. 

'Schoi.  8.  Aseitas  omnimoda  est  gradus  essentia;  Dei  con- 
stitutivus . 

§.  42.  Deus  existit  per  essentiam  suam» 

§.43.  Et  quidem  necessario.  t ' » 

§.  44.  Hinc  est  immutabilis . 

Schoi,  Etiam  ratione  decretorum  suorum» 


jcit  * ConspeShts  Capitum  1 

§.  45.  Item  -est  aeternus . 

Schol.  Sirie  omni  successione . 

§.  46.  Est  primus  & ultimus  * 

§.  47*  Ens  simplicissimum  & Spiritus  * 

§.  48.  Adeoque  non  est  corporeus . 

Schol.  Uti  docuerunt  Anthropomorphita:  * 

§.  49- Item  oculis  corporeis  invisibilis. 

Schol.  1.  Contra  eosdem  Anthropomorphitas . 

Schol.  2.  Cui  dogmati  non  contradicit  S.  Augustinus . 

§.  5o.  Per  rtuliam  imaginem  vere  repraesentari  potest , 
Schol.  Bene  Vero  per  figuras  hieroglyphicas  *v 
§.  5i.  Est  incorruptibilis. 

§.  52.  Nec  ulla, datur  in  eo  compositio. 

Schol.  Nec  in  compositionem  alterius  venire  potest . 

§.  53.  Unde  quidquid  est  in  Deo,  Deus  est,  & attributa 
ab  essentia  realiter  non  distinguuntur : Essentia  tamen 
sine  attributis,,  & unum  attributum  sine  alio  concipi 
potest  . 

Schol,  1.  Attributa  varie  dividuntur. 

Schol.  2.  Sine  reali  tamen  distindione uti  Gilbettus 
putavit,  # ' • 

Schol.  3.  Sicuti  & Aetius  distinftionem  rationis  inter  ea 
male  negavit. 

Schol*  4*  Utpote  quas  inter  ea  datur*  ’ 

§.  54.  Deus  est  ens  independens  * 

§.  55.  pt  infinitum . 

Schol.  Habens  omnes  perfe&iones  * 

§.  56.  Est  incomprehensibilis . 

Schol.  In  (juo  errarunt  Anomaei . 

§.  67.  Est  immensus  & omnipnesens 

Schol.  1.  Immensitas  ab  omnipraesentia  diffeft* 

Schol.  2.  Quoad  omniprassentiam  errant  Samaritani* 

§.  58.  Deus  unus  est.  /•  • /•  ^ 

Schol.  Ruit  ergo  Gentilismus  & Idololatria. 

§.  5y.  Nec  dantur  duo  prima  principia  .• 

Schol.  1.  Falsum  proinde  est  Systema  Manichaeorum  * 
Schol.  2.  Objedliones  Bayle  solvuntur. 

§.  60.  Deus  intelleftu  & voluntate  gaudet*. 

§.  61.  Intelleclus  Dei  est  infinitus,  illimitatus,  immen- 
sus j incomprehensibilis,  infallibilis . 

Schol.  Differt  proinde  ab  intellefru  creato. 

§.62.  Deus  omniscius  est.  ' 

§.  63.  Cognoscit  se,  alia  extra  se,  occultas  cogitatio- 
nes, bona  & mala,  singularia,  praeterita , praesentia 
& futura .. . # * * 

§.  64.  Cognitio  Dei  rerum  omnium  est  necessaria , & 
xterna . . 

§.65,  Deus  seipswn  comprehendit  # 


♦ % • t 

/ 

• r , 

ParagTaphorum  , & Schol;  orum , f* 

gchol.  4*  Solvuntur  objediones.  ; 

Schol.  5.  An  dentur  Traditiones  mere  orales? 

.§.  i&  Traditionis  testes  sunt  Patres  Ecclesiae,  quoruitf 
communis  audoritas  in  materia  fidei  & morum  est 
infallibilis  . 

Schol.  i.  Discrimen  autem  est  inter  Do  dor  es  Ecclesiae  r 
Dodores  in  Ecclesia,  & Patres. 

Schol.  2.  In  rebus  naturalibus  Patrum  audoritas  tarfr 
tum  probat,  quantum  eorum  ratio. 

Schol.  5*  Catalogum  Patrum  profnde  nosse  juvat, 
Schol.  4-  Communi  Theologorum  sententiae  contradicet 
re  erroneum  & hasresi  proximum  est . 

Schol  5.  Canonistae  item , & Civilist*  in-  suo  foro  pro- 
bant. . 

Schol.  6.  Sicuti  & Philosophi  , & Historici . 

§.  1 4.  Verbjum  Dei  scriptum  & traditum  proponit,  & 
A explicat  nobis  Ecclesia.  ^ 

Schol.  De ‘qua  falsum  sibi  systema  Protestantes  fingunt* 
§,i5.  Notae  verae  Ecclesiae  sunt,  ut  sit  Una,  Sanda* 
Catholica  & Apostolica* 

Schol.  Npn  vero  juxta  Protestantes  y pura  yerbi  praedi- 
dicatio,  & legitima  Sacramentorum  administratio. 

§.  t6.  Unitas  Ecclesiae  consistit  in  unitate  fidei,  & com- 
munione cum  uno  Capite. 

x Schol.  Non  vero  in  unitate  circa  articulos  fundamentales* 
§.  17.  Sanditas  consistit  in  sanditate  dodrinae,  Funda- 
torum & gloria  miraculorum. 

§.  iS.  Catholica  est,  si  per  totum  orbem  «it  diffusa, 
Schol.  1.  Jam  olim  vero  Ecclesia  Catholica  dida  fuit* 
Schol.  2.  Non  tamen  in  sensu  Protestantico . 

§.  19.  Apostolica  est,  quia  ab  Apostolis  originem ? do- 
drinam  & legitimam  Pastorum  successionem  derivat  * 
Schol.  Haec  successio  omnino  est  necessaria . 

§.  20.  Hae  notae  sofi  Ecclesias  Romanae  conveniunt , 
Schol.  i.Non  vero  Protestanticae . 

Schol.  2.  Merito  proinde  Vera  Ecclesia  Romana  dicitur  * 
§.  2j,  Porro  cum  Ecclesia  suas  notas  habeat,  sempet. 
visibilis  essse  debet. 

Schol.  Ruit  ergo  invisibilis  Ecclesia  Protestantica . 

§.  22.  Nec  unquam  visibilis  Ecclesia  defecit , nec  unquam 
est  defedura . • 

Schoh  Uti  * male  docent  Protestantes, 

§.  25.  Cum  vero  Ecclesia  toto  orbe  dispersa  semper  com- 
mode audiri  non  possit,  ejus  Praelatos  Deus  subinde  it* 
Conciliis  congregari  voluit. 

Schol.  1.  Concilii  descriptio  juxta  Protestantes . 

Schol.  2.  Concilia  ergo  probabiliter^  sunt  Divina:  institu- 
tionis. . , 
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Tt  * CoaspeQus  Capitum , 

Schol.  3.  Sunt  vel  particularia  vel  universalia , quorum 
catalogum  nosse  expedit . 

£ 24.  Convocatio  Conciliorum  Generalium  ad  Papam 
: .speftat . > \ ' . ‘ 

Schol.  i.Non  vero  ad  Principes  laicos. 

Schol.  2.  .Quis  Concilia  confirmet  ? 

§.  25.  Ejusdem  Papae. est,  vel  per  se,  vel  per  Legatos 
suos  .Conciliis  praesidere . 

Schol.  No Q vero  Principum  saecularium  . 

§.  26.  Jus  suffragii  decisivi  solis  Episcopis  competit. 
Schol.  i«  Et  ex  priyilegio  Abbatibus  & Generalibus  -Or* 
dinum . ; V : 1 V \" 

Schol.  2.  Non  vero  laitcis . 'r>  . ; ‘ * 

5.27.  Concilium  generale  est  infallibilis  Controversiarum 
Fidei  Judex.  : ‘ ; ' • ' '•  . 

Schol.  1.  Etiam  in  Canonizatiofle  SS . Ecclesia  est  in- 
Schol. 2.  Quae  omnia  perverse  negant  Prolest£mes . 

§.  28.  Regulae  de  atuRoritaie  decretorum  Conciliorum, 
Schol.  1.  Tridentinum  a & in  quibus  receptum  sit. 
Schol.  2.  Solvuntur  obje£Hones  contra  Trident.  \ 

§.  29.  Ecclesia  etiam  dispersa  est  infallibilis . 

Schol.  1.  An  Ecclesia  in  -fa&is  dogmaticis  sit  infalli- 
bilis ? 

Schol.  2.  Rationes  contra  infallibilitatem  Ecclesiae  in  fa- 
,&is  dogmaticis. 

Schol.  3.  Rationes  pro  hac  infallibilitate  . 

Schol.  4.  An  ab  Ecclesia  dispersa  ad  Concilium  genera- 
le appellare  liceat  ? * 

f.  5o.  Caput  Ecclesiae  a Christo  S.  Petrus  constitutus  fuit. 

chol.-i.  Quod  male  negant  Protestantes . \ 

SchoK  2.  Et  S.  Petrus  & S.  Paulus  non  sunt  duo  Eccle- 
siae capita. 

3 1.  Romanus  Pontifex  S.  Petro  in  primatu  succedit, 

• & est  Caput  Ecclesiae  i 
Schol.  Contra  Protestantes . 

§.  32.  Praerogativae  autem  primatus  illius  aliae  sunt  ex 
jure  Divino,  aliae  ex  reservatione , ali^e  in  Scholis 
adhuc  controvertuntur , 

Schol.  u J urisdi&ionem  suam  Papa  immediate  a Chri- 
sto habet . ' , - * 

Schol.  2.  Et  S.  Petrus  Cathedram  suam  Romae  fixit, 
Schol.  5t  Cui  .jure  Divino  primatus  affixus  est. 

Schol.  4.  Et  probabiliter  est  de  fide  , modernum  Rom. 

Pont,  esse  legitimum  S.  Petri  successorem . 

§.  33.  E^  his  .sequitur,  Ecclesiae  regimen  esse  quidfeni 
Monarchicum,  sed,  Aristocratia  mixtum. 

Schol.  1.  Quod  male  negant  Protestantes. 
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Schol.  2.  Nec  hoc  ambitionem  in  Deo  arguit „ 

§.  106.  107.  Deus  ufciversum  gubernat. 

Schol.  In  qua  gubernatione,  finis , media  & direflio  at- 
tendi debent . 

§.  108. 109.  Deus  est  omnipotens.  * * 

§.  110.  Et  per  omnipotentiam  suam  omnia  possibiGa  exL* 
. stentia  reddere  potest. 

SehoL  Non  vero  impossibilia . 

§.  in.  Item  plura  & meliora  facere  potest. 

§.  1 12.  Et  miraCula . 

Schol.  1.2.  Quas  frustr^  impugnantur  a Clarkio  & aliis. 
Licet  non  sine  causa  Dens  miracula  faciat. 

§.  11 5»  u4*Deus  summe  bonus  est.  > 

Schol.  f.  Indicia  Divinas  bonitatis  sua?  dedit.’  . 

Schol.  2.  Imo  tantum  boni  cuivis  vult  conferre  y quanti 
capax  est. 

Schol.3.  Et  impiis  etiani  ex  justo  judicio  benefacit, 

§.  1 1 5.  Deus  beneficus  est . * . . 

§.  ij6.  i 17.  Deus  summe’  misericors  est, 

f.  118.  119.  Et  infinite  justus, 
chol.  A deoque  & supremus  Judex., 

§.  120.  Hinc  peccatum  impunitum  non  relinquit  , 

Schol.  1.  Uti  falso  putant  Sociniani.  - ' . 

Schol.  2.  Justitia  tamen  commutativa  proprie  in  eo  noif 
datur. 

Schol.  3.  Et  irt  infligendis  poenis  suos  fines  habet . 

§.  1 21.  Deus  est  longanimus . 

Schol.  Poenam  tamen  non  sine  causa  differt . v > 

§.  122.  123.  Et  summe  verax  est, 

Schol.  Hinc  menriri  non  potest . 

§.  124.  Severus  est  & fidelis.. 

Schol.  Vaticinia  ergo  implere  debet , . * 

* §.  125.  1 26.  Essentialiter  Sari£lus  est . , t 

§.  i27.  Semper  vivit,  & est  immortalis, 

§.  1 20.  Est  sibi  sufficientissimus , 

§.  129.  Adeoque  summe  Beatus. 

§.  i3o.  Et  summa  Gloria  & Majestate  praeditas, 

§.  i3i,Deus  afle&us  proprie  non  habet. 

§.  i32.  Hinc,  quid  sit  amor  Dei* 

§.'i 33.  Quid  odium, 

§.  i54*  Quid  Ira, 

§.  i35.  Quid  Poenitentia, 

§.*! 56.  Quid  Metus - 
§.  137.  Quid  Zeltfs, 

§.  1 38.  Quid  Laetitia  , /’  ’ 1 : 

§.  i5g.  Quid  tristitia,  quas  subinde  in  S.  Scriptura  Deo 
tribuuntur , explicatur . 
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De  Deo  Trino , ; 

Statuitur  Divinitas  Patris  & Filii  & Spiritus  S.  Unir 
tas  essentia  , Processio , Ordo,  Distinftio  Persona 
rum  Divinarum , Relatio , Circuminsessio  & Missio  ? 

i 

i4o.  S.  Scriptura  Patrem  & Prilium  & Spiritum  §. 
Deum  vocat. 

Schol.- 1.  Spiritus  Dei  & Spiritus  S.  idem  sonant, 

Schol.  2.  Filius  cur  Verbum  dicatur? 

§.  1 4 1. Pater  est  Deus.  - • 

§.  i42.  Kilius  est  Deus. 

§.443*  i44«  Et  Patri  consubstantialis. 

Schol.  i.  In  quo  erravit  Cerinthus  & Paulus  Samosatenus.. 
Schol.  2.  Sicut  & Arius.  1 * 

Schol.  3.  Et  Socinus , quorum  Systemata  referuntur . 
Schol.  4.  Et  argumenta  solvuntur. 

§.  i45.  Divinitas  Vertji  a PP.  semper  asserta  fuit . . 
Schol.  1.  Quorum  nonnulli  ab  haresi  vindicantur. 

Schol  2.  Sicut  & Liberius  P.  haereticus  non  fuit . 

Schol.  3.  Hosius  vero  lapsus  quidem  est,  sed  resipuit.  , 
Schol.  4.  De  Concilio  Ariminensi. 

, Schol  3.  Hymnus , Te  Deum , solum  S.  Ambrosium  aji* 
&orem  habet . 

§,  146.  i47*  Spiritus  S.  est  verus  Deus. 

> Schol.  Macedonius  ergo  Hoc  male  negavit . 

$.  148.  Pater,  Filius  & Spiritus  S.  eamdem  numero  Di- 
vinam essentiam  habent. 

Schol.  1.  Nec  obstant  argumenta  Sbcinianorum . 

Schol.  2.  Vox  •ixoaolct  explicatur. 

§.  149.  Processio  est  produ&io  seu  .origo  unius  ab  alio, 
Schol.  Quotuplex  sit , exponitur .'  v 
§.  i5o.  Datur  in  Deo  vera  Processio  . 

Schol.  1.  Et  Sabellius  eam  frustra  impugnat . 

Schol.  2.  Ac  Processiones  Divinae  sunt  verae  a&iones. 

§.  i5i.  Duplex  est  in  Deo  Processio. 

Schol.  Plures  Processiones  lingunt  Valentiniani . 

§.  i52.  Deus  Pater  generavit  Filium. 

Schol.  Principium  quo  proximum  generationis  est  Intel 
> le&us,  connotans  relationem  Patris. 

§.  1 55.  Pater  ergo  intelligendo  generat  Filium . 

Schol.  j.  Et  quidem  per  intelleftionem  essentialem,  con- 
notantem  relationem  Patris. 

.Schol.  2.  Ita  ut  Filius  ex  cognitione  eorum,  quae  sunt 
/orma liter  & essentialiter  in  Deo,  generetur. 


Digitized  by  Google 


• * 

Paragraphovum , & Sc  hei /orum . xtlt 

§,  60.  Et  datur  in  eo  vera  scientia . , * 

Schol.  i.  Quse  differt  a creata. 

Schol.  2.  Et  pro  captu  nostro  varie  dividitur . 

§,  67.  Cognoscit  res  per  causam  . 

§,  68.  Et  possibilia  in  Essentia  sua  omnium  idea. 

§.  69.  Hinc  datur  idea  in  Deo , quae  est  ejus  Essentia  a 
creaturis  imitabilis. 

Schol.  An  cognoscat  res  in  seipsis,  disputatur*. 

§.  no.  Scientia  Dei  rerum  omnium  causa  est . 

Schol.  Quomodo  Deus  futura  cognoscat  ? 

§.  71.  Deus  infallibiliter  omnia  prasscit  < 

Schol.  In  quo  erravit  Cicero. 

§.  72.  Praescientia  tamen  Dei  non  Ixdit  libertatem  hu- 
manam . 

Schol.  1.  Uti  male  docuit  Joannes  Huss  . 

Schol.  2.  In  quonam  medio  cognoscat  Deus  futura  abso- 
luta libera,  disputatur. 

§,  73.  Cognoscit  futura  contingenria  conditionata . 

Schol.  An  per  scientiam  mediam,  controvertitur . 

§,  74.  Nec  sensus , nec  imaginatio  in  Deum  cadunt . 

§.  75.  Nec  reminiscentia,  nec  memoria.  • 1 

§.  76.  Nec  datur  in  Deo  oblivio . 

§.77.  Nec  admiratio  . , 

§.  78.  Datur  tamen  in  eo  suprema  Ratio. 

§.  79.  Datur  item  in  Deo  voluntas . 

5. 80.  Qux  est  inclinatio  in  bonum  distinaissime  co- 
gnitum . •" 

Schol.  Nec  est  in  eo  per  modum  potentia: . 

§.  81.  Deus  omne  bonum  vult,  & omne  maltim  aver; 
satur . 

§.  82.  Voluntas  Dei  est  scterna, 

83.  Immutabilis . ' * 

Schol.  Antecedens  & consequens  . 

§.  84.  Voluntas  Dei,  qua  seipsum  vult,  est  necessaria 
Schol.  1 . Nequit  aliquid  velle  suis  perfeaionibus  repugnans # * 

Schol.  2.  Quia  voluntas  est  re&issima, 

§.  85.  Voluntas  Dei  antecedens  non  semper  impletur  . ' 
bene  vero  consequens . * 

Schol.  Quod  ejus  perfecfioni  non  obstat . . 

§.  86.  Voluntas  Dei  antecedens  est  seria.  1 
Schol.  Et  voluntas  beneplaciti . 

§.  87.  Voluntare  antecedente  vult,  omnes, salvos  fieri. 

Schol.  1.  Errat  proinde  cum  Calvino  Jansenius, 

Slt  ^e’  £>eum  omnium  salutem  velle? 

> 88.  Voluntas  Dei  /est  causa  rerum.  f - 
Schol.  Mala  vero  solum  permittit . 

§•  Permissi°  roali  perfeflionibus  Dei  non  oflicit 

ocr.flj.-Eo  ipso  quod  creatura  sit  peccabilis,  5 

* t 

* p 
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§.  90.  Deus  circa  creaturas  summe  liber  est. 

Schol.  In  quonam  autem  libertas  Dei  consistat,  difficul- 
ter explicatur . * . 

§.  qi.Deus  libertate  sua  nunquam  abutitur. 

Schol.  Obje&um  autem  Divinas  voluntatis  est  Divina 
bonitas . 

§.  92.  Voluntas  Dei  consequens  de  rei  existentia  dicitur 
Decretum  Dei . 

Schol.  1.  Quod  est  aeternum  & immutabile. 

Schol.  2.  3.  Undenam  efficacia  Divinorum  Decretorum 
desumenda  sit , controvertitur . 

Schol.  Quomodo  libertas  salvetur  ? 

§.  g3.  Decretum  Dei  de  certis  hominibus  salvandis  dici- 
tur Praedestinatio. 

Schol.  i.&  2.  Quae  explicatur  & dividitur. 

§.  94*  Praedestinatio  datur . 

Schol.  Contra  Priscillianistas  & Manichaeos  . 

§.  g5.  Et  soli  praedestinati  salvantur . 

Schol.  Singularis  est  ergo  Catharini  opinio . 

§.  96.  Praedestinatio  est  certa  & infallibilis . 

Scnol.  Cui  certitudini  S.  Scriptura  non  obstat . 

§.  97.  Nemo  tamen  sine  speciali  revelatione  de  sua  pra:- 
destinatione  certus  esse  potest.  ** 

Schol.  Uti  putavit  Calvinus  . , * • 

Schol.  2.  Licet  nonnulla  signa  conjecturalia  praedestina- 
tionis dentur  j* 

§.  98.  Numerus  praedestinatorum  a Deo  determinatus  est . 
Schol.  Sed  soli  Deo  cognitus . 

§.  99.  Causa  praedestinationis  est  bonitas  Dei . 

Scnol.  1.  2.  An  vero  a meritis  praevisis  pendeat , contro- 
vertitur. 

Schol.  3.  Solvuntur  objectiones  . 

Schol.  4*  Praedestinationis  effectus  . 

§.  100.  Reprobatio  est  decretum  Dei,  quo  Deus  vult  per- 
mittere, ut  aliqui  sua  culpa  a gloria  excidant,  & pro 
culpa  damnationis  pcenam  infligere . 

Schol.  Est  vel  positiva,  vel  negativa.  ■. 

§.  101.  Reprobatio  datur. 

§.  102.  Reprobatio  positiva  est  ex  demeritis,  praevisis . 
Schol.  1.  Ruit  proiwrie  Systema  Calvini.. 

Schol.  2.  An  vero  motivum  reprobationis  negativae  sint 
demerita  praevisa,  controvertitur . 

Schol.  3.  An  peccatum  originale  sit  motivum  repro- 
v bationis  ? 

§.  1 o3.  Sapient^  media  convenientia  fini  subordinat . 
§.104.  Deus  igitur  summe  sapiens  est. 

§.  io5.  Finis  Dei  est  manifestatio  perfeftionum  suarum. 
Schol.  1, Non  vero  primario  felicitas  creaturarum* 
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§.  i5^.  Hasc  generatio  est  necessaria , aeterna,  immanens, 
perfe&issihia . 

Schol.  i.  Unde  solvuntur  varia  haereticorum  argumenta,. 

Schol.  2.  Kt  explicatur,  quomodo  Pater  sit  principium 
Filii . ' ■> 

§.  i55.  Spiritus  S.  a Patre  & Filio  procedit. 

Schol.  i.  Unde  errant  Graeci . 

Schol.  2.  Et  particula  Ftlioque  Symbolo  re$e  addita 
fuit . 

§.  i56.  Pater  & Filius  mutuo  amore  spirant  Spiritum  S. 

Schol.  i.  Qui  proinde  merito  Spiritus  S.  dicitur . 

Schol.  2.  Principium  autem  quo  proximum  Processionis 
Spiritus  S.  est  voluntas , connotans  relationem  Patris 
& Filii. 

Schol.  5.  Discrimen  inter  generationem  Filii,  & Proces- 
sionem Spiritus  S.  assignare  nescimus. 

§.  157.  Spiratio  haec  est  necessaria,  aeterna,  immanens. 

§.  1 58.  Pater  & Filius  sunt  unum  principium  Spiritus  S. 

' Schol.  Quomodo  nomina  ndjeftiya  & substantiva  in  hoc 
Mysterio  praedicentur,  explicatur. 

§.  159.  Pater  essentiam  Divinam  quoad  modum  habendi 
a se  habet. 

Schol.  In  sano  ergo  sensu  Principium  Divinitatis  dici  po- 
test . . ( s 

§.160.  Piatione  ordinis  in  subsistendo  primus  est  Pater, 
secundus  Filius,  tertius  Spiritus  S. 

§.  161.  Non  vero  datur  in  tribus  Divinis  Personis  ordo 
perfe&ioms  vel  temporis , vel  dignitatis . 

§.  162.  Licet  Pater,  Filius  & Spiritus  S.  realiter  a se  di- 
stinguantur . 

Schol.  1.  Cui  distin&ioni  non  obstant  argumenta  Sabellii. 

Schol.  2.  Ex  hoc  colligitur , quid  sit  Trinitas . 

§.  1 63.  SS.  Trinitas  in  V.  T.  etiam  fuit  cognita. 

Schol.  Patriarchis , Prophetis , & nonnullis  San£Iis  re- 
velata . 

§.  1 64*  Deus  est  substantia  singularis,  completa,  com- 
municabilis . ~ 

§.  1 65.  Non  est  suppositum,'  nec  unica  Persona. 

Schol.  1.  Quid  sit  Persona,  subsistentia,  »V/a  , <pv<rt$ , 
VTrdptjie,  explicatur . 

Schol.  2.  Absoluta  subsistentia  in  Deo  non  datur  „ 

§.  166.  Pater,  Filius  & Spiritus  S.  sunt  tria  supposita. 

§.  167.  Et  tres  Persona;. 

Schol.  1.  Quod  non  evertunt  argumenta  Sabellianorum.. 

Schol.  2.  Et  ideo  tres  subsistentia  in  Deo  relativa;  bene 
admittuntur . > 

§.  168.  Praeterea  dantur  in  Deo  Relationes  reales . 

/ Schol.  Quae  sunt  Perfe&iones . 
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§.  i69.A^S0^uta  in  Deo  sunt  tri^us  Personis  commu- 
nia, non  vero  relativa.- 

Schol.  i.  Nonnullae  tamen  perfeftiones  communes  certis 
Personis  accommodantur . ^ v 

Schol.  2.  Et  communis  in  Deo  existentia  admitti  potest 
§.  170.  Datuf  in  Divinis  Circuminsessio . 

§.  i7i.Et  notiones  in  illis  re&e  ponuntur,' 

Schol.  1.2;  Sed  solum  quinque, 

§.  172.  Missio  etiam  in  Divinis  datur. 

Schol.  Quae  vario  modo  fieri  potest . - 

§.  173.  Denique  Mysterium  SS.  Trinitatis  sola  rationr 

^ naturali  evidenter  demonstrari  nequit . 

Schol.  Nuite  ergo  sunt  demonstrationes  a quibusdam- 
excogitatae , 

CAPUT  II K 
De  Angelis  . 

Exponit  Creationem,  Naturam , PerfeBiones , Ordines  r 
lapsum  & supplicium  Angelorum  malorum , & Bea- 
■ titudinem  bonorum . 

. •*  *'  * 

174.  Schol.  Etymon  vocis  Angeli . . 

§.  175.  Angelus  est  substantia  spiritualis  completa-,  infor- 
mando corpori  non  destinata, 

§.  176.  Dantur  Angeli.-  ... 

Schol.  Id  quod  ratione  naturali  vix  demonstratur. 

§.  177.  Angeli  a Deo  creati  sunt. 

Schol.  1.  2.  Quando  & quo  die  , exponitur . 

§.  178.  Angeli  sunt  Spiritus^  # . 

Schol.  Nec  argumenta  opposita  contrarium  evincunt  * 

§•  179*  Quafe  sunt  incorruptibiles  •-  „ } 

Schol.  Et  quidem  ex  natura  sua, 

.§.  180.  Angeli  intelle^u  & voluntate  gaudent, 

§.  i8r.  Deum,  se,  & alia  a se  cognoscunt. 

Schol.  Quomodo  haec  cognitio  fiat,  explicatur* 

§.  182.  Sunt  hominibus  perfe&iores , 

Schol.  r.  Nec  obstant  argumenta  contraria, 

Schol.  2.  Et  discrimen  inter  eos  & homines  assignatur v 
§.  i85.  Multa  tamen  ignorant,  uti  futura  Jibera , cogi- 
'!  tationes  secretas,  mysteria  gratis, 

§.  1 84*  Igitur  possunt  in  cognitione  crescere.  # 

Schol.  1.  Vel  per  experientiam , vel  per  revelationem# 
Schol.  2.  Imo  errare  etiam  possunt,  ' : 

§.  i85.  Angeli  libera  voluntate  gaudent. 

Schol.  1.  A niant  proinde  seipsos , '* 

Schol.  2.  Qbjefto  deliberate  volito  immobiliter  adhaerent « 
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Schol.  5.  Et  affe&us  suos  habent . 

§.  186.  In  corpora  agere  possunt. 

Schol.  Quomodo  autem  agant,  explicatur. 

§.  187.  Magna  potentia  gaudent. 

Schol.  Hinc  mirabilia  possunt  efficere. 

§.  188.  Item  hominibus  visibiliter  apparere. 

Schol.  Quomodo  apparere  possint  ? 

§.  189.  Non  tamen  sunt  omnipotentes. 

§.  190.  Ex  uno  loco  in  alium  se  movere  possunt, 
Schol.  1.  Miracula  tamen  facere  & mortuos  suscitare 
non  valent . 

Schol.  2.  Quomodo  autem  &nt  in  loco,  explicatur. 

§.  1 91 . Novem  sunr  Ordine?  Angelorum  , & tres  Hie- 
rarchiae . 

Schol.  1.  Numerus  Angelorum  incertus  est; 

Schol.  2.  Ordinibus  eorum  non  obsunt  argumenta  con- 
traria . 

Schol.  5.  Quorum  Ordinum  proprietates  exponuntur. 
Schol.  4-  An  vero  omnes  Angeli  specie  differant,  defini- 
/ re  nolumus.  1 . 

§.  192.  Angeli  sibi  colloquuntur.  . , * . 

Schol.  1.  Quomodo  hoc  fiat, 

/ Schol.  2.  Et  quomodo  unus  alterum  illuminet,  exponitur  , 
§.  igo.  Angeli  in  re&itudine  intelle&us  & voluntatis  crea- 
ti sunt. 

Schol.  Imo  & cum  gratia  santYificante. 

§.  194.  Nonnulli  eorum  peccaverunt  . 

Schol.  1.  Et  quidem  peccato  superbia;. 

Schol.  2.  Quod  ex  inconsideratione  processit . 

§.  195.  Per  peccatum  statum  glorias  perdiderunt. 

§.  196.  Et  a Deo  in  Infernum  detrusi  sunt. 

§.  197.  Et  quidem  statim  post  peccatum  , 
v Schol.  1.  Unde  sententia  contraria  est  erronea. 

Schol.  2.  Nonnulli  tamen  dsmones  in  aere  versantur. 
Schol.  5.  Ubi  etiam  poenam  sensys  patiuntur . 

§.  198.  Daemones  igne  materiali  torquentur.  v ■ « 
Schol.  1.  Contraria  sententia  est  temeraria. 

Schol.  2.  Quomodo  vero  ignis  materialis  damnatos., 
Schol.  3.  Et  daemones  in  aere  torqueat,  explicatur. 

§.  199.  Infernus  aurem  est  locus  materialis. 

„ §.  200.  Et  supplicia  ejus  sunt  aeterna . 

Schol.  1.  Contra  errorem  Origenis.  .v 

Schol.  2.  Et  Deus  juste  A ngelis  peccantibus  non  pepercit . 
§.201.  Daemon  homines  infestat. 

§.  202.  Eorum  corpora  obsidere  & possidere  potest . 
Schol.  1.  Quod  non  evertent  Adversarii.  , * * 

Schol.  2.  S*’gna  possessionis  diabolicae . 

§.  2o3.  Item  somnia  suggerere,  - • 
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§.  204.  Et  oracula  fundere  potest . 

§.  2o5.  Item  morbos  inferre, 

§.  206.  Agere  in  corpora , 

§.  207.  }n  forma  visibili  apparere , 

$.  '208.  Et  Magiam  diabolicam  exercere  valet. 

Schol.  1.  An  vero  Magia  diabolica  modo  detur,  contro- 
vertitur.  , 

Schol.  2.  Saltem  possibilis  est . 

§.  20Q.  Daemon  nihil  horum  potest  sine  permissione  Dei , 
Schol.  Quid  autem  possit , exponitur  . 

§.  210.  Angeli  boni  beatitudinem  meruerunt. 

•Schol.  Quomodo  meruerim , explicatur. 

§.  21 1.  Gaudent  ergo  Visione  beatifica. 

§.212.  Nec  peccant,  nec  peccare  possunt. 

Schol.  Ex  statu  suae  beatitudinis  . 

§.  21 5.  Deum  laudant . 

§.  21 4-  Homines  custodiunt. 

§.  2i5.  Ita  ut  singuli  homines  suum  S.  Angelum  custo- 
dem habeant . * . , 

Schol.  1.  Non  obstantibus  argumentis  contrariis. 

Schol.  2.  Ex  omnibus  Ordinibus  mittuntur . 

Schol.  5.  Et  ministerium  suum  exhibent. 

Schol.  4.  Quin  & malus  Angelus  singulis  hominibus  de- 
legatus est. 


CAPUT  IV. 

De  Mundo  visibili,  opere  sex  dierum,  creatione 
hominis,  & ejus  lapsu. 


\ 


§.  216.  217.  Deus  mundum  ex  nihilo  creavit . . 

• Schol.  1.  Obje&iones  contra  Creationem  solvuntur. 
Schol.  2.  Et  quomodo  Deus  creaverit,  exponitur. 

§.  218.  Deus  mundum  libere  creavit. 

§.  21Q.  Creavit  eum  1%  tempore. 

Schol.  Et  ab  aeterno  creare  non  potuit. 

§;  220.  Historia  Creationis  ex  Moyse  peti  debet. 

Schol.  Cujus  au&oritatem  infirmare  Boolinkbrok  frustra 
conatur . 

§.  221.  Ante  hunc  mundum  nec  alii  mundi  fuerunt,  nec 
modo  sunt. 

§.  222.  Partes  mundi  successive  sex  dierum  spatio  pro- 
du&ae  fuerunt . 

Schol.  1.  Qui  dies,  naturales  * non  vero  Angelici  fuerunt. 
Schol.  2.  Quo  anni  tempore  &*  die  mundus  creatus  fue- 
rit , exponitur . 

§.  223.  Opera  primi  diei , 

§.  224.  Opera  secundi  diei , 

*■  .•  < 
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§.225.  Schol.  Tertii  diei , cum  situ  Paradisi,  . ' 

§.  226.  Schol.  Quarti  diei , cum  reflexione  super  Luni- 
colas , 

§.  227.  Et  quinti  diei  recensentur . 

§.  228.  Item  opera  sexti  diei  & Creatio  hominis , 

Schol*  Et  m quo  consistat  vita  hominis,  exponitur, 

§»  22Q.  Anima  rationalis  non  est  particula  Dei. 

Schol.  Uti  falso  putant  Emanatiani . 

§•  230.  Nec  de  uno  in  aliud  corpus  transmizrat . 

Schol.  Uti  docuit  Pythagoras  . 

§.  a3i.  Nec  propagatur  ex  semine,  vel  traduce, 

Schol.  Uti  volunt  Traduciani. 

§.  252.  Nec  creata  est  extra  corpus . 

Schol.  Uti  docuit  Origenes  . 

§.  233.  Sed  a De 0 creatur,  quando  corpori  infunditur. 
§.  254*  Anima  rationalis  est  spiritualis. 

Schol.  Nec  obstant  argumenta  Materialistarum . 

§.  255.  Et  immortalis ... 

Schol.  Nec  contrarium  probant  Materialistae . 

§.  256.  Homo  constat  duabus  solum  partibus , scilicet , 
corpore  & anima . 

Schol.  1.  Non  vero  pluribus,  uti  volunt  Fanatici. 
Schol.  2.  Nec  sola  anima,  uti  contendunt  Idealist«e. 

§.  207*  Creatio  Evas  recensetur . 

Schol.  1.  Quas  non  est  allegorica,  uti  vult  Cajetanus . 
Schol.  2.  Et  foemina  verus  homo  est. 

§.  238.  Eva  intra  hexameron  creata  fuit . 

Schol.  Nec  corpus  Adami  fuit  androgynum . 

§.  239.  h asinina  autem  propter  virum  creata  est. 

§.  240.  Deus  homini  in  escam  omnes  fru&us  Paradisi 
concessit,  excepta  arbore  scientiae  boni  & mali, 
Schol.  Corpus  Adami  giganteum  non  fuit . 

§.  241.  Adam  omnium  hominum  primus  fuit. 

Schol.  halluntur  igitur  Praeadamitae . - 
§.  242.  Deus  mundum  bonum  creavit. 

§.  245.  Ita  tamen  , ut  perfefliorem  absolute  creare  posset. 
Schol.  An  hic  mundus  sit  optimus? 

§.  244-  245.  246.  Omnia  item  a se  creata  continuo  con- 
servat . 

Schol.  Nec  obje&iones  contrarium  evincunt. 

§.  247.  246.  Annihilare  etiam  creaturas  solus  Deus  po- 
test. • •. 

§.  249.  25o.  Et  ad  a&iones  creaturarum  concurrit* 

§.  25 1 . 2?2.  Deus  etiam  creaturis  providet. 

Schol.  Et  quidem  variis  modis  . ' 

§.  253.  Specialem  vero  providentiam  erga  hominem  exercet, 
Schol.  Unde  de  loquela  illi  providit ; quacnam  vero  pri- 
rnxva  lingua  fuerit,  expenditur, 
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g.  254.  Homo  etiam  rerum  supernaturaiium  'notitiam  a 
Deo  in  creatione  accepit . ' 

§.  255.  Et  cum  voluntate  re&a  creatus  est. 

Schol.  Et  cum  gratia  san&ificante  seu  justitia  originali, 
g.  256.  Instru&us  fuit  appetitu  sensitivo  . 
g.  257.  Et  dominium  habuit  super  omnia  animalia. 
Schol.  Carnium  tamen  esus  in  statu  innocentias  non  fuit. 
§.  258.  Homo  in  statu  innocentias  fuit  immortalis, 
g.  25q.  Quas  immortalitas  erat  gratiae  beneficium. 

Schol.  Elevatus  quidem  est  homo  ad  finem  supernatura- 
lem  ; status  tamen  naturae  purae  est  possibilis, 
g.  260.  Praecepit  Deus  homini,  ne  de  arbore  scient ias  bo- 
ni & mali  comederet.  . 

• §.261.  Sed  hoc  praeceptum  homo,  suadente  diabolo  per 
serpentem,  transgressus  est,^ 

Schol.  Qui  serpens  naturalis  fuit, 
g.  262.  Comedit  ergo  de  fruClu  vetito . 

Schol.  Et  primum  ejus  peccatum  fuit  superbia. 

§.  260.  Hinc  peccatum  originale  ortum  est. 
g.  264*  Quod  in  omnes  Adae  posteros  traducitur. 

Schol.  Adeoque  erravit  quoad  hoc  Pelagius . 
g.  265.  Peccatum  vero  originale  non  est  substantia  anima?. 
Schol.  Uti  male  docuit  Illyricus, 
g.  266.  Nec  concupiscentia. 

Schol.  1.  Uti  volunt  Lutherani.  . 

Schol.  2.  Sed  in  privatione  justitia:  originalis  consistit , 
Schol.  5.  Quod  quomodo  traducatur,  explicatur  . 
g.  267.  Omnes  ex  Adamo  carnalirer  propagati  contrahunt 
originale*  _ . , 

Schol.  1 .Nisi  speciali  privilegio  muniantur. 

Schol.  2.  Quod  habuit  Beatissima  Virgo  Maria . 

■ Schol.  5.  Quae  tamen  -debitum  proximum  ad  illud  con- 
trahendum habuit . 

Schol.  4-  Licitum  ergo  est  Votum  sanguinarium  pro  de- 
fendenda Immaculata  Conceptione  B.  V. 

§.  268.  Homo  per  peccatum  justitiam  originalem  perdidir. 
g.  269.  Et  poena:  originale  consecuta,  sunt : Mors , Igno- 
rantia , Concupiscentia,  Pudor  nuditatis,  Morbi  &c. 
Schol.  Quod  male  negant  Pelagiam,- 
§.  270.  Hinc  omnibus  moriendum  est . 

Schol.  Nec  ulla  datur  exceptio . , 

§.  271.  Poena  originalis  per  Baptismum  non  deleti  est 
privatio  visionis  beatifica:. 

Scnol.  An  vero  infantes  sine  Baptismo  decedentes  etiam 
poenam  sensus  patiantur,  incertum  est. 

§.  272.  Adam  denique  de  suo  peccato  pcenitens  aeternam 
salutem  consecutus  est . • , 

Schol.  Nec  contrarium  suis  argumentis  probat  Tatianus. 
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€A  P 'U  T V. 

De  Incarnatione  Verbi  Divini. 

* > 

Exponitur  Adventus  Messi*  & Incarnatio  Verbi  Di- 
vini , Conceptio . ejus , Nativitas , PerfeSiiones  animce 
illius  j Unio  hypostatica , Ci>  officia  Christi . 

§.  273.  Incarnatio  est  unio  Personalis  naturae  Divina:  & 
humana:  in  una  Persona  Verbi.1 
§.  274.  Incarnatio  est  possibilis. 

Schol.  Non  obstantibus  argumentis  contrariis. 

§.  275.  Et  conveniens  Deo , homini  & Verbo  Divino 
§.  276.  Possibilitas  tamen  ejus  ratione  naturali  evidenter 
demonstrari  nequit  . 

Schol. Nec  eam  ostendent  Adversarii. 

§.  277.  Angeli  igitur  eam  ex  revelatione  didicerunt . 
Schol.  Daemones  vero  aliquando  dubii  fuerunt . 

§.  278.  Incarnatio  Adamo  revelata  fuit. 

§.  279.  Promissio  Messiae  etiam  Abrahae  fa<5ta  est. 

§.  280.  Item  Jacobo  Gen . 49.  revelata  est . 

Schol.  In  cuius  Vaticinio  nomine  Judae,  tota  natio  Ju- 
daica intelligitur. 

§.281.  Item  Danieli  c.  9. 

Schol.  1.  Cujus  Prophetiam  male  pervertunt  Judaei  . 
Schol.  2.  3.  4.  Et  hebdomadarum  exordium  indagatur. 
§.  282.  De  Messia  etiam  Aggaeus  c.  7.  prophetavit . 
Schol.  Quam  Prophetiam  male  explicant  Judaei . 

§.  283.  Messias  promissus  jam  venit. 

Schol.  Judaeorum  ergo  systema  evertitur. 

$.  284*  285. 186.  287.  Chara&eres  Messia:  assignat  S/Scri- 
ptura. 

§.  288.  Quae  conveniunt  Jesu  Nazareno , qui  proinde  .est 
verus  Messias . 

Schol.  Nec  obje&iones  aliquid  probant . • 

§.  289.  Annuntiatio  & Conceptio  Christi  refertur. 

§.  290.  Quippe  a Virgine  conceptus  fuit , 

§.  291.  Conceptione  miraculosa. 

Schol.  Cujus  modus  exponitur . 

§.  292.  Corpus  Christi  successive  produftum  non  fuit . 

§.  293.  Animam  rationalem  habuit. 

Schol.  Quod  male  negant  Apollinaristae . • 

§.  294.  Humanitas  Christi  opus  SS.  Trinitatis  est. 

§.  295.  Christus  natus  est  ex  Virgine . * ‘ 

Schol.  1.  Non  more  aliorum  hominum. 

Schol.  2.  3. 4.  Quoto  anno  & die ; item  an  praesepi  alii- 
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garentur'Bos  & Asinus,  & Translatio  S/Domus  Na- 
zarethanae,  expenditur.  . . . . 

§.  296.  Beatissima  Virgo  etiam  post  partum  Virgo  per- 
mansit . . ' 

Schol.  Contra  errorem  Helvidii . 

§.  297.  Et  Christus  ex  semine  David  ortas  fuit  ^ 

Schol.  1.  2.  5.  4*  5;  6.  Difficultates  in  Genealogia  Christi 
occurrentes  dissolvuntur. 

Schol.  7.  Et  Beatissimae  Virginis  Parentes  assignantur. 

§.  298.  Christus  verus  homo  faftus  est. 

Schol.  Et  Phantasiastae  merito  refutantur. 

§.  299.  Ante  Incarnationem  corpus  non  habuit. 

Schol.  Uti  male  sentit  Barclajus . 

§.  5oo.  Item  Christus  infirmitates  humanae  naturae  as- 
sumpsit . 

Schol.  1.  Quod  male  negant  Incorrupticolac . 

Schol.  2.  An  vero  ex  necessirate  naturae  doloribus  obno- 
xius fuerit,  controveFtitur . 

§.  5oi.  I mperfe&iones  autem  morales  non  assumpsit.  .. 

Schol.  i.Uti  male  putat  Calvinus. 

Schol*  2.  Nam  nec  peccavit , nec  peccare  potuit . 

§.  3o2.  Nec  infirmitates  humanas  personale^  assumpsit. 

Schol.  An  vero  forma  decorus  fuerit , incertum  est . 

§.  3o5.  Anima  Christi  perferissima m scientiam  habuit. 

Schol.  Contra  Gnosticos  & Valentinianus . 

§.  004.  Visione  etiam  beatifica , non  tamen  comprehen- 
siva, donata  fuit. 

Schol.  Sed  quomodo  haec  cum  doloribus  steterit,,  diffir- 
culter  explicatur.  * 

§.  5o5.  Gratiam  habuit  substantialem,  capitis,  habitua- 
lem, aqualem  operantem,  gratis  datas,  virtutes  mo- 
rales infusas  & acquisitas , & dona  S.  Spiritus . 

§.  3o6.  Duae  in  Christo  sunt  naturae . 

Schol.  Eutyches  ergo  errat  in  suo  systemate. 

§.  507.  Sed  una  tantum  Persona . 

Schol.  1.  Hinc  falsum  est  Nestorii  systema. 

Schol.  2.  Quem  Concilium  Ephesinum  merito  damnavit. 

Schol.  5.  S.  Cyriilus  vero  ab  omni  haeresis  labe  immu- 
nis est . 

Schol.  4*  rPria  etiam  Capitula  merito  damnata  sunt. 

Schol.  5.  Et  Joannes  Ant.  luEresi  Nestorii  non  adhaesit. 

§.  3o8.  In  Christo  datur  unio  Personalis. 

Schol.  Quo  sensu  vero  compositus  dici  possit,  exponitur . 

§.  309.  Unio  personalis  est  realis,  habet  initium,  non 
est  absolute  necessaria , & indissolubilis . 

§.  5 10.  Hinc  in  triduo  etiam  mortis  Christi  unio  hypo- 
statica cum  corpore  & anima  permansit. 
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ScW.  i.  Item  Sanguis  in  triduo  Passionis  effusus  Divi* 
nitati  unitus  permansit.  < 

Schol.  2.  PartiGulx  tamen  S.  Sanguinis  in  nonnullis  Ec- 
clesiis hodiedum  asservatae,  hypostatice  Verbo  non  sunt 
unitae.  . s . i 

§.3 ii.  Unitio  personalis  in  ipso  instanti  Conceptionis 
faCa  fuit . 

§.3x2.  Ideo  Beatissima  Virgo  reCe  dicitur  Deipara. 

Schoi.  Quem  titulum  illi  perverse  aufert  Nestorius . 

§.5i5.  Unio  hypostatica  est  Mysterium. 

Schol.  i.  Quod  opiniones  Scholastica!  non  satis  explicant . 

Schol.  2.  Unio  hzc  faCa  est  in  Persona  Verbi . - 

§.  5i4*Ex  unione  hac  fluit  duplex  in  Christo  volunta# 
& operatio. 

Schol.  i.  Quam  frustra  impugnant  Monothelitae. 

Schol.  2.  Quibus  Honorius  P.  non  adhaesit. 

Schol.  5.  An  vero  a Synodo  VI.  excommunicatus  fue- 
rit y controvertitur . 

§.  5i5.  In  Christo  datur  communicatio  idiomatum  in 
concreto. 

Schol.  Hinc  Christus  in  sano  sensu  potest  dici  Creatura , 

§.  5i6.  Et  haec  propositio  : Unus  e Trinitate  passus  est, 
est  Catholica . 

§.  5i 7.  Christus  non  potest  dici  Filius  Dei  adoptivus. 

• Schol.  i.  Uti  male  sensit  Elipandus . 

Schoi.  2.  Imo  ne  quidem  secundum  humanam  naturam. 

§.  5x8.  Nec  Christus  secundum  humanam  naturam  est 
ubique . 

Schoi.  Uti  male  contendit  Lutherus  f ^ . v 

§.  519.  Et  humanitas  Christi  Verbo  unita  unica  cum  illo 
adoratione  adoranda  est. 

Schol.  Ideo  Magi  vere  Christum  adorarunt . 

§.  320.  Porro  Incarnatio  non  fuit  absolute  necessaria . 

Schol.  i.  Ne  quidem  ex  supposito  decreto  Creationis 
mundi . . 

Schol.  2.  An  vero  Deus  hominem  sine  Incarnatione  sal-  , 
vare  potuerit,  expenditur. 

§.  521.  Motivum  Incarnationis  est  redemptio  hominis. 

Schol.  Adamo  ergo  non  peccante,  Christus  non  venisset . 

§.  522.  Christus  unionem  hypostaticam  per  opera  tem- 
pore priora  non  meruit.  v 

Schol.  Nec.  per  opera  natura  priora,  nec  Beatissima  Vir- 
go eam  meruit . ^ 

§.  523,  Officium  Christi  triplex  est , Sacerdotale,  Pro- 
pheticum. & Regium. 

§.  32/}.  Christus  vere  pro  nobis  satisfecit . 

Schol.  i.&  2.  Unde  impium  Socini  systema  corruit. 

§.  525.  Satisfacio  Christi  fuit  necessaria . 
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Schol.  «.  Solvuntur  objeftiones . 

Schol.  a.  Qua  necessitate,  controvertitur, 

§.  526.  Fuit  asquivalens , & .superabundans  , 

..Schol.  i.Et  quidem  ex  se.  1 

«Schol.  2.  Et  infiniti  valoris. 

Schol.  5.  Ac  ad  stri&os  juris  apices. 

§.  527.  Fuit  universalis . 

Schol.  1.  Contra  Calvinum  . 

Schol.  2.  De  Gothescalco  & Concilio  Valentino, 

§.  528. Christus  ut  homo  Deus  satisfecit.  p 

§.  529.  Ac  vere  meruit . 

Schol.  Ft  quidem  a primo  Conceptionis  instanti. 

§.  35o.  Christus  est  verus  Sacerdos, 

.Schol.  Secundum  ordinem  Melchisedech. 

§.  35 1 - Melchisedech  nec  fuit  Angelus,  nec  Filius  Dei„ 
Schol.  i.Uti  censent  Melchisedechiani . 

Schol.  2.  Quis  fuerit , ignoramus . 

§.  332.  Christus  ut  homo  Deus  est  verus  Mediator  • 
Schol.  1.  Hinc  Osiander  refutatur. 

Schol.  2.  Et  ratio  datur,  cur  Christus  -oraverit . 

§.  553.  Christus  est  Propheta  & Doftor . 

Schol.  Quod  munus  anno  vitas  trigesimo  incepit  • 

§.  554-  Ofhcia  Dodioris  Christus  exercuit. 

Schol.  Non  tamen  aliquid  scripsit , ne  quidem  epistolam 
ad  Abgarum . 

355.  Officio  Do£f oris  .etiam  q>er  Apostolos  fungitur* 

' §.  356.  Christus  est  Rex. 

Schol.  Regnum  ejus  quotuplex,  indicatur. 

§.  357.  Christus  est  caput  Ecclesiae,  hominum  & An- 
gelorum . 

Schol.  Non  vero  "haereticorum, 

§.  558. Christus  est  Legislator. 

§.  53q.  Et  Judex  vivorum  & mortuorum, 

Schol.  An  overo  regnum  etiam  remporale  habuerit,  eoo- 
trovertitur. 

§.  54°*  Status  exinanitionis  Christi  consideratur  . * 
Schol.  Et  rempus  Crucifixionis  ejus. 

§ 34i.  Anima  Christi  vere  ad  inferos  descendit . 

Schol.  Unde  errant  Lutherani  & Calvinistas . 

, §.  542.  Denique  exaltatio  Christi  in  Resurreftione  maxi- 
me enituir. 

^chol.  Quam  Woolstonius  frustra  impugnat. 
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CAPUT  VI. 

/ * • 

v De  Gratia  Christi . 

Explicatur  Natura  Gratia  ; Gratia  gratis  data  , Gra- 
tia aBualis , habitualis  , Justificatio  & Meritum  ex- 
penduntur . 

• ► 

§.343.  Gratia  est  donum  supernaturale  homini  lapso 
concessum  per  merita  Christi  in  ordine  ad  salutem 
asternam ..  • 

Schol.  i.  2.  Explicarur  definitio  , & variae  divisiones  gra- 
tiae recensentur. 

§.  544.  Dantur  gratiae  gratis  datae , quarum  novem  re- 
censet Apostolus. 

Schol.  1.  Nec  plures  sunt  admittenda: . . 

Schol.  2.  Et'  differunt  a gratia  gratum  faciente  . . 

§.  545.  Gratia  a&ualis  aa  fidem  & ejus  initium  est  .ne- 
cessaria . 

Schol.  1.  Falsum  ergo  est  systema  Pelagianorum . 

Schol.  2.  Et  systema  Semipelagianorum . 

Schol.  5.  Quorum  obje&iones  solvuntur  . 

Schol.  4«  An  homo  veritates  naturales  sine  gratia  cogno- 
scere possit,  expenditur.  . * 

§.  346.  Homo  sine  gratia  a&uali  bonum  supernaturale 
nec  velle,  nec  perficere  potest.  " 

Schol.  1.  Solvuntur  obje&iones  Pelagianorum. 

Schol.  2.  Qualis  gratia  requiratur,  & quid  illi,  & libero 
arbitrio  tribuendum  sit  ? 

§.  547*  Potest  tamen  homo  sine  gratia  Fidei  opera  mo- 
raliter  bona  naturalia  facere,  nec  omnia  Infidelium 
opera  sunt  peccata.  ' . 

Schol.  1.  Quod  male  asserit  Bajus  in  suo  systemate. 
Schol.  2.  Cujus  objeftiones  solvuntur. 

§.  54B.  Peccator  etiam  bonum  opus  facere  potest , nec 
omnia  peccatorum  opera  sunr  peccata . ' . 

Schol.  i.Unde  solvuntur  obje&iones  Baji.  * • 

Schol.  2.  Etiam  illa?  contra  Bullam  S.  Pii  V. 

Schol.  3.  An  homo  sint  gratia  a&uali  bonum  morale 
naturale  .facere . 

Schol.  4*  Item  an  Deum  super  omnia  amare. 

Schol.  5.  Et  omnia  prascepta  legis  natura?  observare  pos- 
sit, exponitur  . 

§.  349-  Homo  non  potest  sine  speciali  gratia?  privi- 
legio per  totam  vitam  omnia  peccata  venialia  vi- 
tare ; bene  vero  ex  privilegio , quod  Beatissima  Virgo 
Jhabuit . 
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XxvT  1 1 ConspeSlus  Capitum , 

Schol.  i.  An  omnia  venialia  deliberata  vitare  possit,  con- 
trovertitur. 

Schol.  2.  Objedfiones  solvuntur . 

Schol.  5.  An  item  peccator  mortalia  sine  gratia  vitare 
& tentationes  vincere  possit,  explicatur. 

§.  35o.  Homo  sine  gratia  a lapsu  resurgere  nequit . 
Schol.  i.  An  sine  gratia  ad  gratiam  se  disponere. 

Schol.  2.  Et  quomodo  facienti , quod  est  in  se , Deus 
non  deneget  suam  gratiam,  explicatur. 

§.  o5i.  Justus  sine  speciali  gratia  in  bono  usque  ad  finem 
vitae  perseverare  nequit. 

Schol.  i.  Imo  & parvuli  hoc  dono  indigent. 

Schol.  2.  Solvuntur  objettiooes  . 

Schol.  3.  Justus  etiam  an  sine  speciali  gratia  diu  perse- 
verare possit,  exponitur. 

§.  552.  Gratia  sufficiens  definitur. 

Schol.  i.  Explicatur  definitio  gratis  sufficientis. 

Schol.  2.  Jansenii  systema  exponitur.  ^ , 

Schol  5.  Et  errores  Quesnellii.— 

§.  553.  Gratio  interiori  resisti  potest . 

§.  354.  Datur  ergo  gratia  vere  sufficiens. 

Schol.  Hinc  objectiones  solvuntur . 

§.555.  Et  quidem  omnibus  justis  datnr  gratia  sufficiens. 
Schol.  iNec  obstant  argumenta  Jansenii. 

§.  3j6.  Imo  omnibus  omnino  vel  datur  , vel  praeparatur. 
Schol.  1.  Hinc  objeHiones  solvuntur. 

Schol.  2.  Et  an  Infidelibus , ' 

Schol.  5.  Item  excaecatis  peccatoribus  , * 

Schob4.  Ac  infantibus  dentur  gratia;  sufficientes  & me- 
dia ad  salutem  , exponitur  . 

§.  057.  Gratia  actualis  bene  dividitur  in  operantem  & • 
cooperantem . 

Schol.  Quarum  natura  explicatur . 

§.  558.  559.  Datur  in  statu  naturae  lapsae  gratia  efficax . 

y*  « efficacia  non  debet  peti  ex  delegatione  vi- 

• ctrice  necessitante . 

* Uti  male  docet  Jansenius. 

Schol.  2.  An  vero  gratia  fiat  efficax  per  consensum  vo- 
luntatis , uti  vult  Molini, 

^chol.  3.  An  a circumstantiis  congruis,  in  quibus  datur  , 
Schol.  4*  Item  an  ab  intrinseco  sit  efficax, 

Schol.  5.  Et  an  haec  intrinseca  efficacia  a coacervatione 
. • plurium  auxiliorum  , 

Schol.  6.  Aut  a promotione  physica  petenda  sit,  contro- 
vertitur.  , ' . . 

Schol.  7.  Efficacia  gratio  a dele&atione  moraliter  deter- 
minante petenda  est.  , 

Schol.  8.  Solvuntur  obje<5Iiones  « 
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Taragrap  horum  , (j>*  Scholiorum . xxix: 

Schol.  9.  Et  an  Adam  in  statu  innocentis  ad  perseverare 
dum  gratia  efticaci  eguerit,  explicatur. 

§.  56j.  Gratia  habitualis  detinitur. 

Schol.  Et  varia  ejus  nomina  referuntur. 

§.  562.  J)atur  gratia  habitualis  seu  sanctificans  . 

§.  565.  Qua?  est  quid  intrinsece  anima?  inhaerens . 

Schol.  1.  Hinc  Lutheri  systema  exhibetur. 

Schol.  2.  Et  objectiones  solvuntur . 

Schol.  5.  Et  quid  sit  hoc  donum  inhaerens  gratis  sancti- 
ficantis , expenditur  .< 

§.  564.  Gratia  sandtificans  est  qnid  permanenter  animae 
inhaerens . 

Schol.  1.  An  vero  hoc  sit  de  fide , 

Schol.  2.  Et  an  sit  accidens  absolutum  , 

Schol.  5.  Item  an  a Charitate  realiter  distinguatur , ex- 
penditur . 

§.  565.  Gratia  habitualis  comites  habet  virtutes  infusas . 

Schol.  Qua?  varia?  sunt . 

§.  566,  Et  quidem  virtutes  Theologicae  una  cum  gratia 
infunduntur . 

Schol.  Et  probabilius  etiam  reliquae  virtutes  morales . ' 

§.  367.  568.  Schol.  Sicuti  & dona  Spiritns  SanCIi . 

§.  36g.  Horum  aClus  vocantur  fruCius  S.  Spiritus . 

§.  670.  Et  si  insigne  donum  sint , Teatitudines  , quarum 
0CI0  sunt  . 

§.  571.  Justificatio  definitur  & explicatur. 

§.  572.  In  Justificatione  peccata  vere  delentur. 

Schol.  Nec  contrarium  probant  objeCVionesLutheranorum. 

§.  575.  Et  ideo  Justificatio  non  fit  per  meram  imputa- 
tionem justitiae  Christi . 

Schol.  1.  Solvuntur  objediones  . 

Schol.  2.  Nec  .homo  absolute  per  favorem  mere  extrin- 
secum  justificari  potest . , x 

Schol.  3.  Sicuti  nec  peccatum  stare  cum  gratia  sanHi- 
ficante . 

§.  57 4*  Ad  Justificationem  in  parvulis  non  requiritur  di- 
spositio j bene  vero  in  aduftis , quas  consistit  in  fide , 
spe  &c.  . . 1 

Schol.  i.In  quo  errant  Lutherani. 

Schol.  2.  Undenam  vero  effedive  procedat  ultima  dispo- 
, sitio  ad  gratiam  , controvertitur . 

Schol.  3.  An  justificatio  fiat  in  instanti,  explicatur. 

§.  675.  Fides  ad  justificationem  requisita  non  est  fiducia 
Lutheranorum . * , *• 

Schol.  1.  Qui  male  disponunt  ordinem  salutis. 

Schol.  2.  Adeoque  ordo  Salutis  a Catholicis  statutus  illi 
praeferendus  est’.  * r 

Schol.  3.  Et  JLuth eranorum  objeciiones  solvuntur . 
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§^76.  Sola  Fides  etiam  confidentia  Iis  non  justificat. 

Scnol.  Uti  male  contendunt  Lutherani. 

§.  577.  Nec  ullus  sine  revelatione  potest  certus  esse  de 
sua  gratia. 

Schol.  i.Quod  non  probant  argumenta  Lutheranorum . 

Schol.  2.  Nec  quis  certus  est  certitudine  Theologica  de 
sua  gratia. 

Schol.  3.  Nec  omnimoda  certitudine  morali . 

§.578.  Justus  etiam  a gratia  excidere  potest. 

Schol.  Non  obstantibus, argumentis  contrariis. 

§.  379.  Sola  enim  Fides  non  salvat. 

§.  58o.  Sed  opera  bona  sunt  necessaria  ad  salutem  . 

Schol.  Quod  male  negant  Lutherani . 

§.  58 1.  Hinc  dantur  opera  perfe&e  bona  , quas  nullo  mo- 
do sunt  peccata . 

Schol.  Et  solvuntur  obje&iones  Protestantium  * 

§.  582.  Item  dantur  opera  supererogatoria  . 

Schol.  Contra  eosdem  Protestanfes . 

585.  Quae  sunt  meritoria  vitas  aeternas,, 

Schol.  Cujus  oppositum  non  probant  argumenta  Luthe- 
ranornm . 

§.  584.  Licitum  proinde  est,  intuitu  aeterna  mercedis  operari. 

§.  585.  Ut  autem ;opus  sit  meritorium,  certas  conditio- 
nes habere  debet  ^ 

Schol.  1.  Non  tamen  requiritur,  ut  sit  supererogatoriuin  . 

Schol.  2.  Bene  vero , ut  fiat  ab  homine  in  gratia  existente . 

§.  386.  Ex  his  definitur  Meritum. 

Schol.  1.  Et  dividitur . ■ , 

Schol.  2.  Ostenditur , requiri  ad  illud  promissionem  Dei . 

Schol.  5.  Et  opera  nostra  esse  de  condigno  meritoria 
vitas  aeternae  . 

Schol.  4*  Ita  tamen,  si  fiant  ex  influxu  Charitatis  vir- 
tualis. 

§.  587.  Primam  gratiam  a&ualem  nemo  de  condigno  vel 
congruo  mereri  potest,  nec  primam  habitualem  de 
condigno.  _ . • 

Schol.  1.  Mereri  tamen  quis  potest  primam  habitualem 
de  congruo . / 

Schol.  2.  Obje&iones  solvuntur . 

§.  588.  Justus  de  condigno  augmentum  grati#  mereri  po- 
test; non  vero  primam  gloriam  , sed  tantum  secundam. 

§.  389.  Nec  de  condigno  reparationem  post  lapsum  me- 
reri potest,  nec  perseverantiam  finalem. 

Schol.  1.  Solvuntur  obje&iones  . 

Schol.  2.  Nec  de  congruo  infallibiliter  reparationem  post 
lapsum  meretur. 

Schol.  5.  Nec  donum  perseverantias . . 

§.390.  Justus  tamen  mereri  potest  bona  temporalia* 
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C A P U T VII. 

De  ultimo  Fine  Hominis  & Beatitudine. 

t * . • , * * 

. Explicatur  quisnam  sit  ultimus  Finis  hominis  ,- 
»/iw  Beatitudo  animes  post  mortem  y & quecnamGloria 
Corporis  .•  , 

* > . • 

§.  3gi.  Finis  est  id,  cujus  gratia  aliquid  fit. 

Schol.  Varie  dividitur. 

§.  392.  Datur  finis  simpliciter  ultimus  r 
Schol.  Qui  multiplex  esse  nequit 
5$5.  Solus  Deus  est  ultimus  hominis  finis *• 

§.  594*  Beatitudo  est  status  omniunr  bonorum  aggrega- 
tione perfe&us.  . 

‘Schol.  Quotuplex  sit,  explicatur. 

§.  595.  Beatitudo,  hominis  obje&iva  pro  omni  statu'  so- 
lus Deus  est  , 

Schol.  i.Non  probant  ulla  argumenta  contrarium. 
Schol.  2.  Deus  est  etiam  Beatitudo  hominis  naturalis. 

§.  396.  Perfe&a  Beatitudo  in  hac  vita  non*  datur : sed 
imperfecta  solum  in  Charitate  Dei  consistens . . 

597.  Perfe&a  Vero  Beatitudo  post  mortem  datur,. 
Schol.  Variis  nominibus  in  S.  Scriptura  exprimitur. 

§.  395.  Beati  intuitive  Deum  vident  . 

Schol.  r.  Quae  est  visio  beatifica. 

Schol.  2.  Cujus  possibilitatem  male  negant  Armeni. 
Schol.  3.  An  vero  Deus  per  sui  ideam  videatur,  explk 
catur.  t . . 

Schol.  4.  Item  an  transeunter  aliquibus  in  vita  concessa 
fuerit  visio  intuitiva?  : 

Schol.  5.  Item  an  Enoch  & Elias  hac  visione  beatifica 
te  modo  fruantur  > 

Schol.  6.  Possibilitas  visionis  beatificae  ratione  naturali 
positive  demonstrari  nequit.- 
§.  599.  Beati  ad  Deum  videndum  lumine  gloriae  indigent* 
§.  400.  Quod  lumen  gloriae  non  est  Lux  mcreata  * 

Schol.  i.-Uti  male  sentiunt  Palamitas,- 
Schol.  2.  Quid  sit , expenditur . * ^ 

Schol.  3.  Per  uberiorem  Dei  concursum  suppleri  potest. 
Schol.  4»  Et  inteileclus  a&ive  adeam  eliciendam  con- 
* currit , ' * . . 

§.  4oi.  Beati  vident  ea,  quae  sunt  in  Deo  formaliter, 

^ imo  & aliquas,  creaturas.  ^ 

Schol.  Quomodo  vero  eas  videant,  explicatur. 

§.  4°2.  Deum  Beati  summe  amant . 

. Schol.  Arf  vero  necessario , discutitur  i * 

7 » w \ 
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•xxxl  I ConspeElus  Capitum , 

4o5.  Beati  sunt  impeccabiles,  # 

Schol.  Et  quidem  ab  intrinseco  . ; # 

§.  4o4.  Corpori  etiam  suo  tempore  gloriosa  erunt,  quo- 
rum quatuor  dotes  sunt . 

§.  4o5.  Beati  summa  voluptate  perfruuntur.  _ 

Schol;  In  quo  vero  Beatitudo  eorum  formalis  consistat, 
controvertitur . 

§.  406.  Beatitudo  Saniorum  sterna  est . 

§.  407.  Beati  Deum  laudant . . 

§.  4oB.  Beatitudo  & visio  beatifica  non  est  m omnibus 
squalis.  < 

Schol.  1.  Obje&iones  solvuntur. 

Schol.  2.  Et  causa  insqualitatis  hujus  assignatur  . 

§.  409.  Ob  insqualitatem  datur  triplex  Beatorum  laureo- 
la, Virginum,  Martyrum  & Dororum. 

Schol.  Quid ‘vero  sit,  explicatur. . . • ' # 

§.  4ic.  Post  mortem  Judicium  particulare  statim  sequitur. 
§.  411.  Et  justi  nullis  poenis  obnoxii  statim  beatitudinem 
quoad  animam  consequuntur. 

Schol.  1.  Hoc  male  ab  aliquibus  negatur,  qubrum  obje- 
ftiones  solvuntur.  . . 

Schol.  2.  Nec  Joannes  XXII.  contrarium  definivit. 

Schol.  3.  An  Justi  V.  T.  ante  adventum  Christi  beatifi- 
ca visione  donati  sint  ? 

§.  4*2*  Si  quicf  vero  anims  post  mortem  luendum  re- 
stet, in  Purgatorium  ibit. 

Schol.  Quod  male  negant  Protestantes . 

§.  4*5.  Animae  tamen  Purgatorii  vivorum  precibus  & sufr 

fragiis  juvari  possunt .:  > ’ 

Schol.  1.  Nec  contrarium  probant  argumenta  Protestan- 

tium.  , . 

Schol.  2.  De  loco -vero  Purgatorii,  pcena  & duratione 
illius,  nihil  definivit  Ecclesia. 

§.  4 i4*  Corpora  mortuorum  resurgent. 

Schol.  1.  Quod  male  negarunt  Sadducaei . 

Schol.  2.  Qualia  vero  corpora  resurgant,  expenditur. 

§.  41 5.  Judicium  universale  in  fine  mundi  erit. 

Schol.  Cujus  circumstantias  ex  S.  Scriptura  indicantur. 

§.  4*6.  Signa  etiam  Judicium  universale  praecedent,  ma- 
xime Antichristus ..  ... 

§•  417*  Non  tamen  erit  regnum  millenarium  m terris. 
Schol.  Quod  non  evincunt  Millenarii  suis  argumentis . 

§•  4lb.  Absoluto  judicio , corpora  Beatorum  in  Coelum  / 
•translata  sua  gloria  donabuntur. 

Schol.  Quod  Cadum  ex  S.  Scriptura  describitur. 

.*  . 
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THEOLOGI*  DOGMATIC* 


r 


' “NATURA  , NECESSITATE,  ET  LOCIS  THEOLOGICIS. 

i*  . 

§.  i.  Ih  verbo  Dei  scripto  & tradito  ea  continentur,  n#/*;. 
<juaj  ab  homine  asternam  salutem  consecuturo  credenda  tioTteo. 
eunt.  Quas  cum  ex  variis  S.  Scripturas  locis  & Sacras 
Traditionis  fontibus  hauriri , & justo  ordine  disponi  pos-  tifa . " 
sint,  singulare  quoddam  disciplinas  genus  nascitur,  quod 
- . Theologiam  Dogmaticam  appellamus . Quas  proinde  de- 

finiri potest:  Scientia  earum  rerum , qua  in  verbo  Dei 
scripto  & tradito  nobis  a Deo  revelantur , d>*  ab  Ec- 
clesia Catholica  credenda  proponuntur . 

SchoL  i.  Theologias  nomine  juxta  S.  Augustinum  /.  8.  Tbeei: 
de  civitate  Dei  sermonem  de  Divinitate  intelligimus : *•*  ne~ 
qua  generali  appellatione  omnem  de  supremo  Numine  ma' 
orationem,  sive  per  scientiam  instituta  sit,  sive  fabulis, 
sive  Rhetorum  figmentis , sive  sacra , sive  superstitiosa 
& profana  fuerit , Theologiam  dicere  possumus  . Proprie 
autem  Theologos  eos  vocamus,  <jui  ex  arcanis  revelatis 
de  Divinitate  disserunt , quo  nomine  S.  Dionysius  Areo- 
pagita in  suis , uti  a nonnullis  creditur , libris , Prophe- 
tas & Apostolos  passim  Theologos  appellat. 

Schol . 2.  Theologia , si  de  Deo  agat  per  solum  lumen  Thcqio. 
rationis,  dicitur  Theologia  naturalis , qu £ proinde  meri-*'*  '*»- 
to  in  Philosophia  explicatur:  si  vero  per  lumen  divinae 
revelationis  , dicitur  Theologia  revelata , & quia  verita- 
tes revelatae  vel  sunt  dogmata  fidei , seu  credenda , vel 
praecepta  morum , seu  agenda , & praeterea  Theologia 
tum  ad  Religionem  defendendam,  tum  ad  bonos  anima- 
rum pastores  efformandos  comparata  esse  debet , Theo- 
logia ulterius  dispescitur  in  Dogmaticam  quae  credenda; 

& in  Moralem , quae  agenda  persequitur ; & Pastoralem ,/ 
quae  Pastores  animarum  ; & Polemicam , quae  fidei  defen- 
sores instituit  & eftbrmat.  Quia  vero  in  explicandis  his 
omnibus  certa  methodus  observari  potest , ideo  si  in  ex- 
plicandis fidei  capitibus,  moribus  dirigendis,  & propu- 
gnandis dogmatibus  Theologia  fusiori  & oratorio  stylo 
procedat,  uti  Patres  consueverunt’,  dicitur  Theologia  Po* 
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sitiva:  si  vero  dialehica:  ope  presso  stylo  & certa  me- 
thodo res  fidei '&  morum  exponuntur,  vocatur  Theolo- 
gia Scholastica , in  qua  etiam  conclusiones  ex  revelatis 
sano  ratiocinio  deduhae,  & aliae  quaestiones,  quae  illu- 
strandis fidei  dogmatibus  lucem*  afferre  possunt,  rejehis 
tamen  inutilibus  concertationibus  r pertrahantur . Deni- 
que sseculo  quinto  Ecclesiae  postquam  libri  S.  Dionysii 
Areopagitae  nomine  insigniti , de  quorum  Auhore  Criti- 
ci hodiedum  disputant,  apparuerunt  , nomen  Theologiae. 
Symbolicae,  & Mystica  primum  audiri  coepit.  Theologia 
Symbolica  sacra  symbola  sive  notas  retunv  figurate  di- 
1 vina  repraesentantium  explicat , & mysteria  sub  illo  figu- 
rarum cortice  contenta  enucleat ..  Talem  se  scripsisse 
Auftor  librorum  S.  Dionysii  nomine  inscriptorum  fate- 
tur, qux  tamen  modo  non  amplius  extat.  Theologia 
, Mystica  non  praecise  speculando , sed  prahice  dirigendo 
& movendo  conformiter  ad  principia-  prahica  revelata 
procedit  per  omne  genus  moralis  perfehionis  ad  magis  ac 
cognoscendum  & amandum  Deum , & ita  ad  mores  per- 
ficiendos usque  ad  unionem  voluntatis  creatae  cum  divi- 
Itia  per  summos  apices . Liber  de  hac  Theologia  utilissi- 
ma sub  nomine* Sanhi  Dionysii  adhuc  extat,  qui  in  mea 
/ Analysi  Patrum  tam.  i.  videri  potest  ; eamque  & Maxi- 
mus M.  Pachymaeras  & alii  commentariis  suis  illustra- 
runt. Interini  vero  Theologiae  mysticae  systema  exhibui 
in  meis  Institutionibus  Theologiae  Mysticae  in  duos  To- 
mos in  Bvo  distributis  • - • 

Contine f §.  2.  Veritates  fidei  in  verbo  Dei  scripto  & tradito  re- 
Articu - velatae  vocantur  dogmata  Fidei , quae  si  sint  veritates 
tos  fidei,  g jei  principales  omnibus  ad  salutem  scitu  necessariae  & 
nobis  ad  explicite  credendum  propositae,  dicuntur  Arti- 
culi fidei  .proprie  dihi:  uti  Articuli  fidei  in  Symbolo 
Apostolorum  comprehensi.  Caeterae  vero  veritates  mi- 
nus principale?  nec  omnibuS  ad  salutem-  scitu  explicite 
necessariae,  nec  nobis  ut  tales  ad  explicite  credendum 
propositae , dicuntur  Articuli  fidei  improprie  & reduSi- 
ve , quatenus  reduci  possunt  ad  aliquem  ex  articulis  fidei 
proprie  dictis , quales  sunt  multae  veritates  in  S.  Seri- 

J itura  revelata: ; uti  quod  Christus  fuerit  pannis  invo- 
utus  &c.  ^ ■ ! 

Schol.  i.  Annatus  in  Appar.  dogma  Catholicum  ge- 
nerice  sumptum  dividit  in  dogma  imperatum  , liberum  , 
& toleratum . Dogma  Catholicum  imperatum , quod  so- 
lum est  dogma  fidei,  nihil  aliud  est,  quam. fidei  dogma 
omnibus  cum  obligatione  sive  explicite  sive  implicite 
credendi  propositum , quod  siquis  negaret , habendus  fo- 
ret haereticus  : v.  g.  quod  Deus  sit  trinus  in  Personis , 
' quod  du<e  sint  in  Christo  voluntates . Dogma  liberum 
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est  qwaecumque  do&rina,  qux  est  talis,  ut  neque  sit  de 
fide,  neque  hdei  nociva,  & de  aua  tenenda,  vel  non  te- 
nenda est  libera  cuique  in  Ecclesia  facultas : v.  g.  do •• 

Srina  de  a terna  hominum  pradestinatione  ante  vel  post 
ipsorum  provisa  merita*  Dogma  toleratum  est  do&rina 
illa,  quas  talis  est,  ut  non  sit  de  fide,  neque  satis  noto- 
rie  contra  fidem  & hsretica , quia  nondum  ab  Ecclesia 
damnata  est  ut  haeretica,  sed  tolerata:  qualis  dici  olim 
potuit  ante  Darftasi  Romani  Fobtificts  tempora  do&rina 
de  millenario  Christi  in  terrii  regno  post  resurre&io- 
nem  et  judicium  extremum  futuro  y quam  Papias  omnium 
primus  invexisse  credituf,  & tenuisse  S.  Justinus , & 

Si  Irenaus , quin  tamen  dicantur  haeretici,  quia  haec 
dodrina  tunc  nondum  satis  notorie  erat  contra  fidem , 
nec  2 tr  Ecclesia  damnata  ut  haeretica, 

Schol.  2.  Protestantes  dogmata  ad  salutem  creditu  Divine 
necessaria  vel  utilia  appellant  Articulos  fidei:  hos  divi-'**™" 
dunt  in  Fundamentales  Cb'  noti  Fundamentales . Funda - 
mentales  salva  salute  aut  ignorari , aut  . negari  nequeunt,  metjt.ile 
ideoque  rursus  sunt  vel  Primarii  vel  Secundarii . Non  & Hon 
Fundamentales,  ignorari  quidem,  quin&  negari  possunt  dentales 
absque  detrimento  aeternae  salutis,  haud  parum  tamen  „uiit 
scriptu  et  creditu  utile»  sunt.  Verum  Primo  haec  arti-  est. 
culorum  distinftio  incognita  est  toti  antiquitati . Secun- 
do inter  nostros  Protestantes  hactenus  conveniri  non  po- 
tuit, quinam  distinere  sint  fundamentales,  aliis  aliter 
definientibus,  aliis  alios  articulos  assignantibus  . Tertio 
Articuli  fidei  non  fundamentales  vel  sunt  a Deo  revela- 
ti, & sic  salute  salva  negari  non  possunt:  vel  sunt  do-  > 
ftrina,  quas:  neque  est  de  fide,  neque,  fidei  nociva,  & de 
qua  renenda  vel  non  tenenda  est  libera  cuique  in  Eccle- 
sia facultas;  & sic  erunt  dogmata  libera  juxta  n.  i„  & 
abusive  solum  nomine  articulorum  fidei  denotantur : vel 
sunt  dogmata  in  verbo  Dei  tradito  contenta , & ab  Ec- 
clesia definita,  in  quo  sensu  etiam  Protestantes  sumunt 
Articulos  non  fundamentales ; sed  sic  spectatos  omnes 
articulos  hos  revelatos  esse  & ad  fundamentales  pertine- 
re, hoc  nimirum  sensu,  quod  illos  negare  aut  impugna- 
* re  nemini , qui  salvus  esse  velit , licitum  sit , merito 
contendunt  omnes  Catholici*,  ut  ex  dicendis  de  Tradi- 
tione & Ecclesia  patebit.  ■*.  ^ _ 

§.  5«  Ut  homo  in  hoc  statu  feritates  ad  salutent  scitu  'Revela 
necessarias  cognoscat , Divina  revelatione  indiget . Nam  tionis 
Primo  ad  perle&ionem  humani  intelle&us  pertinet,  im-  "*cress,~  ’ 
munem  esse  ab  errore  & ignorantia  maxime  circa  mo- 
ralia, quia  haec  adversantur  homini  etiam  secundum  na- 
turam suam  spe&ato  . Sed  hanc  immunitatem  homo  non 
obtinet  sine  revelatione,  uti. probat  experientia  in  anti- 
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quis  Philosophis , qui  divino  quodam  ingenio  praediti 
omnem  operam  ad  cognoscendam  perfedam  redi  hone- 
stique regulam  contulerunt , & tamen  moralem  suam 
doctrinam  multis  erroribus  obfuscarunt . Sic  Cato  forni- 
cationem ad  vitanda  adulteria  permitti  voluit,  teste  Ci- 
cerone pro  Caelio . Piato  crudelem  liberorum  expositio- 
• nem  /.  %.  de  Rcpubl . Taceo  Cynicorum  obsccenitates  ; 
quae  & alia  gentilium  Philosophorum  vitia  illip  exprobrat 
S.  Justinus  in  orat,  ad  Gnecos  n . 5.  & seqq.  Tatianus  orat . 
cont.  Gr#c.  n.  4*  25.  Clemens  Alex,  admonit.  ad  gent . 

Tertullianus  in  apologet . S.  Augustinus  de  civ.  I.  5.  c.  i5. 
& alii . Secundo  quoad  veritates  etiam  speculativas  cum 
Religione  connexas  de  Deo,  origine  mundi  , anima,  & 
fine  hominis  ultimo,  Philosophi  in  magna  ignorantia  & 
erroribus  versabantur,  cum  alii  plures  Deos,  alii  mun- 
dum ab  aeterno,  alii  animam  mortalem,  alii  pro  fine 
ultimo  voluptatem,  vel  aliud  quid  statuerint,  ut  appa- 
ret ex  S.  Justino  cohortat . ad  Grate.  Hermia  in  irrisione 
gent.  Rhii.  Lactantio  l.  5.  div. instit.  quod  argumentum 
copiose  pertradavit  Genuensis  Metaph.  part.  2.  cap.  7. 
§.  8.  cui  accedit  quod  homo  per  solam  revelationem  co- 
gnoscat finem  suum  ultimam  , scilicet  Deum  clare  vi- 
. sum  & possessum  sub  ea  ratione , qua  est  vere  beatifi- 
cus, ad  quem  semper  tendit,  cum  perfectam  in  hac  vi- 
ta beatitudinem  se  consequi  non  .posse  satis  clare  vei 
ex  ipsa  cordis  sui  inquietudine  experiatur.  Sane  princi- 
pia naturalia  hunc  finem  homini  non  manifestant,  alias 
enim  antiqui  Philosophi  solertia  sua  eum  detexissent . 
Tertio.  Per  solam  revelationem  divinam  discit  homo 
media  ad  consequendum  finem  suum  ultimum  necessa- 
’ ria,  quippe  quae  a voluntate  Dei  unice  dependent . Quar- 
to. Licet  ratio  naturalis  nobis  didet,  omniumque  gen- 
tium consensus  confirmet,  Deo  cultum  deberi  & reve- 
rentiam ; attamen  qualem  cultum  Deus  a nobis  exigat , 
nec  natura  satis  determinat,  nec  ratio  sufficienter  inve- 
stigat ; imo  si  rationem  consulamus,  illa  nobis^  sugge- 
rit, hunc  cultum  non  ex  nostra,  sed  divina  determina-' 
tione  dependere , sicuti  obsequia  Principi  debita  ab  ipso 
determinari  debent,  ut  subditi  sui  pro  beneplacito  suo 
ipsi  serviant . Revelatio  ergo  requiritur , alias  enim  ad 
absurdas  superstitiones  ratio  sibi  relicta  defledet,  uti  in 
gentilibus  eorumque  deliris  & absurdis  mysteriis  Orphi- 
cis,  Eleusinis,  & humanis  vidimis  immolatis  apparet, 
v’  de  quibus  Strabo  /.  12.  Herodotus  l.  7.  & alii  testan- 
tur. (Quinto.  Deum  saepe  offendimus  ; jam  vero  ratio 
quidem  didat,  quod  illum  placatum  nobis  reddere,  illi- 
que  pro  illata  injuria  satisfacere  debeamus ; sed  ratio  so- 
la nequit  cognoscere,  quonam  modo  sibi  accepto  Deu$ 
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fclac&ti , & sibi  satisfieri  velit;  igitur  per  solam  revela*» 
tionem  divinam  hoc  nobis  innotescere  potest.  Nec  ju- 
vat curii  Tyndaiio  La  rei . chret . dicere , Deum  90I0 
interni  animi  dolore  & poenitentia  placari;  nam  hoc 
ipsum  nullus  sine  revelatione  divina  certo  & sine  ulla 
dubitatione  asserere  potest ; unde  etiam  apud  Ethnicos 
non  sola  poenitentia,  sed  varia. sacrificia  expiatoria , seu 
Februa  di&a , ad  crimina  expianda  necessaria  esSe  cre- 
debantur. Sexto  denique  Revelatio  ea  nobis  ostendere 
debet,  quas  Dei  essentiam,  attributa,  voluntatem,  de- 
creta, & opera  speftant  * quas  omnia  utpote  infinita  li- 
mitato nostro  intelle$u  cognoscere  non  possumus,  cum 
sint  mysteria,  quas  supra,  non  vero  contra  reftam  ra- 
tionem sunt , adeoque  nobis  ad  credendum  proponi  pos- 
sunt • Vide  Di&ionaire  des  Sciences  Ecclesiastiaues  t,  6* 
in  quo  Catalogus  plurimorum  Religionis  revelata;  Pro- 
pugnatorum exhibetur,  e quibus  omnibus  quasi  medulla 
extra&a  est,  & in  defensionem  Religionis  non  minus  for- 
titer quam  eleganter  exposita  a,Cl.  P.  Richard  . 

Schol.  i.  Naturalist* , qui  circa  medium  Saeculi  XVI.  ffttenia 
Deist * appellari  coeperunt ; curti  Deist <e  alias  vocari  so-  De*T,a~ 
lerent  illi,  qui  Deum  agnoscunt,  sed  ejus  providentiam  yrttm' 
vel  aliauem  cultum  illi  deberi  negant ;/ docent  hominem 
sola  religione  naturali  asternam  vitam  impetrare  po$se . 

Est  autem  Religio  naturalis  cultus,  quo  Deum  prose-  - 
quendum  esse , sola  ratione  edocemur . Cultus  hic  invol- 
vit cognitionem  existentiae , essenti# , & Attributorum 
Dei,  prout  in  Theologia  naturali  demonstrantur.’  5;  Co- 
gnitionem dependentia;  mundi  a Deo  per  creationem  * 
conservationem , concursum , gubernationem  & provi- 
dentiam. 3.  Notitiam  sui  ipsius*  praesertim  animae  & 
ejus  immortalitatis.  4*  Studium  servandi  leges  naturae 
mortalium  cordibus  a Deo  inscriptas . Unde  Deist#  tol- 
lunt omnem  revelationem  Divinam , & quaevis  fidei  my- 
steria , & volunt  Religionem  naturalem  nulla  revelatio- 
ne Dei  externa  aut  mutari,  aut  augeri,  aut  restringi 
potuisse . Deistarum  primus  & famosissimus  in  Angha 
nabetur,  Eduardus  Baro  Herbert  de  Cberbury . Hic  itl 
Libro  de  veritate  , prout  distinguitur  a Revelatione , a 
verosimili , a possibili  , & falso  art.  i6a4»  Parisiis  edi- 
to , & in  libro  de  Religione  Laici , & in  alio  de  Re- 
ligione Gentilium , errorumque  apud  eos  Causis , hoc, 
systema  adornavit . Primo  ponit  quinque  dogmata  Reli- 
gionis cujusdam  universalis  , qua;  sola  salvare  potest ; 
scilicet  1.  esse  Deum  summum . 2.  Eum  coli  debere  . 

5.  virtutem  & pietatem  esse  pracipuas  partes  Cultus 
Divini » 4»  do  lendum  esse  de  peccatis , & ab  iis  resipi- 
scendum. 5.  dari  ex  justitia  pietate  Divina  prae- 
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Vilium  vel  poenam  tum  in  bac  vita  , tum  post  illam « 
Secundo  probat,  bos  quinque  articulos  ab  omnibus  cujus 
cumque  religionis  hominibus  semper  creditos  & reten- 
tos esse . Tertio  asserit,  eos„  si.  credantur  & observsn- 
» , sufficere  ad  salutem  . Quarto  concedit  quidem  gen- 

tiles "varias  superstitiones  hos  articulos  corrumpentes  & 
obruentes  adjecisse,  sed  putat,  id  non  impedire  homi- 
num  salutem , dummodo  substantia  universalis  hujus 
doflrina  integra  retineatur •»  Quinto  ex  his  omnibus  con- 
cludit, Christianorum  Religionem  bonam  quidem  & sal- 
vi ficam  esse , id  autem  non  minus  de  aliis  quoque  Re- 
ligionibus asseri  oportere?  contendit . Illum  secujus  est  Jo. 
Tolandus,  Mattha?us  Tyndalius,  Comes  de  Shaftesbury , 
“Woolstonius , Collins,  Voltairius,  Helvetius,  -qui tamen 
publice  palinodiam  cecinit  ; La  Metrius , Rousseauvlus , 
quorum,  maxime  Anglorum,  scripta  refert  & refutat 
Leland  in  Epistolis  de  Scriptis  Deisticis . Recentia  vero 
Deistarum  scripta  quamquam  amaro  in  Catholicos  stylo 
enumerat  Less  in  walchs  neuester  Religionsgeschichte . 
soivun - Schol . 2.  Naturalistaf  seu  Deists  pro  sufficientia  Re- 

turotie-  Iigionis  naturalis  fiis  potissimum  argumeptis  pugnant, 
fhanes.  jjeus  non  permisisset . totum  humanum  genus  cor- 
• rumpi,  nisi  homini  simul  medium  in  hominis  potestate 
positum  ad  corruptionem  suam  emendandam,  scilicet 
> lumen  naturae  dedisset , quod  si  non  sufficeret , Deus 
inique  egisse  videretur . Jlesp . Etiam  do&rina  revelata 
eatenus  est  in  nostra  potestate , quatenus  illius  per  gra- 
tiam particeps  quis  fieri  potest,  quod  medium  ^Peus 
omnibus  hominibus  dare  vult,  & actu  etiam  dat  / quia 
revelavit.,  & siqui  illud  non  acceptent , illorum  culpa 
est , nec  Deus  iniquus  dici  potest . II.  Qui  a peccato 
sibi  cavet,  damnari  non  potest,  & homo  propter  solani 
transgressionem  Legis  natura?  damnatur,  ergo  etiam  per 
solam  ejus  observationem  a peccato  sibi  cavere  potest  • 
Resp.  H&c  argumenta  laborant  in  falso  supposito  , ho- 
minem solis  natura?  viribus  in  statu  natura?  lapsa?  & cor- 
rupta? omni  peccato  a&uali  & voluntario  carere,  & le- 
gem natura?  sine  gratia  cxa&e  servare  posse , quod  cum 
falsum  sit , remedio  se  cum  Deo  reconciliandi  indiget , 
quod  ex  didfis  ( §.  5.  ) nonnisi  per  revelationem  cogno- 
scit: quippe  opus  quidem  malum  contra  Legem  natura?, 
conimissurh  damnat ,,  sed  bonum  opus , siquis  peccave- 
rit, sine  satisfadfione  Deo  placita , adeoque  revelanda 
ab  eo,  non  salvat.  IIK  Qui  unum  Deum  ex  lumine 
naturali  & credit  & colit , & quinque  articulos  (Schol,  i.) 
citatos  probat  & observat , facit , quod  est  in  se  ; nec 
illis  aliquid  addi  necesse  est , per  quod  magis  perfedlus 
reddatur . Ergo  illi  sine  alia  revelatione  sufficiunt  ad  sa- 
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lutem.  Resp.  Lumen  naturas  solum  non  nobis  ostendit, 
quomodo  Deus  a nobis  coli  & placari  velit ; & didi  ar-  . 
ticuli  tantym  in-  genere  docent.,  quid  faciendum  sit,  non 
autem  in  ' particulari  ,•  ad  quod  revelatio  requiritur. 

IV.  Religio  revelata  non  differt  a naturali , tum  quia 
eumdem  Audorem  Deum  habet ; tum  quia  fundatur  in 
nexu  hominum  cum  Deo  & aliis  hominibus ; tum  quia 
revelata  nec  minus  nec  plus  continet , quam  ratio  prae- 
cipit; tum  quia  alias  Deus  tulisset  leges  plane  arbitra- 
rias . Resp.  Religio  revelata  differt  a naturali,  ratione 
Rnis  supernaturalis ; ratione  mediorum  in  particulari  de- 
terminatorum ; & ratione  subjedi , scilicet  hominis  la- 
psi & a Christo  redempti  : unde  eumdem  quidem,  audo- 
fem  Deum  Religio  revelata  habet , sed  ut  audorem  su- 
pernaturalem  gratiae,-  non  solum  ut  audorem  naturae: 
conneditur  cum  Deo  ut  offenso  per  peccatum,  Judice, 

:&  Audore  supernaturali , & plus  continet,  quam  ratio 
attingit , quia  tendit  ad  supernaturalia  ; & tradit  leges 
arbitrarias,  id  est,  tales,  quarum  ratio  ex  principiis  ra- 
tionis reddi  nequit . V.  Saltem  mysteria  utpote  obscu- 
ra , ad  praxim  inutilia  , & supra  rationem  ad  Religionem 
nihil  conferunt . Resp . Cum  homo  per  Religionem  to- 
tum se  devovere,  & ad  divina  ac  supernaturalia  quan- 
tum potest  se  elevare  debeat , mysteria  merito  a Deo 
revelantur  , ut  & intelledum  in  obsequium  fidei  capti- 
vando Deo  consecret , & ad  majorem  illius  amorem  & 
jobsequium  excitetur . , ! 

§.  4»  Principia , a quibus  veritates  revelatas  hauri • Prine!-' 
mus , sunt , Sacra  Scriptura , Traditio  & Ecclesia . 

Ad  Traditionem  revocatur  omnium  SS.  Patrum  con-  v,i0tas 
sensus  in  uno  dogmate : ad  Ecclesiam  vero  reducuntur  cogno» 
tum  Concilia  generalia  ^ quce  eam  repraesentant , tum  scen<i,‘ 
decreta  summorum  Pontificum . 

Schol.  S.  Scriptura , Traditio  &l  Ecclesia  dicuntur  lo- 
ci Theologici  interni  necessarii : loci  Vero  interni  non 
necessarii _y  qui  subministrant  principia , e quibus  eliciun- 
tur propositiones  magis  vel  minus  probabiles,  sun t Au- 
Roritas  Conciliorum  Provincialium  & Nationahum , & 
sanRorum  Patrum , quando  separatim  spedantur,  ac 
Theologorum , Locus  externus  ad  elucidandas  veritates 
Fidei  .est  vel  Ratio , vel  audo.ritas  Philosophorum  & 
Historicorum.  *.  V 

§.  5.  Sacra  Scriptura  est  verbum  Dei , ipso  afflante  a 
Sacris  Scriptoribus  litteris  consignatum  in  libris  Ve  te- 
ris  & Novi  Testamenti  . - 

Schol . Deus  tripliciter  mentem  alicujus  scriptoris  po- 
te  st  afficere:  1.  revelatione,  dum  ignotam  antea  verita-  *is  Dim 
teni  illi  manifestat  in  extasi , sive  per  revelationem  ima-  vina , 
a ^ x A 4 
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ginariam , sive  intelledlualem , vel  per  allocutionem  & 
Visionem  sensibilem  externam,  vel  per  inspirationem  in- 
ternam in  vigilia.  Hoc  modo  dicitur  -Spiritus  San&us 
se/  habere  cum  Sacris  scriptoribus  antecedenter , & in- 
spirat ac  revelat  dicenda  vel  scribenda  ita,  ut  non  sit 
in  potestate  scribentis,  aliud  scribere.-  2.  Concomitanter 
se  habet  Spiritus  Sanftus  ad  modum , quo  quis  alterum 
v.  g.  oculo  dirigeret , ne  erret , vel'  fallatur  . tJnde 
scriptor  est  liber  quoad  exercitium , & saltem  ab  intrin- 
seco quoad  specificationem ,,  licet  ab  extrinseco  ob  assi- 
stentiam  Spiritus  San&i  sit  determinatus  ne  erret  \ qua- 
re debet  ad  res  & verba  proferenda  attendere , nec  cer- 
to novit , ea,-  qjiat  scribit , esse  a Deo  , nisi  aliunde  de 
assistentia  Spiritus  San&i  sit  certificatus.  5.  Consequen- 
ter se  habet  Spiritus  San&us,  si  quid  humano  spiritu 
a scriptore  scriptum  fuerit,  quod  deinde  Spiritus  San- 
ftus  verum  esse  testatur . ^ 

L Teri-  §.  6;  In  Libris  veteris  & Novi  Testamenti  Revelati* 
tintinet  vere  ®lVir2a  continetur , Primo  enim  hi  Libri  ab  illra 
reve?»!  scriptoribus  scripti  fuerunt , a quibus  scripti  esse  perhi- 
bentur ; ita  testantur  ipsi  Auctores  horum  librorum , 
qui  sane  utpote  homines  ingenio  prasstantes , ingenui , 
jralla  temporalis  commodi  spe  ad  hoc  provocati , imo 
Cum  prsesentissimo  vita:  periculo,  quam  etiam  nonnulli 
eorum  pro  veritate  gloriose  profuderunt , non  minorem 
fidem  saltem  historicam  merentur,  quam  alii  scriptores 
profani : jam  vero  sacri  hi  scriptores  passim  testantur  , 
se  a Deo  sibi  revelata  scripsisse,  uti  passim  in  eorum 
libris  apparet ; testantur,  inquam,  renitentibus  saeculi 
potestatibus,  ridente  & obmurmurante  mundo  contra 
Legem  cafni  adeo  inimicam,  inveteratis  praejudiciis  & 
antiquis  superstitionibus  adversam:  consentientibus  e con- 
tra & fidem  eorum  diftis  tamquam  a Deo  inspiratis  prae- 
bentibus viris  per  singula  saecula  sapientissimis , colla  su- 
perba & delicata  Legi  adeo  severae  sublidentibus , gloriae, 
divitiarum  & voluptatum  hujus  mundi  avidissimis.  Re- 
velationem igitur  vere  Divinam  nobis  hi  scriptores  re- 
ferunt , nisi  eos  vel  insignes  impostores , vel  sapientes 
omnes  post  accuratam  eorum  di&orum  crisin  fidem  adhi- 
bentes , omnino  stupidos , vel  saeculi  hujus  potentes  & 
amatores  Legibus  his  Divinis  se  submittentes  effeminate 
meticulosos  dicere  velis,  quod  sane  ab  ingenuo  homine 
& sana  ratione  ipsa  abhorret . Secundo . Arcana  & futu- 
ra libere  contingentia  nonnisi  per  revelationem  Divinam 
cognosci  possunt.  At  vero  Prophetas  in  sacra  Scriptura 
res  tradiderunt  ab  omni  sensu  remotas , & tales  qui- 
dem, quarum  subinde  nullam  haftenus  ideam  habuerant, 
quas  inultis  adhuc  saeculis  distabant,  & in  prcsenti  re- 


Digitized  by  Google 


v 't  . n 

De  Theologi*  Dogmatica  Natura , &c.  <J  " 

tum  statu  sui  rationem  non  habebant , quaeque  exacte 
postea  implebantur,  sicuti  ab  illjs  praedisce  fuerant,  utt 
videre  licet  in  Prophetiis  de  captivitate  Babylonica,  de 
Christo  &c.  quarum  eventum  non  sacri  solum,  sed  & 
profani  Historici  recensent , quibus  fidem  omnem  abne- 
gare nec  humanum  foret : sola  igitur  Divina  revelatione 
(nam  ad  futura  libera  praevidentia  spirituum  se  non  ex- 
tendit, quae  naturae  vires  non  excedit),  non  vero  sola 
imaginatione , quae  futuros  eventus  nec  determinat , nec 
ab  illis  determinatur,  certo  pravidtri  potuerunt,  & 
consequenter  quia  in  S.  Scriptura  recensentur , Revelatio 
vere  Divina  in  hac  continetur.  Vide  S.  Justinum  in 
dial,  cum  Tryphone , Origenem  in  libris  cone,  Celsum , 
s.  Cyprianum  de  vanit.  idol.  & praster  alios  Huetium 
in  demonst.  Evang.  prop.  5.  Tertio . Divinam  revelationem 
S.  Scripturae  confirmat  sanguis  Martyrum  pro  ejus  veri- 
tate generose  pfofusus , clamat  do&rinae  sandlitas  & pu- 
ritas, testatur  gloria  miraculorum  a scriptoribus  coae- 
vis, fide  dignis,  nullam  exinde  utilitatem,  quinimo  poe- 
nam & persecutiones  expe&antibus  relatorum . Maxime 
qum  horum  miraculorum  non  soli  Evangelista  & Apo- 
stoli, sed  etiam  Judaei  & gentiles,  quorum  tamen  inte- 
rerat eorum  fidem  impedire,  meminerint.  Fatetur  Jose- 
phus  /.  18.  Anttq . e*  5.  sub  Tiberio  vixisse  J esum  ^loftri- 
na  & miraculis  clarum:  Tiberius  ipse  Jesum  inter  Deos 
R ornas  cultos  referre  yoltiit , uti  narrat  Ter  tui  fi  anus  in 
A pol . c.  5.  Celsus  apud  Origenem  c.  7.  & Julianus  apud 
S . Cyr illum  /.  6.  infensissimi  Nominis  Christiani  hostes 
Jesum  miracula  ab  Evangelistis  relata  fecisse  negare  non 
audebant:  ergo  humano  ingenio  effidla  non  sunt.  Vid. 
praster  citatos  PP.  cl.  P.  Reiss  in  tradi  de  mirae . 

Schol . I.  Libertini  seu  . Quintinist <e  A udiore  Joanne  .Quinti 
Quintino  Piccardo  an.  i5s5.  in  Brabantia  grassantes , • 

S,  Scripturam  pro  fabula  habuerunt,  quos  secutus  est 
Casparus  Schwenkfeldius  Silesius  . Deist <e  subtiles  non 
audent  negare,  S.  Scripturam  vitae  & fidei  regulam  esse,.  * 
putant  tamen  eam  tantum  esse  declarationem  Religio- 
nis naturalis , & juxta  normam  rationis  intelligi  debere , 
eaque  solum  credenda  & agenda  esse.,  aua?  ratio  appro- 
bat , & vera  vel  bona  esse  judicat , reliqua  vero  negli- 
genda  ; unde  negant  Divinam  Scripturas  inspirationem  . 

Cum  Vero  illis  obstent  tum  testimonia  ipsius  Scripturae 
de  Divina  sua  origine , tum  Vaticinia  futurorum  impleta, 
tum  miracula,  quibus  Prophetas  Divinam  suam  missio- 
nem probarunt : respondent , inspirationem  hanc  fuisse 
mandatum  Divinum , religionem  naturalem  renovandi , 

& ab  erroribus  purgandi ; in  quo  tamen  negotio  Prophe- 
ta? errare  potuerunt,  imo  non  raro  adlu  erraverunt . 

1 i*  * 
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- Item  Prophetias  esse  vel  meras  Prophetas  praesumptio* 
nes , vel  potentioris  imaginationis  inventa ; miracula 
vero  nunquam  fa£a  snnt , utpote  quibus  nulla  vis  pro- 
bandi veritatem  & Divinitatem  Doftrinas  inest . Deistx 
* crassiores  impudentiores-  sunt ; negant  enim  Prophetas, 

- Jesum  ipsum  & Apostolos  aliquid  Divini  docuisse , - sed 
fuisse  callidos  impostores , Divinam  inspirationem  men- 
v titos  esse,  & hac  specie' innumeros  homines  jn  supersti- 
tionem raptos  fefellisse  .*  Omnes  hi  ex  di&is  ( §.  t>. ) re- 
felluntur. Videri  etiam  possunt  Huetius  cie  demonst, 
Evang . & ex  Protestantibus  Leland  in  scriptis  Dei - 
st  icis  , t 

Srivun - Schol.  Deistas  contra  revelationem  S.  Scripturae 
tnrcbic-  insurgunt.  I.  Ut  certum  sit,  S.  Scripturam  esse  verbum 
conna  5 constare  debet  , Deum  articulata  voce  , loqui  sole- 
revciat.  re,  audientem  non  decipi  a bono  vel  malo  Angelo,  & 
Scrift.  non  fuisse  mente  emotum,-  copiam  ad  posteros  tran- 
scriptam esse  suo  originali  conformem ; & do&rinam 
scripto  ad  posteros  transmissam  ad  eos  etiam  spe&are, 
qua:  omnia  de  S.  Scriptura  difficulter  probari  possunt . 
Resp.  JNon  opus  est  probare,  solere  Deum  articulate  lo- 
qui , sed  quod  ita  loqui  possit , quod  sane  non  implicat , 
imo  sine  locutione  etiam  per  inspirationem  aliquid  a Deo 
revelari  potest . Deinde  ille  cui  fit  revelatio  & inspiratio 
certus  esse  potest,  se  non  esse  deceptum,  tum  ex  mo- 
do revelationis , tum  ex  miraculis  & rerum  praedictarum' 
eventu.  De  copia  originali  suo  conformi  certificat  nos 
Ecclesia , & miracula , nullo  non  tempore  in  confirma- 
tionem facia : & sane  quis  omnia  Biblia  in  toto  orbe 
dispersa  corrupta  esse  credat?  Denique  revelationem  etiam 
spe&are  ad  posteros  , patet  ex  eo , quod  ad  bonos  mo- 
res & san&itatem  nos  instituat , quas  non  olim  solum , 
sed  hodiedum  praecepta  sunt  .'II.  Tyndalius  in  libro:  h 
Christianisme  aussi  ancien , que  le  monde , ait : Si  S.  Scri- 
ptura existeret , & viam  salutis  monstraret,  debuisset 
semper  existere , omnibus  hominibus  innotescere , & 
non  esse  obscura . Resp.  Do&rina  S.  Scripturas  quoad 
viam  salutis  capessendam  semper  revelata  extitit , licet 
non  statim  litteris  mandata  fuerit , sed  traditio  oralis 
suffecerit,  usque  dum  ob  .periculum  corruptionis  litteris 
eam  tradi  Deus  voluerit,  unde  omnibus  facile  innote- 
scere potest , & ejus  obscuritatem  tollit  explicatio  Ec- 
clesia:. III.  vStylus  S.  Scriptura»  nimis  est  depressus , Di- 
vinam Majestatem  non  decens  ; & multa  fabulosa , & 
refle  rationi  adversantia  recenset,  uti  cum  Voitairio  fu- 
se pluribus  exemplis  probare  nituntur  Deista:.  Resp. 
Stylus  S.  Scripturas  satis  sublimis  efct,  uti  vel  ipsi  Dei- 
stas in  lsaia  & aliis  cum  eruditissimis  Criticis  fateri  de* 
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bent,  maxime  .si  in  textu  originali  legatur;  nihil  fabu- 
losum & re£he  rationi  contrarium  continet , & quas  con- 
tra eam  Deistaj  objiciunt  a multis  jam  fusje  refutata 
sunt,  quas  .hic  referre  nimis  prolixum  foret , & suo  Jo- 
co solventur.  - Videri  possunt  prater  Origenem  contra 
Celsum  & reliquos,  INonnot  in  suo  Lexico  Philosophi- 
co , & audior  libri : Veritas  in  ducem  prolata  adver- 
sus hujus  etr.tis  pseudophilosophos  . 

Schol.  .5.  Spinoza  in  trabi.  Theologico  Politico  argu-  Soivun- 
rnentum  ex  impletione  Prophetiarum  pro  revelatione  Di-  *ur  ?bm 
vina  S.  Scriptura;  enervare  conatur  . I.  Quia  Prophetia» 
aut  hominum  figmenta  -sunt,  aut  virium  naturalium  ef-  propbe* 
fedlus : nam  imaginatione , qua  plures  idea;  componun-  • 
tur,  quam  ex  principiis  erui  possunt,  'Propheta;  non  so- 
• lum  multa  extra  intelledlus  limites  posita  cognoverunt, 
sed  etiam  futura  pra; viderunt , qua;  tamen  vera  esse  non 
sciverunt , nisi  res  hoc  modo  vividissime  ab  objedlis  af- 
fe&i  sibi  imaginati  sint , & animum  ad  solum  & bonum 
inclinatum  habuerint.  Jiesp.  Lex  imaginationis  postulat, 
ut  illa;  tantum  idea;  componantur,  -vel  separentur,  quas 
/olim  sensu  licet  alio  ordine  percepimus : at  vero  in  Pro- 
phetis multa;  idea;  excitata;  fuerunt  , quas  nunquam  an- 
tea occasione  sensuum  excitatas  habuerunt , & modus 
eas  combinandi  talis  fuit,  qui  cum  rebus  ipsis,  concor- 
dabat , .adeoque  secundum  leges  imaginationis  -non  ope- 
rabantur, sed  per  revelationem  Divinam  res  fututas  co- 
gnoscebant . "II.  «Prophetae  omnia  a»mgmatice  percipie- 
bant & docuerunt ; & pro  .-diversitate  .temperamenti , in- 
genii, & educationis  vaticinati  sunt,  ac  praejudicia  sua 
secuti  fuerunt.  Pirgo  eorum  prophetia; -opera  imaginatio- 
nis fuerunt.  Jiesp.  Si  etiam  Propheta;  cundfo  a;nigmaticen 
percepissent , solum  sequeretur  , Deum  illis  arcana  per 
symbola  revelasse  mediantibus  ideis  -imaginariis:  modo 
autem  quamitur,  an  ha;  idea;  -formata;  sint  naturali  vi 
imaginandi,  quod  negamus,  quia  non  solum  symbola  & 
ideas  perceperunt,  sed  etiam  arcanas  illarum  significa- 
tiones. Deinde  cum  prophetia  primo  ab  ipso  Propheta 
intelligi  debeat , Deus  modum  revelandi  & dicendi  .ad  in- 
genium Scriptoris  composuit;  unde  styli  diversitas  non 
probat , prophetias  esse  eflfe&us  naturales  . Denique  Pro- 
pheta; res  revelatas  acceperunt,  de  quibus  nunquam  co- 
gitaverant, & inviti  subinde  ad  vaticinandum  vocaban- 
tur, uti  Moyses  & Jeremias:  ergo  praejudiciis  non  pra;- . 
occupabantur.  III.  l3rophet£  ipsi  testantur  , se  subinde 
jdeceptos  esse.  Jer.  20.  v.  7.  legunt  LXX.  decepisti  mey^  - * 
6*  ego  deceptus  sum:  & Ezech.  14. . v.  9.  dicitur:  Ego 
decepi  Prophetam  illum . liesp.  Deceptio  illa ^ non  fuit 
ex  parte  promittentis  Dei,  sed  Jeremia;,.  qui  putabat 
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Deum  sibi  promittere,  se  nihil  ab  inimicis  suis  passu- 
rum esse : unde  in  Hebrao  legitur  nno  persuasus  sum  - 
Apud  Ezechielem  sermo  est  de  falsis  Prophetis  , quos 
Deus  decipi  permittit . IV.  Rousseau  Emil.  t.  3.  objicit : 
ut  ex  prophetiis  certum  argumentum  petatur,  deberet 

Suis  esse  testis  prophetia: , quando  profertur , ne  forte  a 
eceptore  quodam  post  faaum  prophetia  procudatur. 
Item  deberem,  ipse  exitum  prophetias  videre ; & denique 
constare  mihi  deberet,  eventum  casu  fortuito  prophetiae 
non  respondisse . Quas  omnia  pratensis  prophetiis  vix  con* 
venient . Resp.  Hasc  omnia  in  prophetiis  S.  Scriptura  ha* 
bentur:  inveniuntur  in  libris  ab  oculatis  testibus  omni 
exceptione  majoribus  conscriptis:  earum  exitum  ex  cer- 
tissimis item  historias  monumentis , imo  nonnulla  hodie* 
dum  oculis  demonstramus  : & quia  in  illis  res  a sola 
Dei  voluntate  dependentes , nec  humana  ratione  investi* 
gabiles  pranuntiantur , re61e  concludimus,  nonnisi  afflatu 
divini  Spiritus  eas  prasdici  potuisse.' 

Soivun.  Schol . 4*  Miracula  ad  confirmandam  revelationis  Divi* 

jeithnes  n£  veritatem  rejiciunt  Deistas , quod  ut  prastent , varias 
contra '*  miraculi  definitiones  confingunt . Clarkius  putat,  miracu- 
mirae  a-  lum  esse  eventum  rarum  & insolentem.  Spinoza  dicit, 
la'  miraculum  esse  eventum  mirabilem  ob  nostram  ignoran- 
tiam. Lokius  vult,  miraculum  esse  eventum,  qui  spera- 
torum intelligentiam  excedat . Vannius^  esse  eventum  post 
longos  astrorum  circuitus  rediturum . Collin  & Tynda - 
lius  censent,  miracula  esse  occultos  spirituum  creatorum 
efferus.  Verum  falsitas  harum  definitionum  ex  vera  no-“ 
tione  miraculi  abunde  refutatur  ; quippe  juxta  Catholi- 
cos & alios  etiam  recentiores  Philosophos  miraculum  est 
efferus,  qui  nec  ex  natura  rei;  nec  ex  vi  creaturarum  , 
sed  in  solo  Deo  rationem  sui  sufficientem  habet . Sed 
contra  miracula  hoc  modo  sperata  insurgunt  Deistas , I. 

> quia  miracula  fiunt  suspensis  natura  legibus,  adeoque 
■contra  naturam;  nam,sdistin£fio  inter  id  quod  supra  .& 
x contra  naturam  dicitur  frivola  est , cum  altius  princi- 
pium supra  naturam  non  detur,  quippe  natura  est' spe- 
culum divini  intellerus,  intelle&us  autem  Dei  idem  est 
cum  ejus  voluntate:  proinde  (quidquid  natura  contraria- 
tur,  id  intellerui  & voluntati  Dei  adversatur:  cum  ita- 
que miracula  supponuntur  fieri  invitis  natura  legibus , 
contra  intelledlum  & voluntatem  Dei  fiunt , adeoque  ad- 
mitti non  possunt . Resp.  Nihil  fieri  potest  contra  natu- 
ram universalem,  ita  ut  simul  fiant  contradi&oria,  quae 
natura  vires  destruant , bene  vero  si  ab  Au&ore  natura  , 
vires  natura  aliter  determinentur  ac  modo  determinata: 
sunt.  Quo  modo  Deus  nullo  modo  contra  sua  aeterna  & 
immutabilia  decreta  agit  > cum  enim  plura  decernere  po- 
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tuerit,  quam  quas  in  naturali  rerum  nexu  rationem  suP 
habent , cum  ordo  natura  a Deo  decretus  sit  contingens, 
utpote  a liberis  ejus  decretis  dependens  , & cum  Deus 
non  decreverit,  ut  nihil  unquam  fieret  prater  aut  supra 
naturam  ; hinc  quando  videmus  aliquid  fieri , quod  in  vi- 
ribus & ordine  naturas  suam  rationem  habere  non  possit, 
colligamus , Deum  ab  aeterno  decrevisse , ut  hoc  vel  illo 
tempore,  & modo  ordo  natura  suspendatur,  & sic  mi- 
racula non  erunt  ejus  decretis  contraria  . Deinde  certum 
est  altius  natura  naturata,  quae  est  contingefcs,  prin- 
cipium dari,  scilicet  Deum  naturam  naturantem:  suppo- 
nit quippe  hoc  argumentum  Deum  mundum  hunc  esse, 
quod  alibi  refutabitur,  unde  mundus  & natura  non  est 
intelledus  Dei,  & si  in  mundo  aliquid  contingit,  quod 
in  ejus  legibus  non  ‘fundatur,  intelligente  & decernente 
Deo  fit , nec  ei  contrariatur , sed  tantum  legibus  natu- 
rae haec  exceptio  derogat.  II.  Quod  supra  naturam  fit, 
supra  Dei  omnipotentiam  fit , supra  quam  nihil  fieri  po- 
test: & sane  miracula  non  ab  initio  mundi  ab  omnipo- 
tentia Dei  fiunt , nec  repetita  Dei  adione  , quia  alias  Deus 
successive  & modo  finito  ageret , & per  miraculum  tur- 
baretur nexus  rerum  in  mundo.  Resp . Deus  est  audor 
naturae,  & quod  ab  eo  supra  naturam  praestatur,  non  su- 
pra omnipotentiam , sed  ab  ea  in  mundo  efficitur . Dein- 
de miracula  habent  rationem  sui,  & existunt  semper  etiam 
ab  initio  mundi  in  aeternitate  Dei , cui  omnia  sunt  prae- 
sentia, licet  non  in  initio  mundi  physico  pro.  illo  sinu 
aeternitatis  extra  eum  extiterint . Quod  vero  *per  mira- 
culum nexus  rerum  ordinarius  suspensis  naturae  legibus 
turbetur  vel  potius  immutetur,  ninii  absurdum  est,  sed 
Dei  omnipotentiam  magnificat . III.  Miracula  non  ser- 
viunt ad  cognitionem  Dei,  quia  ex  eftedibus  natura,  & 
pulcherrimo  mundi  ordine  melius  cognoscitur*  Resp,  Ope- 
ra haec  quotidiana  homines  non  ita  trahunt , licet  per  se 
efticacissima , unde  Deus  miraculis  utitur ; maxime  vero , 
ut  revelationi  a se  fadae  motivura  credibilitatis  accedat. 
IV.  Miracula  Christi,  Moysis  & Prophetarum  ab  eorum 
sedatoribus  conscripta  sunt,  qui  commodis  suis  stude- 
bant , & consequenter  sunt  sublestae  fidei . Resp,  Haec  mi- 
racula habent  omnia  criteria  veritatis : sunt  enim  possi- 
bilia, a scriptoribus,  coaevis  sine  ulla  propria'  utilitate, 
imo  inter  ipsas  fidei  persecutiones  conscripra . V.  Mira- 
cula etiam  a daemonibus  fieri  potuerunt,  quorum  vires 
naturales  necdum  nobis  sunt  cognitae:  & Deus  subinde 
permittit,  ut  a falsis  prophetis  decipiamur . Resp,  Miracu- 
la ordinem  natura  transcendunt , & serviunt  ad  sanam 
dodrinam  & pietatem  stabiliendam , quod  sane  daemo- 
num & spirituum  creatorum  opus  non  est.  Impostorum 
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vero  miracula  in  confirmationem  vfr.isre  doctrinae  fieri  notf 
possunt,  unde  illis^  tamquam  praestigiis'  fides  habenda  non 
est,  quia  cum  miraculis  Christi  & aliorum  comparari 
non  possunt^  VI.  Deo  indignum  videtur,  ur  verbis  suis 
fidem  per  miracula  astruat,  quam  ejus  summa  verit-as 
per  se  meretur.  Resp.  Cum  doctrina  revelata  a priori  de- 
monstrari non  possit,  Deus  cum  ea  miracula  adeo  evi- 
dentia conne&ere  voluit  y ut  nulla  fraudis  suspicio  supe- 
resset,  licet  deinde,  quando  de  revelatione  fa£h  certi  su- 
mus*, miracula  pro  demonstrandis  veriratibus  revelatis  non 
sint  necessaria . Plura  de  miraculis,  praesertim  falsis  Gen- 
tilium Isidis, /Esculapii,'  Vespasiani  &c.  miraculis,-  videri 
possunt  apud  cl.  P.  Gazzaniga  in  Pral.  Tbeol.  tom.  4. 

Scbol.  5.  Testimonium  Josephi  de  Christo  allatum  pu- 
tant nonnulli  per  piam ' fraudem  ejus  scriptis  insertum 
esse.  Sed  illis  obstat  i.  consensus  omnium  Codicum  ma- 
nuscriptorum : 2.  auctoritas  Patrum  Eusebii , Hierony- 
mi , Sopbronit , Ruffiniy  Sozomen: , locum  hunc  ex  scri- 
ptis Josephi  citantium:  3v  ipsum  silentium-  Josephi  y si 
probari  posset  r argumento  foret  y eum  metu  gentis 
suae  & partium  studio  Christi  gesta  reticuisse  . Vide  Mar- 
tin. in  Critica  demonst.  testim.  Josepbi  cie  Jesu  Christo  . 
Tiberii  Consilium  de  Christo  inter  Deos  numerando  su- 
speCtum  videtur  A udor  ibus  communis  ve!  universalis 
Historia:  mundi . Verum  nulla  apparet  probabilitas  ad 
tollendam  veritatem  testimonii  vetustissimi  scriptoris  Ter- 
tulliani sufficiens  r . 

Scbol . 6.  Lovaniensis  Academia  an.  iSS?.  & Duacen- 
sis  an.  1 588.  has  propositiones  a Lessio  editas  censura 
inusserunt  : Non  est  necessarium  , ut  singula  veritates 
<&  sententies  sint  immediate  a Spiritu  Sancio  ipsi' scri- 
ptori inspirata . Item.*  Liber  aliquis , qualis  forte  est 
’ secundus  Macbabaorum , htimana  industria  sine  assisten- 
tia Spiritus  SanSii  scriptus , si  Spiritus  SanSius  postea 
te  stetur , nihil  ibi  esse  falsum , ejicitur  Scriptura  sacra . 
jRK.PP.  Societatis  v J esu  pro  hac  sententia  apologiam 
ediderunt , cui  tamen  Lovanienses  DoCIores  jussu  Epi- 
scoporum an,  i58$.  respondentes  y suam  censuram  pro 
viribus  defenderunt.  Verum  licet  inter  Catholicos  Theo- 
logos communior  sit  sententia,;  omnia  in  S.  Scriptura 
sacris  Scriptoribus  proxime  inspirata  a Deo  fuisse , cum 
inibi  saepe  dicatur  : - Locutus  est  Dominus  ad  Moysen 
C^c/Et:  Hac  dicit  Dominus  Deus  i notat  tamen  Cal- 
mtt  in  dissert . ; de  inspir . SS.  Libror . Theologos  il- 
los , qui  duo  vel  tria  inspirationum  genera  agnoscunt , 
& cum  Patribus  S.  Scripturam  divinitus  'inspiratam , & 
infallibilis  au&oritatis  esse  docent,  ab  iisdem  Patribus 
non  esse  secernendos ; non  enim  aliam  tenent  senten- 
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tianf,  sed  Patribus  honorem  deferentes,  id  clarius  expli-  ~ 

Cant , quod  illi  obscuriori  methodo  defenderunt : neque 
Varia  inspirationum  genera  inducunt  , nisi  ut  facilius  hae- 
reticorum ora  praecludant , & dogma  dilucidius  exhi- 
beant . Sane  y pergit  Calmet , si  res  serio  expendatur , 
difficillime  ab  eorum  distin&ione  abstineri  posse  inveni- 
mus, unaque  utilitati  illud  conducefe  agnoscimus , st 
sacros  Auaores  subinde,,  ut  Divinam  sibi  vindicarent 
au&oritatem.  Spiritus  SancVi,  a quo  ducerentur,-.  ne  r 
in  errorem  inciderent,'  directionis  & pfisentise  tantum 
indigos  fuisse  fateamur . Denique  arr  omni*  verba  & syl- 
Ubx  SS.  Scriptoribus  a Deo  inspiratae  fuerint  ,vcontro- 
yersia  est  Scholastica  , de  qua  vid.  P.  Graveson  de  S. 

Script.  p.  i.  §.  3.  Serry  disp.  3.  de  fid<  & alios,  • f 

§.  7.  1.  Sacra  Scriptura  septuaginta  duos  Libros  com- 
pleClitur : scilicet  quadraginta  quinque  veteris  Testamen-  f;  r™“ 
tt,  qui  sunt  1.  Genesi»,  2.  Exodus,  3.  Levtticus,  4.  ]\u- 
meri,  5.  Deuteronomium,  6.  Josue,  7.  Judicum,  8.  Kuth, 

9.  10,  11,  ijzv  Quatuor  Libri  Regpm,  i3.  i4*  Duo  Pa- 
ralipomenon*  i5.  j6.  Pripius  & secundus  Esdrse , 17.  To- 
bias,  18.  Judith,  19.  Esther,  20.  Job,  21,  Psalmi,  22. 

Proverbia , 25.  Ecclesiastes , 24.  Canticum  Canticorum  r 
25.  Liber  Sapientiae , 26.  Ecclesiasticus , 27.  Isaias , 28. 

Jeremias,-  29.  Baruch*  3o.  Ezechiely  5i,  Danielr  62. 

Oseas , 33.  Joel , 54.  Amos 35.  Abdias  , 3G.  Jonas,  37. 

Micbsas  , 38..  Nafvum  , 5g.  Habacuc  y 4°»  Sophonias  , 

4i.Aggxus,  42.  Zacharias.,  45.  Malachias,  44*4 Du» 

Libri  Machabasorum^  ... 

2.  Novum  Testamentum  viginti  septem  Libros  conti- 
net, hoc  ordine,  1.  Evangelium  S.  Matthaei,  2.  S.  Mar- 
ci, 3 i S.  Luoe  , 4*  S,  Joannis,  5.  ACfa  Apostolorum, 

6.  Epistolam  ad  Romanos,  7.  8.  Duas  ad  Corinthios, 

9.  Unam  ad  Galatas,  10.  Unam  ad  Ephesios,  11.  Unam 
ad  Philippenses,  12.  Unam  ad  Colossenses , i5.  1 4.  Duas 
ad  Thessalonicenses , 1$.  16.  Duas  ad  Timotheum,  17. 

Unam  ad  Titum,  18.  Unam  ad  Philemonem,  19.  Unam 
ad  Hebraos,  20.  Unam  S.  Jacobi , 21.  . 22.  Duas  S.  Pe- 
tri, 23.  24.  25.  Tres  S.  Joannis,  26.'  Unam  S.  Judce, 

27 , Apocalypsini/ 

5.  Hos  omnes  recensitos  Libros  Canonicos  agnovit  an- 
tiqua etiam  Ecclesia  , uti  constat  ex  Epistola  3.  In- 
nocenti i I.  scripta  an.  4°5*  ex  Concilio  III.  Cartha- 
ginensi , cui  interfuit  S.  Augustinus  an.  397.  & ex  de- 
creto Gelasii  dato  in  Concilio  Romano  an.  494*  Quin 
& illos  Libros , de  quibus  inter  nos  & Protestantes  est 
controversia,  memorant  anriqui  Patres,  & ut  Divinos 
ia  udant:  sic  . : ; N 

4.  Librum  Tobia  in  canone  lecenset  Concilium  Ilyp-  li5:r 

Tofi  i* 
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*rt  ea.  ponente  an,  590.  can.  58,  5.  Cyprianus  de  opere  <5v  eleent* 
momicus.S.  Ambrosius  l,  Tobia  c . 1.  aS1.  Augustinus  /.  2. 

doBr.  Christ . c.  8.  Difficultas  circa  historiam  hujus  li- 
bri in  eo  consistit : r.  Quod  domus  Sarae  dicatur  fuisse 
in  Rages , in  qua  civitate  etiam  Gabelus  fuit  Tob.  4*  & 

• tamen  c.  9,  cum  Tobias  venisset  ad  locum,  ubi  Sara 
erat , misit  inde  Angelum  ad  Gabelum  in  Rages.  2.  Quod 
c.  14.  v.  7.  dicatur  domus  Dei,  quas  incensa  est,  reae- 
dificanda, cum  tamen  eo  tempore  Templum  necdum 
eversum  fuerit,  quod  modo  contigit  an.  1 34*  a fine  re~* 
gni  Israelitici,  ubi  Tobias  jam  mortuus  fuerat . -5.  Quod 
c.  14.  v.  6.  Israelitae  dicantur  reversuri  a captivitate, 
cum  tamen  solae  Tribus  Juda  & Benjamin  redierint. 
Verum  prima  difficultas  facile  solvitur,  si  dicamus,  do- 
mum Sarse  non  fuisse  in  Rages  civitate  Medorum,  quae 
posita  est  in  monte  Ecbatanis , sed  in  alia  Rages  civi- 
. tate  Medorum , quae  erat  in  planitie , uti  patet  Tob.  5. 
V.  8.  ubi  Rages  montana  Gabelis,  a Rages  Sarae  expres- 
se distinguitur.  Secunda  difficultas  ex  eo  evanescit, 

?|uod  Tobias  ibi  tamquam  Propheta  utatur  proterito  pro 
uturo,  & futuram  eversionem-  prodicat.  Tertia  Pro- 
phetia loquitur  de  duabus  tribubus  reversuris , quae  no- 
mine Israelitarum  intelliguntur,  sicuti  etiam  Tob.  4* 
v.  19.  Rex  Jerusalem,  Rex  Israel  vocatur. 

Liber  5,  Librum  Juditb  teste  «5.  Hieronymo  in  praf.  Syno- 
juditb . cjyg  $icaena  in  numero  san<5larum  Scripturarum  legitur 
computasse.  Et  quando  S.  D.  subdit:  Cujus  auBoritas 
ad  roboranda  illa , qua  in  contentionem  veniunt , minus 
idonea  judicatur  ; intelligendus  est , quod  fidei  contro- 
versias non  tra&et , servit  tamen  ad  informandos  mores . 
Eumdem  Librum  ut  Canonicum  recepit  Ecclesia  Africa- 
na , teste  S.  Augustino  /.  2.  de  do&r,  Christ . r.  8.  & 
Origene  hom . 19.  in  Jerem,  Chronologia  historiae  Ju- 
dith  necdum  quiaem  certo  determinata  est , sed  hoc  ve- 
ritatem ejus  non  evertit.  Vid.  Huetium  de  dem . Ev . 
Bellarminum  de  S.  Script.  Graveson  in  hi  st,  Eccl. 

Liter  6.  Postrema  capita  h.stheris  habentur  in  yeteri  ver- 
Ettber»  slone  Graeca:  S.  Basilius  /.  2.  cont.  Eunom,  citat  c.  i4» 
V.  11.  S,  Augustinus  l,  1.  contra  duas  epist . Pelag.  c.  20. 
citat  ex  c.  14.  Estheris  versum  i5.  >Kex  c.  i5.  v.  5.  & 
« concludit:  Hoc  verum  esse  non  conje&ura  suspicamur 
humana  , sed  evidentissima  Divinarum  Scripturarum 
auSoritate  dignoscimus . Postrema  etiam  hxc  capita 
fuerunt  in  antiquo  Judaeorum  canone , quia  Josephus  l,  1 1. 
antiq,  c,  6.  duas  epistolas  Assueri  & Mardochaei  ex  He- 
braeo citat , licet  tempore  S.  Hieronymi  in  illo  non  am- 
plius haberentur. 

Liter  7.  Liber  Raruch  citatur  a S*  CyprianQ  l,  % con,  Jud% 
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c.  5.  5.  Hilario  pr*f.  in  Ps.  S.  Cyrillo  l.  io.  in  Juli  an, 

S.  Ambrosio  L i.  de  fide , Eusebio  L 6.  demonst.  Evang . 
c.  19.  sub  nomine  Divini  ScriptufiE.  A multis  etiam  an- 
tiquis sub  nomine  Jeremice,  cum  cujus  Prophetia  unum 
librum  olim  coftstitueb2t,  citatur . 

8.  Orationem  Azarics  in  Daniele  Propheta  citat  S . Au-  Orati» 
gustinus  ep . 122.  & S.  Athanasius  in  Synopsi , Hymnum  Exarta, 
Trium  puerorum  S.  Cyprianus  L . de  or.  Dom.  vocat  Di- 
vinarn  Scripturam  . S . Augustinus  l.  de  nat.  boni  c.  16.  puero - * 
€x  eo  probat , creaturas  esse  bonas , quia  lux  & tene-  • 
brae  laudant  Deum.  Historiam  Susann*  Origenes  l.  1.  ni t tori» 
rn  Lev.  & in  epist.  ad  African.  ut  Divinam  Scripturam 
contra  negantes  defendit  . A.  Fulgentius  ad  Ferrandum  n*  * 

ad  probandam  Spiritus  Sanfli,  Divinitatem  ex  cap.  i3. 
versum  42*  & 4^*  adducit . S.  Hippolytus  eam  exponit  /. 
in  Dan.  & Sus.  S.  Hieronymus  l.  2.  apol.  adv.  Ruffin. 
c.  9.  dicit,  eam  non  habere  Au&oritatem  jnxta  Rabbino- 
rum,  non  vero  juxta  suam  sententiam.  Historia  de  Histori» 
everso  Bel  'Citatur  a S.  Cypriano  l.  de  or.  Dom.  eam- 
que  Tbeodoretus  interpretatur  . E j usque  jam  ante  me- 
minit S.  Irenxus  L 4.  cont.  h<er.  c.  5. 

9.  Liber  Sapienti*  citatur  in  IN  ovo  Testamento  Matth.  Liberfa- 

27.  -v.  43.  Hebr.  11.  vr  5.  2.  Cor.  4*  4*  a S.  Justino  Pienri*  • 

dial.  cum  Tryph.  Origene  /.  7.  irr  ep.  ad  Rom.  S.  Cy- 
priano L.de  mortal.  & S.  Rasilius  l.  5.  contra  Eunom. 

eum  Divinum 'Testimonium  vocat . « 

10.  Liber  Ecclesiastici  citatur  in  Novo  Testamento  Liber 
Joan.  14.  v.  23.  Eum  ut  Divinum  laudat  S.  Athanasius  Efr/eg. 
in  Synopsi S.  Ejpiphanius  in  A neor  at  0,  S.  Hieronymus  s,ast,ct' 
ep.  55.  Et  ita  definivit  jam  olim  Concilium  Ephesinum , 
epist.  ad  Synod.  Pamphili* , & Toletanum  VIII.  can.  2. 

11.  Libri  Machabaorum  laudantur  ut  Divini  a Ter- 
tulliano l.  adv.  Jud.  c . 4 • ab  Origene  l.  de  Marty-  Libri 
rio , S.  Augustino  l.  18.  de  Civ.  Dei  c.  56.  S.  Dama- 
sceno  in  or.  de  his  , qui  cum  fide*  obierunt  * Difliculta- 

tes  Chronologicas  praeter  alios  solvit  Canus  de  loc. 

Theol. 

12.  Ultimum  caput  S.  Marci  ut  Canonicum  agnoscit  Caput 
S.  Irenteus  l.  3.  cont.  heres.  c.  22.  n.  2.  S.  Augustinus  *lt 

de  cons.  Evangelist.  I.  3.  Illud  de  sudore  sanguineo 
Christi  Luc.  22.  .expresse  defendit  S.  Athanasius  •/.  6.  Hore *.im. 
ad  Teophil.  anatherna  illis  dicens,  qui  hoc  negant,  Si.guineo- 
S.  Augustinus  l.  5.  de  cons.  Evang.  c.  4*  Historiam  Historia 
adulterae  Joannis  8.  agnoscit  S.  Athanasius  in  Synopsi ^ adulte- 
S.  Chrysostomus  hom.  60.  in  Joan.  S.  Hieronymus  l.  2.  r*  * 
contra  Pelag.  S.  Augustinus  tr.  55.  in  Joan. 

13.  Epistola  ad  Hebraos  recipitur  a S.  Hieronymo 
ep.  ad  Dardan.  S.  Athanasio  in  Synopsi . S.  Ambrosio  J 

Schram  Instit.  Theol.  Tom.  L B - , * 
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/.  2.  de  Cain . Epistola  S.  Jacobi  citatur  a -5*.  Cypriafi # 
/.  W Novatian.  & <5\  Augustino  ep.  29.  «of  Hieron . 
Epistola  2.  S.  Petri  citatur  a A'.  Gregorio  M.  hom.  i8r 

Ezech.  Epistola  S.  Judo  ut  Divina  laudatur  a Ter- 
tulliano  l.  de  habitu  muliebri , ’ Ori  gene  in  c.  5. 

/?ow.  5.  Hieronymo  de  script.  Eccl.  Epistola  2.  S.  Joan- 
nis citatur  a S.  Cypriano  in  /.  2.  senf.jConc . Carthag . & 
tertia  in  l.  de  coelesti  Hisrar.  c.  5.  Apocalypsis  lauda- 
tur a Conciliis  , Ancyrano  can.  ult.  Casrthaginensi  III . 
c.  47*  Toletano  IV.  c.  16.  S.  Justino  & Irenao , qui 
eam  commentariis  illustrarunt,  S.  Athanasio  in  Synopsi , 
S.  Augustino  tr.  56.  in  Joan * S.  Ambrosio  in  Ps.  4o. 
S.  Hieronymo  ep.  ad  Dardan. 

Schol.  1.  Canon  seu  index  SS.  Librorjam  triplex  est : 
Primus  est  J udator um . Hic  non  videtur  esse  Esdra  ve- 
tustior , ante  quem  nulla  SS.  Librorum  colle&io  fa&a 
fuit , cum  necdum  in  unum  librum  compa&a  fuerinr 
duodecim  Prophetarum  Vaticinia,  eo  quod  nonnulli  Pro- 
phetas exiguo  tempore  Esdra m processerint . Vetustior 
tamen  est  Machabois,  utpote  ante  quos  omnes  libri  in 
hoc  Canone  contenti  a 70.  Interpretibus  sub  Ptolomoo 
Philadelpho  in  Graecum  translati  dicuntur.  Unde  com- 
munis est  sententia , Esuram  Canonis  Hebraeorum  esse 
Au&orem,  quem  deinde  Synagoga  Magna  recognovit, 
& authenticum  declaravit . Circa  numerum  Librorum  , 
quos  Esdrinus  Canon  comptaftebatur , communius  hi 
Libri  illi  tribuuntur,  scilicet:  Genesis,  Exodus,  Leviti- 
cus,  Numeti,  Deuteronomium,  Josue,  Judicum,  & 
Ruth,  Samuelis  imus  & 2dus , 5tiu$  & 4*us  Regum, 
imus  & adus  Paralipomenon , imus  & 2dus  Esdro , 
Psalmi,  Proverbia  , Ecclesiastes,  Canticum  Canticorum, 
Isaias  , Jeremias  & Lamentationes , Daniel , Ezechiel , 
Job,  Esther,  12.  Propheto  minores.  Proter  libros  hoc 
Canone  contentos  olim  extabant  alii  etiam  Libri  Sacri, 
scilicet  Tobio,  Judith  , Sapientias.  Ecclesiastici,  & duo 
Machaboorum  : imo  alios  plures  in  veteri  Lege  a Pro- 
phetis conscriptos  esse , qui  non  amplius  extant , patet 
ex  ipsa  S.  Scriptura,  quo  sequentes  citat,  scilicet:  Li- 
brum bellorum  Domini,  Num.  21.  Librum  Justorum, 
Jos.  10.  Librum  verborum  Salomonis,  3.  Reg.  11.  V.  4*» 
Librum  verborum  Regum  Israel,  5.  Reg.  14.  Librum  ver- 
borum Regum  Juda,  ibid.  Librum  Samueiis,  i.Reg.  10. 
Librum  Nathan,  1.  Paral.  29.  Librum  Gad,  ibid.  Abi» 
Propheto , 5.  Reg.  5.  Addonis  Propheto , 2.  Paral.  9.  Jehu 
Propheto,  2. Paral.  20.  Chosair  Propheto,  2. Paral.  55* 
Salomonis  tria  millia  Parabolarum , 5.  Reg.  1 5.  Salomo- 
nis Cantica  quinquies  mille,  & Salomonis  Physicam  , 
ibid.  Librum  Enoch,  ep.  S.  Jud.  Epistolam  Eliae  Pro-» , 
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f'{iet£B,  a.  Paral.  2r.  Jeremiae  descriptiones , 2.  Mach.  2. 
librum  dierum  Joannis  Hircani . His  addi  potest  Liber 
Eldad  & Medad,  apud  S.  Athanasium  in  Synopsi , Psal- 
mus unus  ultra  r5o.  Psalmos,  & Testamentum  Moysis. 
Porro  an  hi  Libri , qui  interciderunt , fuerint  Divini , cer- 
to definiri  non  potest:  illi  tamen,  qui  a S.  Scriptura  ci- 
tantur sub  nomine  Prophetias  vel  Visionis , item  qui  ci- 
tantur in  testimonium  di&orum  in  S.  Scriptura , vel  ad 
quos  ilia  remittit  pro  ampliori  notitia  haurienda , viden- 
tur sacri  fuisse  . Procter  Esdrinum  Canonem  Genebrardus 
duos  alios  admittit:  ainuni  a Synodo  Jerosolymitana 
confectum  r quam  de  sacris  Codicibus  ad , Ptolomaeura 
Philadelphum  mittendis , & de  70.  Interpretibus  eos  Grae- 
ce reddituris  coa&am  eSse  vult , in  quem  Canonem  re- 
lati sunt  Libri , qui  post  Esdrinum  Canonem  prodierunt, 
scilicet  Tobisc  , Judith,  Ecclesiastici  & Sapientias.  Alter 
Canon  fa&us  est  in  septima  Synodo  ,■  qux  ad  damnandos 
gadducaeos , & probandos  Pharisaios  coada  fuit',  in  quo 
Canone  etiam  Libri  Machabacorum  repositi  fuerunt.  Ve^ 
' rum  cum  nec  veteres  Hebraei  nec  Christiani  alterius  Ca- 
nonis quam  Esdrini  meminerint , & Josephus  ipse  /.  1, 
cont.  Appion . testetur,  duo  solum  & viginfi  sacra  vo- 
lumina gentem*  suam  usurpare  a Moysis  temporibus  ad 
Artaxersis  Longimani  aetatem  scripta,  ab  hac  vero  aeta- 
te singula  quidem  scripta,  sed  ea mdem,  quam  superiora, 
fidem  minime  esse  assecuta,  alius  ab  Esdrino  Canone 
ab  Hebraeis  non  fuit  constitutus . Rursus  nonnulli  vete- 
tes  Patres  uti  Clemens  Alex,  t . 1.  strom . S*  Basilius  ep. 
aci  Chilon . putarunt , sacros  Libros  tempore  captivitatis 
Babilonicae  penitus  interiisse,  & ab  Esdra  60  modo  re- 
stitutos esse,  quo  1.  4«  Esdrae  c.  1 4-  19»  20.  & 21.  nar- 
ratur, scilicet  Esdram  a Deo  ad  instruendum  populum 
vocatum  assumptis  viris  ad  hoc  destinatis  vocem  invi- 
tantis audivisse,  ut  aperto  ore  oblatam  potionem  bibe- 
ret: qui  proinde  ore  hiante  liquorem  aqueum.  colore 
ignem  referentem  potavit;  quo  hausto  sapientia  repletu» 
est,  apertumque  ad  loquendum  os  nunquam  quievit 4 
ftodem  intelligentiae  spiritu  viri  illi  donati  sunt,  qui  di- 
itantis  vetba  ita  excipiebant , ur  ne  obscuris  quidem  scri- 
pto exprimendis  deessent , unde  spatio  4°«  dierum  204* 
Libri  exarati  fuerunt.  Sed  cum  nullibi  in  S.  Scriptura 
legamus  SS.-  Libros  interiisse , cum  eorum  conservatio 
Chaldaeis  omnino  indifferens  fuferit,  utpote  qui  < Judaeis 
toto  captivitatis  tempore  Sabbata  & caetera  Legis  man- 
data  observare  permittebant,  2.  Par.  56.  cum  incredibile 
sit,  Jeremiam,  Ezechielem , Danielem  &c.  Sacris  Libris 
caruisse;  melius  dicitur  SS*.  Scripturas  apud  Judaeos  nun- 
quam penitus  interiisse , sed  Esdram  eas  solum  corre&is 
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levibus  Amanuensium  erroribus  *in  unum  corpus  redegis- 
se. Denique  Esdram  veteribus  Hebraeorum  chara&eribus 
Phoeniciis  & Aegyptiis,  qui  litteris  Samaritanis  sunt  af- 
fines , novos  Cnalckeos  substituisse , dodfissime  probat 
Calmetus  in  Dissertatione  de  hac  materia  scripta , & vel 
ex  eo  constare  potest,  quod,  si  charadleres  Hebraici 
nostrae  aetatis  a Chaldans  differrent , nullibi  amplius  cha- 
radleres  Chaldaici  extarent,  .cum  moderni  Chaldaici  ab 
Hebraicis  non  differant  . 

Schol . 2.  Secundus  Canon  S.  Scripturae  est  Catholico- 
rum : de  hoc  probabile  est , Canonem  quatuor  Evange- 
Jia  continentem  ante  S.  Joannis  Evangelistar  obitum  es- 
se constitutum:  ita  testatur  Piusebius  1.  5.  hist.  c.  2/f. 
Paucis  post  annis  colledlionem  Epistolarum  fadlam  esse, 
conjicimus  ex  epistoia  S.  Ignatii  ad  Philadelph.  In  anti- 
quissimo hoc  Canone  videntur  fuisse  4*  Evangelia  , i5. 
Epistolas  S.  Pauli,  prima  S.  Petri  & S.  Joannis,  quas- 
solas  laudat  S.  Polycarpus . Hic  Canon  primum  particu- 
larium Ecclesiarum  consensu  approbatus  fuit,  cui  dein- 
de Ecclesia  Jerosolymitana  Epistolam  ad  Heb-rseos,  S. 
Jacobi,  & S.  Juds,  & Ecclesiae  Asiaticae  Pipistolam  se- 
cundam S.  Petri,  S.  Joannis  secundam  & tertiam,  & 
Apocalypsim  adjecerunt,  quarum  fides  cum  remotioribus 
Ecclesiis  non  statim  explorata  esset,  mirum  non  est, 
quod  eas  in  dubium  vocaverint . Saeculo  2flo  Canonem 
Librorum  veteris. Testamenti  edidit  Melito  Sardensis,  te- 
ste Euseb.  1.  4*  hist.  c.  26.  & Origenes , teste  eodem  c.  25. 
Saeculo  4t0  S.  Gregorius  Nazian.  toni.  2.  oper.  Ruffinus 
expos.  in  symb.  8.  Athanasius  ep.  59.  S.  Hilarius  prol.  in 
Ps.  S.  Hieronymus  in  prologo  Galeato  Canonem  SS.  Li- 
brorum ediderunt , item  Concilium  Laodicenum  c.  ult. 
Porro  in  omnibus  Ecclesiis  Catholicis  Canon  SS.  Libro- 
rum hos  semper  complexus  est,  qui  ideo  etiam  vocan- 
tur Libri  Protocanonici , scilicet  Genesim , Exodum  , 
Leviticuin,  Numeros,  Deuteronomium,  Josue  , Judi- 
cum, Ruth,  quatuor  Regum  , duos  Paraliponlenon , 
Esdra:  jmutn  & ndum , Job,  Psalterium  i5o.  Psalmo- 
rum, Proverbia,  Ecclesiasten  , Canticum  Canticorum, 
quatuor  Prophetas  .majores , & duodecim  minores,  qua- 
tuor Libros  Evangeliorum , A dius  Apostolorum  , i5.  Epi- 
stolas S.  Pauli,  unam  S.  Petri  & S.  Joannis.  Hos  Li- 
bros antiqua  Concilia  & Patres  semper  exhibent ; sequen- 
tes autem  non  fuerunt  semper  in  omnium  Ecclesiarum 
Canone;  scilicet  Esther,  Hymnus  triuin  puerorum , Hi- 
storia Susannae,  & Draconis  in  Daniele , teste  S.  Hiero- 
nymo praef.  in-Dan.  Baruch,  Tobias  , Judith,  Sapientia 
& Ecclesiasticus , ultimum  caput  S.  Marci,  teste  S.  Hie- 
ronymo ep.  ad  Hedib.  Historia  de  Sudore  sanguineo  , & 
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t)e  Thologiat  ficghiatica  Natura , 

■'Sngdi  apparitione  apud  S.  Lucam  , teste  S.Hilario  1.  jdl 
de  Trin.  Historia  adultera:  apud  S*  Joannem,  Epistola 
ad  Hebraeos,  teste  Kusebio  i,  5.  hist.  c.  5.  Epistola  S.  Ja- 
cobi,  teste  eodem  c.  2 5.' Epistola  2da  S.  Pe^ri , eodem 
teste  1.  6.  c«  18,  secunda  & tertia  S.  Joannis,  teste  eo- 
dem 1.  3.  C.-25.  Epistola  S.  Judae,  & Apocalypsis  $ eodeifi 
teste  c.  28.  Hodie  vero  ex  definitione  Tridentini  omnes! 
hi  Libri  sunt  in  omnium  Catholicorum  Canone,  quod 
Sess.  4.  ita  statuit : Siquis  autem  libros  ipsos  integros 
cum  omnibus  suis  partibus , prout  in  Ecclesia  Catholi- 
ca legi  Consueverunt , & in  veteri  vulgata  Latina  edi-* 
tione  habentur , pro  Sacris  Canonicis  non  suscepe * 
rit  . . . anathema  sit  , v '«XTZtlQtBi. 

Schol.  5.  Tertius  Canon  est  Acatholrcorum , qui  va-> 
yius  fuit  apud  diversos  “haereticos  . Ssculo  imo  Simo- 
niani,  Saeculo  2do  Marcionitae,  Siculo  3tio  Manichaei,  iCoru  4 
quos  secuti  sunt  Albigenses,  omnes  veteris  Testamenti* 

Libros  rejecerunt  :-Ebionitx  solum  Evangelium  S.  Mat- 
thaei, ‘Cerinthiani  solum  Evangelium  S.  Marci,  Marcio- 
nitae  solum  Evangelium  S.  Luca:,  Valentiniani  solum 
Evangelium  S.  Joannis  admiserunt,  teste  S.  Irenaeo.: 
Cerdoniani  Afta  Apostolorum,  Ebionitae  omnes  Episto- 
las S.  Pauli,  & Marcionitae  Epistolas  ad  Timotheum  & 

Titum  rejecerunt.  Protestantes » nostri  temporis  omnes 
veteris  Testamenti  Libros  in  Canone  Judaeorum  ( n.  1.) 
non  repertos  rejiciunt:  moderni  Lutherani  omnes  qui- 
dem Novi  Testamenti  Libros  cum  Catholicis  pto  Cano- 
nicis saltem  communius  admittunt : Chemnitius  tamtn 
& Magdeburgenses  Epistolam  ad  Hebneos , S.  Jacobi, 

S.  Judae,  secundam  S.  Petri,  secuudam  & tertiam  S< 
Joannis,  & Apocalypsim  rejiciunt,  quam  tamen  Magde- 
burgenses  admittunt.  Contra  hos  stat  continua  Traditio 
( §.  7. ) explicata , & eorum  objectiones  solvunt  Mel- 
chior  Canus  de  loc.  Theol.  Bellarminus  de  S.  Scripts  &c. 

Videri  etiam  potest  Barre  in  vid . lib . deutero-Can.  & 
Huetius  in  demon  st,  Ev.  > ' ' 'r  t 

Scfhol.  4.  Libri  S.  Scripturae  ratione  materiae  dividi  so- 
lent in  Legales,  Historicos,  Sapientiales  sive  Morales, 

& Propheticos  Legales  veteris  Testamenti  sunt  quin-\ 
que  Libri  Moysis  seu  Pentateuchus  a Moyse  Hebraicq 
scriptus , excepto  ultimo  capite  Deuteronomii , quod  vel 
Josue  vel  Esdras  adjecit  * Libri  Legajle sl  novi  Testa- 
menti sunt  quatuor  Evangelia : Primum  secundum  Mat- 
thaeum , qui  Hebraice» vel  potius  Syriace  scripsit:  Se- 
cundum est  secundum  Marcum  , • qui  Latine  vel  juxta 
alios  Gra:ce  scripsisse  -dicitur:  Tertium  est  secundum 
Lucam,  & Quartum  secundum  Joannem,  qui  Graece 
scripserunt . Libri  Historici  veteris  'Testamenti  sunt  x. 
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Liber  Josue  ab  ipso  paucis  exceptis  ab  Esdra  vel  alife' 
Prophetis  adjeflis  c.  ult.  v.  26.  Hebraice  conscriptus . 2. 
Liber  Judicum  a Saniueie,  uti  videtur,  sicut  etiam  o* 
Liber  Ruth  Hebraice  scriptus . 4*  Quatuor  Libri'  Regum, 
quorum  scriptor  Hebraicus  juxta  Calmet  ignoratur . 5. 

Duo  Libri  Paraiipomenon  ab  Esdra  forte  conscripti  He- 
braice , quibus  tamen  posteriores  Prophetae  aliqua  addi-  ' 
«disse  videntur  . 6.  Liber  primus  Esdra,  ab  ipso  , & 2dus 
a Nehemia  Hebraice  scriptus.  7.  Liber  Tobias  Chaldaice 
primum  conscriptus  ab  utroque  Tobia,  exceptis  duobus 
•postremis  versibus  ab  incerto  Auflore  additis.  8.  Liber  Ju- 
dith  ab  incerto  A u&ore  Chaldaice  scriptus.  9.  Liber  Esther 
Hebraice  conscriptus  forte  a Mardochaeo,  nonnullis  a-  Sy- 
nagoga Magna  additis . io.  Liber  Job  ab  ipso  Jobo , ut  vi- 
detur^ Hebraice  scriptus»  1 j.  Liber  primus  Machabaeorum 
Hebraice,  secundus  Graece,  sed  ab  ignotis  nobis  Ausio- 
ribus, conscriptus.'  In  novo  Testamento  Liber  historicus 
sunt  A&a  Apostolorum  a S.  Luca  Graece  conscripta» 
Libri  Sapient  ales  veteris  Testamenti  sunt  1.  Proverbia 
ab  ipso  Salomone  composita , sed  ab  aliis  collecla  & in 
hunc  ordinem  Hebraice  digesta . 2.  Ecclesiastes  , & 5. 
Canticum  Canticorum  a Salomone  Hebraice  cofnposi- 
tum . 4*  Liber  Sapientias , qui  'juxta  Calmet  ignoti  est 
Au6loris  . 5.  Ecclesiasticus  a Jesu  Siracidis  filio  sub 
Eleazaro  II.  summo  Pontifice  & Philadelpho  Ptolomaeo 
Rege  i Hebraice , vel  potius  Chaldaico-Syriaco-Hebraice 
-scriptus , videturque  hic  Jesus  fuisse  unus  ex  70.  Inter- 
pretibus : vid.  Calmet  in  Prolog.  Libri  Sapientales  novi 
) Testamenti  sunt  1.  Epistolas  S.  Pauli  omnes  Graece  ,1 
, etiam  illa  ad  Hebraeos  , uti  y probat  Calmet , scriptae . 

2.  Epistola  S.  Jacobi . 5.  Prima  & 2da  S.  Petri . 4.  Tres- 
S*  Joannis.  5.  Una  S.  Judac  Graece  scripta.  Libri  Pro- 
phetici veteris  Testamenti  sant  1.  Psalmi,  quorum  plu- 
rimi a Davide,  nonnullis  exceptis  , Hebraice  scripti  sunt. 

3.  Quatuor  Prophetis  majores , qui  Hebraice  scripserunt, 

excepto  Daniele,  qui  partini  Hebraice,  partim  Chaldai- 
'Ce , scilicet  a c.  2.  v.  4-t  usque  ad  finem  c.  7.  scripsit . % 
Duodecim  Prophetas  minores  Hebraice  scribentes . Liber 
Propheticus  novi  Testamenti  e st  Apocalypsis  , a S.  Joan- 
ne  Evangelista  Graece  exarata . Vid.  Rev.  Calmet  in  suis 
4 Dissert.  & DiSton.  &c.  . :i 

Vvtgeta  §•  8.  Cum  Libri  'Canonici  S.  Scripturae  ia  variis  lin- 
noitr*  guis,  Hebraica,  Chaldaica  & Graeca  conscripti  ab  Au- 
maticri-  £orit)US  suis  fuerint , & pauci  linguarum  originalium  pe- 
>ai ' ritia  imbuti  sint,,  non  solum  Divino  fini  conveniens, 
adeoque  licitum,  sed  utilissimum  etiam  fuit,  ut  sacra 
Scriptura  in  varias  linguas  verteretur.  Quia  autem  per 
interpretum  vel  imperitiam,  vel  negligentiam , vel  mali- 
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tiam,  vel  Exscriptorum  & Amanuensium  jncuriam  fien 
potest,  ut  versio  6.  Scripturae  a sensu  originalis  recedat, 
opus  fuit , ut  ex  tot  versionibus  & Editionibus  una  de- 
terminaretur, quam  incorruptum  Dei  verbum  nobis  exhi- 
bere certo  sciremus.  Unde  Ecclesia  pro  tradita  sibi  ad 
hoc  a Christo  potestate , Vulgatam  nostram  in  materia 
ad  fidem  & bonos  mores  pertinente  authenticam  & in- 
fallibilis auBoritatis  esse  merito  statuit , dum  in  Con- 
cilio Tridentino  Sess.  4*  c.  2.  definit  : Insuper  sacrosanfta  • 
Synodus  considerans , non  parum  utilitatis  accedere  pos- 
se Ecclesia  Dei , si  ex  omnibus  Latinis  Editionibus  , 
qua  circumferuntur  SS.  Librorum  quanam  pro  Authen- 
tica habenda  sit , innotescat : statuit  O'  declarati  ut  hac 
ipsa  vetus  Vulgata  Editio  , qua  longo  tot  .saculorum 
usu  in  ipsa  Ecclesia  probata  est , in  publicis  leBionibus , 
disputationibus , pradicationibus • expositionibus  pro 

authentica  habeatur , C>  nemo  illam  rejicere  quovis  prae- 
textu audeat . Justitiam  hujus  definitionis  & excellentiam 
Vulgatas  nostras  pne  aliis  latinis  versionibus  probat  Pri- 
mo antiquus  usus  Ecclesias,  quo  Vulgata  nostra  probata  . 
est ; eam  fidelissimam  affirmat  S.  Gregorius  M.  I.  i.  hom. 
io.  n.  0.  in  Ezech.  Et  1.  20.  c.  5o.  Mor.  in  Job  asserit, 
oportere  fidem  illi  addicere*  utpote  quas  congruat  ori- 
ginali. S.  Isidorus  Hispalensis  1.  1.  de  officiis  Eccles.  in- 
sinuat, hac  Editione  omnes  Ecclesias  usquequaque  uti.. 
Illud  etiam  constat,  paullo  post  S.  Isidorum  in  Ecclesiis 
Latinis  solam  S.  Hierpnymi  ex  Hebraeo  versionem  inva- 
luisse , excepto  Psalterio , quod  juxta  'Editionem  septua- 
ginta cantabatur.  Accedunt  Concilia,  quae  Vulgatam  pro. 
stabiliendis  fidei  dogmatibus  adhibent , san&i  Patres , qui 
eam  laudant,  interpretes,  qui  eam  examinant.  Quaeso., 
an  tot  testes  in  judicio  suo  desipiunt?  Secundo  Vulgata 
nostra  Editio  inter  omnes  Latinas  castigatissima  est:  ita 
testantur  ipsi  Protestantes  nostri . Ludovicus  de  Dieu  in 
not.tad  Evang.  conferens  Vulgatam  cum  versionibus  La- ' 
tinis  N.  T.  per  Bezam  & Erasmum  laudat  Vulgatae  Au- 
siorem velut  doftissimum  & sapientissimum : & in  suis 
animadversionibus  ad  utrumque  Testamentnm  le&ionem 
Vulgatae  profert,  & contra  ejus  obtreclatores  tuetur. 
Crotius  Praef.  in  annot.  in  V.  T.  ait : Vulgatum  Inter- 
pretem semper  plurimi  feci,  non  modo,  quod  nulla  do- 
gmata insalubria  contineat,  sed  etiam,  quod  multum  in 
se  habeat  eruditionis.  Fagius  Praef.  ad  collat.  translat. 

V.  T.  tamquam  semido&os  & imprudentes  traducit,  qui- 
cumque celeberrimam  hanc  versionem  dilacerant.  Conci- 
lium Tridentinorum  Patrum  au&oritatem  Vulgatae  de- 
creto suo  asserentium  laudat  Drusius,  ad  loca  diflicil. 
Pentateu.  quod  recentiores  versiones  priscam  illam  non 
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superent . Tandem  D.  Millius  Pro!,  in  N.  T.  judicat,  eam 
esse  originalibus  maxime  conformem  i 
•textus  Scbol,  i.  Autographi  & originales  $.  Scripturae  Codi- 
Hebraici  ces  hodie  non  amplius  exta  ut,  sed  solum  apocryphi,  seu 
at- utor  i-  vyr*ia  Exemplaria,  & Editiones  diversa?  in  Variis  linguis, 
qua:  omnes  ad  quatuor  reduci  possunt,  scilicet  r.  ad  He- 
-braicam,  ad  quam  speHit  Chaldaica,  Syriaca,  & Sama- 
ritana. 2.  ad  Graeam.  5.  ad  Latinam.  4*  ad  Vulgarem, 
ad  quam  revocantur  cietera  omnes,  uti  Arabica , .^thiopi- 
ca,.  Persica,  Germanica,  Italica,  Gallica  &c.  Circa  Tex- 
tum Hebraicum  tria  tempora  considerari  possunt  . Pri- 
mum est  ab  exordio  scripta:  S.  Scripturae  usque  ad  Chri- 
stum: in  hoc  tempore  Textus  Hebraicus  malo  animo 
corruptus  non  fuit , quia  de  hac  corruptione  nec  Chri- 
stus, nec  Apostoli  ca:tera  .vitia  in  Scribis  arguentes , eos 
nunquam  reprehenderunt , imo  Christus  Joannis  5.  nun- 
quam ad  scrutandas  Scripturas  provocasset,  si  priori  tem- 
pore a Judaeis,  corrupta:  fuissent . Unde  Simonius  1.  i.  hist. 
Crit.  argumentis  suis  in  contrarium  allatis  nihil  aliud 
evincit,  quam  quod  forte  oscitantia  Librariorum  exscri- 
bentium nonnulla  menda  levioris  momenti  in  Textum 
Hebraicum  irrepserint , quem  proinde  erudite  refutat  P. 
Honoratus  a S.  Maria  in  animadversionibus  suis  ad  re- 
gul.  & usum  Crit.  Secundum  tempus  est  a Christo  nato 
usque  ad  Congregationem  J udiorum  Tyberiadls  , in  qua 
punHa  loco  vocalium  sacris  Litteris  adje&a  fuerunt  a 
Masorethis  Sa:culo  V.  Christiano  exeunte . Putat  quidem 
R.  Azarias  in  libro  Burhiri  & alii  Rabbini,  punefa  voca- 
lia asque  antiqua  esse,  ac  ipsas  litteras  Hebraicas,  quia 
‘in  omni  linguarum  genere  consonantes  cum  vocalibus  re- 
periuntur:  alii  vero  Judici  credunt,  punfta  ‘vocalia  cum 
Lege  Divina  Moysi  esse  revelata  . Verum  communior  est 
sententia,  Do&ores  Tyberiadis  illa  punHi  vocalia  exco- 
gitasse anno  quinquagesimo  post  obitum  S.  Hieronymi , 
tum  quia  in  antiquis  nummis  Hebraorum  haec  punHa 
non  videntur,  tum  quia  exemplaria,  quibus  Judasi  insuis 
Synagogis  utuntur,  sunt  sine  pun&is , tum  quia  in  scri- 
ptis S.  Hieronymi  plura  leguntur  sine  punttis.  In  hoc 
tempore,  scilicet  a Christo  nato  usque  ad  Hieronymum 
Hebraicus  S.  Scriptura:  textus  malo  animo  a Judicis  cor- 
ruptus non  fuit ; nam  testimonia  a Christo  & Apostolis 
ex  'S.  Scriptura  allata,  eodem  modo  in  Moyse  & Pro- 
phetis leguntur,  quo  ab  ipsis  citata  sunt,  & S.  Hiero- 
nymus Judicos  de  Hac  corruptione  accusasset , cum  e con- 
tra eos  derideat  in  c.  6.  Isaias,  qui  hoc  sibi  persuaserint* 
Quod  si  igitur  nonnulli  Patres,  uti  S.  Justinus,  Eusebius  , 
& Origenes  dicant , Scribas  multa  mutasse , loquuntur 
de  versione  Graea , in  qua  Aquila , Symmachus  & Theo> 
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> dotkvn  multa  corruperunt.  Tertium  tempus  est  a Con- 
gregatione /fyberiadis  usque  ad  nostram  sctatem  : in  hac 
Congregatione  a Masorethis  in  odium  Christianae  religio- 
nis Hebraicum  textum  variis  in  locis  corruptum  esse , sua- 
det tum  recentior  illa  pun&orum  inventio ; tum  ex  eo 
colligimus,  quod  versio  70.  Interpretum,  S.  Hierony- 
jnus , & fragmenta  residua  Aquila; , Symmachi,  & Theo- 
dotionis  aliter  legant , quam  hodie  ex  Masoretharum  cor- 
je&ione  legimus.  Sic  Zach.  9.  septuaginta  legunt:  Ecce 
Jiex  tuus  veniet  tibi  justus  Salvator  xcu  u urog : 

Hebraus  vero  legit  salvatus . Vid.  Bonfrerii  Prolog, 
in  S.  Script.  Post  Masoretharum  tamen  rempora  S. 

Textus  malo  animo  a Judceis  depravatus  non  fuisse  vi- 
detur j nam  a Masorethis  omnes  singulorum  Librorum 
versus  , omnes  singulorum  versuum  voces,  omnes  singu- 
larum  vocum  littera  numerara  sunt , & harum  littera- 
rum numerus  ita  descriptus  est , ut  quoties  qualibet 
littera  in  S.  Scriptura  habeatur,  ex  inito  ab  illis  calcu- 
lo cognosci  possit,  ut  adeo  yix  corruptioni  locus  videa- 
tur esse  residuus.  Protestantes  nostri  passim  dicunt, 
quod  Ecclesia  Catholica  fontes  Hebraicos , quos,  uti  Pau- 
lus Sarpius  in  hist.  Cone.  Trid.  1.  2.  putat,  non  intelli-  • .i 
• . git,'  authentia  sua  privarit,  & illis,  versionem  humanam 
ita  proponat , ut.  solam  Latinam  authenticam  velit , » 
tum,  uti  pergit  Sarpius , pe  fieret,  ut  nemo  ad  dignita- 
tem Episcopi  & Purpurati  assumatur,  nisi  qui" linguam 
Hebraicam  & Graeam  intelligat , tum  ne  contingat , ut 
Inquisitores  contra  Lutheranos  officio  suo  fungi  non  pos- 
sint, nisi  Hebraicum  & Graecum  calleant  . -Verum  fal- 
sum hoc  esse  ostendit  Bellarminus  1.-2.  de  verbo  Dei 
c.  10.  Sane  authentiam  nullo  decreto  ademit  textui  He- 
braico non  corrupto  Ecciesia  Romana ; nam  Tridenr. 

JSess.  4*  c.  2.  tantum  statuit,  ut  ex  omnibus  Latinis  edi- 
tionibus , quae  circumferuntur  SS.  Librorum  , quaenam 
pro  authentica  habenda  sit  innotescat : item  textum  He- 
braicum incorruptum  authenticum  esse  passim  fatentur 
nostri  Theqlogi,  paucis  exceptis,  qui  tamen  magis  lo- 
quuntur de  |extu  corrupto,  & Omnes  Interpretes  Catho- 
lici hodiedum  ex  fonte  Hebraico  Vulgatam  explicant , & 
ex  eo  dogmata  fidei  confirmant . Varia;  Editiones  He- 
braicae videri  possunt  in  Bibliotheca  S.  Script.  P.  le  Long, 

& in  Di&ion.  Biblico  D.  Calmet . 

Schol.  2.  Chaldaica  versio  seu  Paraphrasis  Chaldaica,  c*a/; 
quia  S.  Textum  nqn  de  verbo  ad  verbum , sed  de  sen 
su  ad  sensum  addita  ejus  subinde  explicatione  transtulit, 
juxta  D.  Calmet  post  captivitatem  Babylonicam  fieri  coe- 
pit. Duplex  est , Targum  Babylonicum  , & Jerosolymi- 

ranunu.  Auftor  hujus  Paraphrasis  non  unus  est:  nam 

<***'■  ■ : ; 
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i.  Jonathas  Uzielis  filius  sub  Herode  5o.  ante  Christum 
natum  annis  fuso  stylo  majores  & minores  Prophetas  , 
Josue,  Judicum  & Regum  libros  exposuit,  & opus  suum 
.variis  fabulis  conspersit.;  Pentateuchum  non  vertit,  sed 
ferunt,  quosdam  Do&ores  Hebrceos  post  eum  operi  ejus 
Pentateuchum  adjecisse : nonnemo  etiam  hunc  Jonatham 
eumdem  esse  putat  cum  Theodotione  ob  nominis  simili- 
tudinem. 2.  Onkelos  Jesu  Christi  aetate  florens  nonnisi 
Pentateuchum  Chaldaice  exponit , quem  nonnulli  Aqui- 
lam esse  credunt;  Targum  ejus  cb  accuratam  interpre- 
tandi rationem  magni  flt  ab.  eruditis.  5.  Josephus  cae- 
cus , xt'd te , pretio , & stylo  reliquis  inferior  , in  Psal- 
mos , Job,  Proverbia,  Canticum  (Janticorum  , Ecclesia- 
sten,  Ruth  & Esther  Chaldaice  commentatus  est.  Tar- 
gum Jerosolymitanum  solum  Pentateuchum  , eumque 
mutilum  refert , & forte  est  fragmentum  veteris  cujus- 
dam  Paraphrasis,  quae  interiit  . Paraphrasis  Chaldaica 
, utilis  quidem  est  ad  eruendum  sensum  germanum  S.  Scri- 
pturae, & refutandos  haereticos,  sed  iri  multis  a J udaris 
. corrupta  fuit,  uti  probat  Bonfrerius  in  Prarioq. 
v.crsio  Schol.  5.  Syriaca  lingua  proles  est  lingua;  Hebraicae  & 
Syriaca  % Chaldaicae1.  Hebrari  enim  ante  captivitatem  Babylonicam 
utentes  lingua  Hebraica  in  captivitate  Chaldaica;  assuet! 
fuerunt,  & post  captivitatem  tertiam  linguam  a regio- 
ne , in  qua  degebant , Syriacam  diclam  conflarunt , quae 
deinde  lingua  Hebraeorum  vulgaris  fuit , qua  Christus  Do- 
minus & Apostoli  usi  esse  creduntur.  Auftor  versionis 
Syriacae  incertus  est;  videtur  tamen  Apostolorum  tem- 
/ pore  esse  inferior , & uti  putat  Mariana , Novum  Te- 
j stamentum  ex  Graeco  in  Syriacam  linguam  translatum 
est . Editio  Syriaca  non  est  hiagnae  au&oritatis , & plu- 
res  ncevos  in  ea  notat  Mariana ; servit  tamen  ad  nostram 
Vulgatam  confirmandam  & ejus  obscura  elucidanda. 
s amari-  Schol.  Samaritanus  Pentateuchus  antiquissimus  est, 
•ama . & summae  olim  fuit  au&oritatis , utpote  scriptus  illis 

litteris , quibus  Moyses  usus  fuerat , scilicet  Phoenicum , 
quibus  Esdras  post  captivitatem  Chaldaicas  substituit 
( §.  7 . Sch.  i.).  Samaritanus  tamen  Pentateuchus  pu- 
rus ad  nos  non  pervenit . Editiones  Chaldaica , Syriaca , 
& Samaritana  videri  possunt  in  Polygiottis  Anglicanis 
'Waltoni . 

t?r*ca,  Schol.,  5.  Graeca  S.  Scripturae  versio  multiplex  fuit; 
lxx.  famosissima  est  illa,  qua;  a septuaginta  Interpretibus  an- 
w»rfr#*n*s  29r*  ante  Christum  natum  sub  Ptolomaeo  Philadel- 
pho ifcgypti  Rege  fa&a  fuit.  Fuerunt  hi  72  viri  Hebraei 
senes  ex  qualibet  tribu  filiorum  Israel  utriusque  linguae 
peritissimi  , qui  spatio  12  dierum  mirabili  consensioni 
Divinas  Litteras  apud  Pnarum  &gypti  ex  Hebraico  ser- 
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irtone  in  Graecum  transtulerunt,  cujus  rei  historiam  re- 
fert Aristaeas,  quae  a D.  Calmet  in  dissert.  de  vers.  70. 
Jnterpr.  ad  trutinam  vocatur.  Bellarminus  etiam  discu- 
tit, an  singuli  hi  viri  sejundfim  in  diversis  cellulis,  uti 
fertur,  an  vero  simul  congregati  & inter  se  conferentes 
interpretationem  illam  fecerint,  & probabilius  illi  vide- 
tur , quod  rejectis  illis  cellulis  mutua  collatione  fa&a  fue-  . 
rit.  S.  Hieronymus  in  c.  6.  EzechieLputat , septuaginta 
solum  Pentateuchum  vertisse,  quem  sequitur  D.  Calmet.  ’ 
S.  Just.  in  dial.  cum  Tryph.  omnes  'Libros  sacros  in  ca- 
none repertos  illos  vertisse  censet , quem  sequitur  Bellar- 
minus.  Versio  70.  Interpretum  olim  apua  Judaeos,  & 
primis  etiam  Ecclesias  temporibus  authentica  fuit;  nam 
Christus  Dominus  & Apostoli  verba  S.  Scripturas  citant 
juxta  hanc  versioneni,  uti  multis  exemplis  probat  Pezro- 
uius  c.  4.  antiq.  temp.  Item  hanc  versionem  veteres  mirifi- 
ce semper  extulerunt,  Gr&ci  illa  semper  usi  sunt,  & ho- 
diedum  utuntur , neque  Ecclesia  occidentalis  unquam  cum 
illis  expostulavit,  quod  corruptam  haberent.  In  ipso  etiam 
occidente  sex  primis  saeculis  antiqua  versio  Latina  audio- 
ritatem  habuit  a conformitate  cum  septuaginta ; Hiero- 
nyniiana  enim  versio  nonnisi  post  obitum  S.  Hieronymi 
maxime  sasculo  6to  audloritatem  obtinnit.  Versio  hajc 
septuaginta  hodie  adhuc  genuina  extat , uti  probant  "Wal- 
tonus  & Calmet ; quippe  ia  Vaticano  asservatur  exemplar 
ante  tempora  S.  Hieronymi  exaratum  litteris  uncialibus, 
a Sixto  V.  juris  publici  fadlum  & Romae  impressum  an. 
1586.  in  quo  quaecumque  citant  Philo ; S.  Justinus,  S. 
nasus  , Clemens  Alexandrinus,  qui  ante  Origenem  vixe- 
runt, imo  etiam  Patres  post  Origenis  hexapla,  inve- 
niuntur incorrupta : & auoties  in  hexaplis  editioni  septua- 

finta  aliquid  additum  legitur  sub  asterisco,  toties  non 
labetur:  quoties  vero  aliquid  obelo  notatur,  toties  ha-  * 
betur,  quod  est  signum  antiquas  puritatis.  Ex  hoc  con- 
cludunt Bonfrerius  , & Joan.  de  la  Haye  in  Prol . ad  Bibi, 
max.  versionem  hanc  adhuc  hodie  esse  authenticam  in 
dodlrina  fidei  & morum  , nam  fuit  talis  ante  tempora  S. 
Hieronymi;  ergo  adhuc  est,  quia  eadem  mansit  in  ea- 
dem Ecclesia.  Accedit  approbatio  summi  Pontificis  in  di- 
plomate editioni  citati  Codicis  praefixo:  & leviora  men- 
da ab  Alex.  Nat.  in  hist.  Eccl.*  Saec.  II.  diss.  11.  notata 
authentiam  in  rebus  fidei  & morum  illi  non  auferunt.. 
-Quando  ergo  S.  Hieronymus  &q.  dicunt , versionem  se- 
ptuaginta esse  corruptam  * sicuti  Gen . 5.  adhuc  inest  er- 
ror de  aetate  Patriarcharum , volunt  non  in  omnibus , sed 
in  aliquibus  solum  exemplaribus,  & forte  in  rebus  levio- 
ris momenti  esse  corruptam . Error  de  aetate  Patriarcha- 
rum jam  iuit  tempor*  5«  Augusti  ni  /.  1 5.  de  civ . c.  14. 
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ftec  tamen  propter  errorem  historicum  , qui  non  a 
ptuaginta,  sed  ab  exscriptoribus  forte  provenit , S.  Au- 
gustinus negavit  autbentiam  ejus  in  do&rina  fidei  & mo- 
rum, imo  illam  acerrime  defendit.  Huetius  in  l.  de  de - 
monst,  Evang.  du<5foritate  Clement.  Alex.  /.  i.  strom.  & 
Euseb.  /.  5.  prtep.  Evang.  c.  i 2.  &c.  probat , ante  versio- 
nem  70.  Interpretum  jam  aliam  versionem  Graeam  ex- 
titisse , qux  tamen  vitiosa  erat,  nec  omnes  S.  Scriptu- 
ra Libros  comple&ebatur , AuHor  ejus  ignoratur  , & ipsa 
succedente  hac  celeberrima  versione  septuaginta  omnino 
extin&a  fuit.  Vid.  Nat.  Alex.  tom.  2.  Hist.  EccL 
Aquile.  Schol.  6.  Ali#  Grasca;  versiones  post  illam  septuagin- 
ta Interpretum  adornata;  fuerunt . Prima  est  Aquilee  Pon- 
tici anno  i2mo  Adriani  Imperatoris , qui  primo  gentilis, 
deinde  Christianus , denique  ab  Ecclesia  pulsus , quod 
Astrologias  judiciariae  studeret,  ad  Judaeos  se  contulit,  & 
S.  Scripturam  graece  interpretatus  est , sed  ex  edio  Chri- 
stianorum non  satis  bona  fide . Secunda  Graeca  versio 
Thcade - fa£fa  fuit  A.  C.  i84»  a Theodotione  Ephesino , qui  primo 
tionis.  Tatiam,  deinde  Marciouis  discipulus,  denique  J udseus  ve- 
tus Testamentum  in  Graecum  transtulit  multa  addens  , 
Xymma-  & multa  demens . Tertia  fa<51a  fuit  a Symmacho , qui  ex 
Samaritano  Judaeus,  deinde  Christianus,  ac  tandem  Ebio- 
nis  discipulus  fa&us  fuit,  & versionem  suam  A.  C.  200. 
non  satis  bona  fide  adornavit.  Quarta  est  Graeca  editio 
jevichun  sine  certi  Au&oris  nomine,  quae  vocatur  Jerichuntina , 
tina.  qUja  ab  Origene  inventa  fuit  in  quibusdam  doliis  urbis  Je- 
richo  sub  Caracalla  Imperatore,  teste  S.  Epiphanio  ; hanc 
Nictpo-  ab  antiquis  reprehensam  non  legimus . Quinta  est  item 
Utana.  incerti  Aucloris  in  doliis  apud  Nicopolim  reperta,  teste 
eodem  S.  Epiphanio  , qua;  etiam  ab  antiquis  non  repre- 
Oris*~  henditur.  Sexta  est  Ongenis,  qui  quidem  S.  Scripturam 
nis'  ex  Hebraso  non  transtulit,  interpretationem  tamen  se- 
ptuaginta ita  emendavit,  multis  ex  Theodotione  admixtis 
& notatis  signo  asterisci , multis  etiam  obelo  vel  veri* 
jugulatis,  ut  novam  editionem  fecisse  videatur:  haec  edi- 
.r.  l«-  tio  magni  oliin  habita  fuit.  Septima  editio  est  S.Lucia- 
ciani  m.  ni  presbyteri  & Martyris,  qui  cum  in  jam  di<5fis  editio- 
nibus multa  vitia  obrepsissent , novam  molitus  est,  quae 
sub  Constantino  Imperatore  Nicomediae  reperta  fuit,  ipsius 
manu  descripta,  & in  quodam  pariete  asservata*  Oftava 
est  Hesychii  Monachi,  qui  septuaginta  versionem  denuo 
emendavit , & Ecclesiis  Algypti  tradidit . Ha;  duas  Edi-v 
tiones  laudantur  a S.  Hieronymo , & in  multis  Ecclesiis 
orientalibus  in  usu  fuerunt . 

_ Schol . 7.  Grascus  Textus  Novi  Testamenti  in  iis,  ubi 
non  est  corruptus , summa;  est  au&oritatis : at  corru- 
ptum esse  in  nonnullis  locis,  mtet  alia  colligi  videtur  , 
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quod  in  multis  codicibus  non  legatur  historia  adultera, 
addita  videntur  illa  verba  post  optionem'  Dominicam 
Matth.6.  quia  tuum  est  regnum , & potentia , & gloria 
in  secula,"  qus  nec  a S.  Hieronymo,  S.  Ambrosio,  S. 
Cypriano  , ' nec  a S.  Augustino  in  - expositione  orationis 
Dominicas  citantur.  ,.»•  **“*  • .;'<j 

Schol.  8.  Latinas  versiones  ante.  S.  Hieronymum  plu-  Versio. 
rimas  fuerunt;  una  tamen  erat  commuqior,  qu<£  Vulga-  n“ 
ta  editio  dicebatur,  uti  patet  ex  S.  Hieronymo  in  c.  14.  ttn* * 
Isa.  Et  hasc  videtur_esse  illa  Itala , cpiam  S.  Augustinus 
l.  2.  Do&.  Christ.  c.  i9.  omnibus  aliis  anteponit.  Illam 
quoad  quatuor  Evangelia  etsi  in  multis  detritam , edidit 
Rlanchinus , cujus  tamen  Aucior  ignotus  est.  In  hanc 
Editionem  cum  successu  temporis  librariorum  errore 
multa  menda  obrepsissent,  S.  Hieronymus  vetus  Testa-  s.Werti 
mentum  ex  versione  septuaginta  in  latinum  transtulit : «/«•*. 
deinde  ut  cumulatius  publicas  utilitati  satisfaceret , alte- 
ram translationem  ex  Hebrao  instituit,  quod  nonnulli, 
maxime  vero  S.  Augustinus,  improbarunt.  Verum  suc- 
cessu temporis  celeberrima  fafta  est  hasc  versio , & in 
Vulgata  nostra  moderna  a Tridentino  approbata  conti-  vutgaia. 
netur , qu£  proinde  fere  tota  est  S.  Hieronymi  sive  ver- 
soris , sive  emendatoris.  Et  quidem  Pentateuchum  in  no- 
stra Vulgata  esse  ex  versione  S.  Hieronymi , constat  ex 
computatione  annorum  Hebrao  textui  conformi  i Librum 
Josue  & Judicum  ab  eodem  interpretatum  probant  sty- 
lus & Prologi  adjun&i . Libros  Regum  illi  interpreti 
adscribit  S.  Augustinus  /.  2.  de  civ.  c.  29.  Paralipomena 
& Esdras  ejusdem  sunt,  sicut  &Esther^'  nonnullis  addi- 
tionibus exceptis.  Librum  Tobra , Judith  & Job  eum 
vertisse,  patet  ex  prafationibus  iliis  prafixis.  De  Prover- 
biis & Ecclesiaste  patet  ex  exposit.  Eccl.  ad  Blessillam . 

De  Prophetis  majoribus  & minoribus  constat  ex  com- 
mentariis S.  Hieronymi.  Liber  Sapientiae,  Ecclesiastici, 

Jlaruch  cum  Epistola  Jeremiaj,  libri  Machabaeorum , ap- 
pendiculus  libri  Esther,  Psalterium,  prout  in  Vulgata 
nabetur,  duo  ultima  capita  Danielis , & Canticum  rrium 
Puerorum  non  sunt  ex  versione  S.  Hieronymi,  quia  ex- 
ceptis Psalmis,  hasc  in  Hebrao  non  reperit ; unde  illa 
habemus  «x  veteri  Vulgata  seu  Itala  . Psalterium  quidem 
ex  Hebraeo  vertit  S.  Hieronymus ; illud  tamen  Ecclesia 
non  recepit , sed  tantum  ejus  emendationem  versio nis  se- 
ptuaginta , quia  cum  Psalmi  passim  in  Ecclesiis  memo- 
riter decantarentur,  novam  translationem  inducere  satis 
difficile  fuisset.  Novum  Testamentum  in  nostra  Vulga- 
ta habemus  ex  veteri  versione  Itala  a S.  Hieronymo 
emendata  juxta  fontes  Gracos,  ex  quibus  tamen  illud 
jion  transtulit , Ppst  inventam  Typographiam  prima  Edi- 
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tio  fuit  Moguntina  per  Joannem  Fust  an.  1 46  2.  De  re- 
liquis vid.  jBiblioth.  le  Long  , & Calmet  D:&. 

Vtii  far e Schol.  9.  De  Vulgata  nostra  salvo  T rident  in  i decreto 

*utiori-  dicunt  Catholici,  imo  non  constare,  an  Interpres  Vulga- . 
?**•  tx  nostrae  afHatus  fuerit  spiritu  Prophetico,  sed  sine  ul- 
la temeritate  dicere  licet,  eum  non  fuisse  Prophetam, 
dum  S.  Biblia  vertit  5 neque  enim  hoc  ad  au&oritatem 
Vulgatas  nostras  est  necessarium,  • quas  authentiam  suam 
habet  ab  Ecclesia  approbante,  non  vero  ab  Interprete, 
& sufficit  iq.  Ecclesia  esse  donum  interpretationis , quo 
' judicetur  Vulgatam  esse  integram  & fidelem  , ido  Ex 
Tridentino  non  constat,  Interpretem  Latinum  ita  Vulga- 
tam vertisse , ut  aliqua  melius  & distm&iu$  verti  non 
possint.  5 tio  Cum  in  Hebraeo  vel  Grasco  textu  verba 
multiplicis  sint  significationis,  ita  ut  varias  interpreta- 
tiones patiantur,  si  Interpres  noster  unam  aliis  reli&is* 
elegit , non  ideo  aliae  surit  pravae  & rejiciendas : quia  ta- 
men interpretatio  Vulgatas  est  judicio  Ecclesia?  approba- 
ta,, illa  certo  creditur  a Spiritu  S.  intenta , cum  e con- 
tra alias  interpretationes,,  si  fidei^  non  repugnent,  tantum 
probabiliter  ex  defe$u  definitionis  Ecclesias  a Spiritu  S. 
intentas  di.ci  possint ; ito  Per  Vocem  authentica  non  prae- 
ponitur Vulgata  nostra  fontibus  Hebraicis  & puris  , ex 
quibus  derivata  est.  Sto ^ Non  est  contra  decretum  Tri- 
ti ni  dicere , videri  aliquid  additum  vel  demptum , quod 
Sensui  aliquo  modo  clariori  officiat,  hasc  enim  ad  men- 
da leviora  spe&ant,  qua?  notari  Concilium  non  prohibet, 
imo  tolli  desiderat ; & licet  jam  auctoritate  summorum 
Pontificum  aliqua  Vulgafce  correClio  faCta  fuerit , faten- 
tur tamen  ipsi  CorreCtores  in  Praefatione  , se  aliqua  merw 
da  corrigenda  reliquisse  ad  populi  scandalum  vitandum : 
imo  & hos  tam  oculatos  correCtores  forte  nonnulla  fu- 
gere potuerunt,  que  bonum  est  ab  Interpretibus  notari, 
nt  si  quando  au&oritate  Ecclesias  facienda  esset  nova  cor- 
feCtio,  attentius  inspiciantur . 6to  Salva  fide  dici  potest, 
nonnullos  leves  errores  in  Vulgata  rn.  rebus  ad  fidem  & 
mores  non  spe&antibus  contineri  . Ita  dixisse  Cardinalem 
S.  Crucis,  qui  Sessioni  itx  Tridentim  praefuit,  testan-‘ 
tur  Vegas,  & Jacobus  Lainez,  qui  omnibus . a&ionibus 
Tridentini  interfuit : prudenter  tamen  hi  errores  dissimu- 
lantur, rte  correCIioms  novitate  fideles  ofiendantur:.  unde 
privata  auCIoritate  sine  licentia  vel  jussu  Ecclesia?  hanc 
eorre&ionem  nemo  facere  debet.  E contra  vero  juxta  Tri- 
dentini decretum  docent  omnes  Catholici,  imo  Vulgatam 
nostram  in  rebus  ad  fidem  & mores  sperantibus  pro  ve- 
ra & infallibili  S.  Scriptura,  & ipsi  originali  Vere  con- 
sentiente habendam  esse . pido  Per  vocem  authentica  an- 
teponitur omnibus  versionibus  Latinis , quae,  haftenus  pro- 
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dierunt  ,•  utpote  quae  fidelius  & majori  energia  mentem 
Spiritus  S.  exprimat.  5 tio  Vulgata  non  tantum  est  fi- 
delior aliis  versionibus  latinis,  sed  etiam  simpliciter  fi- 
delis, ita  ut  nil  contineat  subdole  additum,  demptum y 
immutatum,  obscure  vel  ambigue  versum  ad  fidei  myste* 
ria  occultanda.  4 f>°  Quando  moderni  Hebraici  & Graeci 
Codices,  in  rebus  fidei  & morum  forte  ita  differrent  a 
Vulgata,  ut  in  concordiam  cum  ea  redigi  non  possent  y 
si  locus  Vulgatae  transcribentis  vitio  non  est  corruptus , 
standunrt  esset  potius  Vulgatas,  quam  codici  Hebraeo  vel 
Graeco,  in  quo  .forte mendum  quacumque  demum  ex 
causa  contigit,  quod  ex  Vulgata  erit  corrigendum.  Vid. 
Poncium  de  Vulgata  , & Calmet  Diss.  in  Vulgatam . 

Schol . io.  Versiones  S.  Scripturae  vulgares  & verna-  Versh- 
culae  non  sunt  authenticae,  nisi  in  quantum  cum  authen-  nesvu^ 
tica  conveniunt.  Versionem  Germanicam  primam  abUI-  saret " 
phila  Gothorum  Episcopo  faciam  esse  dicunt  an.  56o. 
quae  tamen  periit*.  Prima  typis  edita  JBiblia  Germanica 
prodierunt  Moguntiae  an.  1461.  sed  haec  incerta  sunt. 

Illa  sunt  certissima,  quae'  an.  1477.  typis  mandata  sunt. 

Vid.  Di&ion.  Bibi.  Calmeti  . Versiones  heterodoxorum 
nullius  sunt  auctoritatis  . Sic  versio  Germanica  Lutheri: 
an.  1 522.  coepta  & an.  1 554*  absoluta  nil  valet omittit 
enim  tamquam  apocryphos  multos  Libros  V.  T.  & hos 
vertit  ex  Hebraeo , quod  se  nescire  ultro  fatetur  in  ser- 
monibus mensalibus,  Francofurti  ad  Moenum  i5g5.  p* 

/i 2.  M.  Lomer  Praeco  Augustanus  nuper  publico  typo 
fassus  est , quod  Lutherus  sua  Biblia  Germanica  fecerit 
juxta  exemplar  Hebraicum  corruptum  . Idem  dic  de  No- 
vo  Testamento  ,•  in  quo  teste  Joanne  Cochlaeo  in  vita  & 
aftis  Lutheri  apud_  Bell arm.  /.  2.  de  verbo  Dei  c.  10.  tan- 
tum in  versione  N.  T.  notantur  ultra  1000.  falsificatio- 
nes  textqum , innumerabiles  in  V.  T.  Calvinus  Luthero 
totus  est  contrarius.  Joannes  Piscator  cum  sua  versio- 
ne Biblia: , 'Puniat  me  Deus , sic  di&a , quia  ita  vertit 
Marci  8.  Yt  12.  illud  Arnen  dico  vobis  &c.  a Lutheranis 
reprehenditur . Et  ne  longiores  simus  an.  1756.  Schmitt 
Werthemii  novam  Germanicam  versionem  fabricatus  est  r 
secundum  principia  hermeneutica  'Wolfii,  quem  Joachi-' 
mus  Langen  refutavit  an.  i^56«  ' < 

§.  g.  Cum  S.  Scriptura  m linguam  Vulgarem  versa  teffio 
non  sit  authentica  ( §.  8.  Sch.  10.  ) nisi  in  quantum  con-  ***** 
venit  cum  authentica  , Ejus  le&ionem  in  lingua  Vulga- 
ri  pro  omnibus  indiscriminatim  merito  Ecclesia  probi - vulsari  1 
here  potuit . Nam  Primo  ha:c  le&io  omnibus  indiscrimi-  merJfL 
natim  non  est  necessaria,  sed  sufficit,  ut  laici  a Legis 
Evangelicae  peritis  fidem  edoceantur : sane  hoc  in  primi- 
tiva Ecclesia  tempore  Apostolorum  ad  instru&ionem  & 
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salutem  fidelium  satis  erat , quando  S.  Scriptura  in  lin- 
guas vernaculas  tot  diversarum  nationum  ad  fidem  con- 
versarum necdum  translata  fuerat.  Secundo  Nullibi  prae- 
ceptum est  laicis  sacra  Biblia  legere,  sicuti  nec  praece- 
ptum est,  ut  discant  legere,  quia  fides  ex  auditu  Rom. 
io.  v.  17.  haberi  potest.  Jllud  Joan.  5.  Scrutamini  scri- 
pturas., di£um  est  Do&oribus,  adeoque  praeceptum  rfon 
est  omnibus . Tertio  Ex  le&ione  indiscriminata  S.  Scri- 
pturas in  lingua  vulgari  gravissima  incommoda  oriri  pos- 
sunt: sspe  in  rudium  manus  deveniunt  editiones  haereti- 
corum corruptae;  indo&i  SS.  Litteras  non  rite  intelle- 
ctos in  pravum  sensum  detorquent  exempla  prava  ibi 
ad  fugatu  ostensa,  & nonnulla  specialiter  a Deo  Judaeis 
durae  cervicis  permissa  in  sequelam  trahunt ; sacra  My- 
steria pretiosas  margaritas  in  popinis  irreverenter  ante 
porcos  projiciunt.  Haec  & alia  merito  induxerunt  Tri- 
dentinum,  ut  indice  Librorum  prohibitorum  statueret  r 
Cum  experimento  manifestum  sit , si  SS.  Biblia  vulga- 
ri lingua  passim  sine  discrimine  permittantur , plus  in- 
de detrimenti , quam  utilitatis  oriri  : hac  in  parte  ju- 
dicio Episcopi , aut  Inquisitoris  stetur , ut  cum  consilio 
Parochi  aut  Confessarii  Bihliorum  a Catholicis  j4u 61  ori- 
bus versorum  le6iionem  in  vulgari  lingua  eis  concedere 
possint , quos  intellexerint  ex  hujusmodi  leElione  non 
damnum , sed  fidei  atque  pietatis  augmentum  capere  pos- 
se i quam  facultatem  in  scriptis  habeant  . Et  Clemens 
XI.  in  Constitutione  Unigenitus  hanc  propositionem  da- 
mnavit I Lehlio  Scriptnr<e  est  pro  omnibus . Vid.  Sera- 
rium in  Proleg,  Bibi  icis  c.  20.  q.  5. 

« SckoL  Le&io  S.  Scripturae  in  lingua  vulgari  non  est 
absolute  prohibita  ab  Ecclesia,  imo  in  pluribus  locis.; 
consuetudo  contraria  legi  derogavit : sic  teste  Luyman 
1.  2,  tr.  1.  C.  i5.  illi  etiam  laudandi , qui  in  Germania  no-  ‘ 
stra  , nulla  diserte  petita  facultate  Biblia  vulgata  & 
vernacula  Echii , vel  Dietenhergii  &c.  legunt . Et  quan- 
quam  regula  Indicis  velit,  ut  iacultatem  legendi  Biblia 
in  scripto  habeant  a Parochis  vel  Confessariis,'  illam  ta- ' 
men  regulam  in  Germania  non  vigere  docet  la  Croix 
I.  7.  Theol.  mor.  dub.  4*  a*  5.  n.  374*  ideo  enim  Biblia 
Germanica* cum  approbatione  Ordinarii  imprimuntur , uti-  . 
que  pro  Germanis.  vr  ^ . v 

§.  10.  Justitiam  Legis  Ecclesiasticas  prohibentis  pro- 
miscuam S.  Scriptura?  in  lingua  vernacula  le&ionem  vin- 
dicat obscuritas  S.  Scripture , quam  non  secundum  omnes 
partes  suas  per  se  claram , sed  in  multis  satis  dijfici- 
/em,  obscuram , & interpretatione  indigentem  esse  as v 
serimus . Nam  Primo  S.  David  Ps#  1 iS.  orat:  Revela 
oculos  meos , d>*  considerabo  mirabilia  de  lege  tua,.  Si 
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40icas  cum  D.  Schub^rt,  S.  David  non  petere,  ut  Seri-' 
pturae  novum  luipen  inseratur , sed  ut  sibi  detur  gratia 
lumen  illud  videndi:  ergo  infero  lumen  illud  non  lucet, 

& consequenter  obscurum  est,  & quidem  absolute,  cum 
vix  credibile  sit,  Davidi  viro  secundum  cor  Dei  defuisse 
requisita  ad  intelligendam  S.  Scripturam  necessaria.  Ait 
praeterea,  considerabo  mirabilia  mxVoa  a radice  kVp  oc- 
cultum esse , id  est  occulta  de  lege  tua:  ergo  non  sq- 
kim  petit  vivam  ot  efficacem  intelligentiam , sed  absolu- 
tam, & quidem  ut  naturali*  impotentia  ejus  per  lumen 
Spiritus  S.  suppleatur  . Rursus  Christus  ipse  huc,  duo- 
bus discipulis  in  Emmaus  euntibus  incipiens  a Moyse  & 
Prophetis  interpretabatur  in  omnibus  Scripturis , qua:  de 
ipso  erant.  Et  S.  Petrus  ep.  2.  c..ulr.  ait,  in  Epistolis 
S.  Pauli  reperiri  quadam  difficilia  intelleilu , qua  indo - 
&i  & instabiles  depravant , sicut  & cateras  Scriptu- 
ras ad  suam  ipsorum  perditionem . Dantur  igitur  in 
sacris  Scripturis^  nonnulla  difficilia  , qua:  indo£fi,  grece 
indociles , discere  ab  Ecclesia  nolentes,  & insta- 
biles xcrifixTOi , qui  fidei  firmitatem  non  habent , depra- 
vant  arpifiXvairy  torquent  scilicet  in  pravos  sensus : ergo 
S.  Scriptura  in  nonnullis  est  obscura , non  solum  quoad 
res  & Mysteria,  quorum  internam  possibilitatem , ratio- 
nes & nexus  S.  Scriptura  nos  non  docet,  sed  fidem  exi-  * 
git  quoad  verba,  qua:  indo&i  depravant . Secundo  Hanc 
obscuritatem  S.  Scripturae  agnovit  primtiiva  Ecclesia , & 
Do&ores  antiqui  ac  perspicacissimi  eam  confessi  sunt". 

S.  Irenaeus  1.  2.  cap.  28.  & Clemens  Alex*  1»  6.  strorn. 
Origenes  contra  Celsum,  S.  Augustinus  1.  2.  dedo&rt 
Christ.  S.  Hieronymus  ep.  142.  SS.  Scripturas  obscuras 
& profundas  vocant.  S.  Basilius  & S.  Gregorius  Naz. 
dicunt,  eas  sine  Doftore  intelligi  non  posse.  S.  Chryso- 
stomus  hom.  19.  in  Acta  ait,  esse  abyssum  questionum. 
<Quis  credat  secula  nostra  supra  haec  magna  ingen/a  sa- 
pere,  & sipnatum  sacrum  Librum  & signacula  ejus  per 
se  se  aperuisse?  Tertio  Si  consideremus  r£$  S.  Scriptura:, 
sane  obscUre  sunt , utpote  altissima  Mysteria  & Vatici- 
nia: si  modum  loquendi,  videntur  nonnulla  sibi  contra- 
riari,  sunt  ibi  orationes  ambigua:,  imperfe&e,  prepo- 
stere , Metaphorice , Allegorice : certe  si  S.  Scriptura 
usque  adeo  clara  est , cur  eumdem  textum  aliter  expo- 
nunt Lutherani,  aliter  Calviniste,  aliter  Catholici?  Re- 
spondent Protestantes , S.  Scripturam  saltem  in  iis,  que 
ad  salutem  scitu  sunt  necessaria,  claram  esse,  & ab  omni- 
bus intelligi  posse , si  attente  legatur  * lingua  origina- 
lis teneatur  , & sine  prejudiciis  consideretur . Verum  cum 
tot  & tanta  ad  intellectum  S.  Scripture  requirant  Pro- 
testantes, nonne  aperte  fatentur,  eam  esse  obscuram? 
wSchram  Initii. . Thcoh  Tom,  L C 
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$c  quid  si  his  omnibus  observatis  difficultas  superari  nort 
possit?  Si  suppositis  his  rebus  >ad  salutem  necessariis  V, 
g.  de  necessitate  Baptismi  aliter  S.  Scripturam  Luthe- 
ranus aliter  Calvinista  explicet  ? Quis  hanc  controver- 
siam dirimet  ? Keguhe  enim  hermeneutica» , quas  tradunt* 
necdum  post  tot  annos  litem  diremerunt. 

Schol.  Protestantes  docent,  S.  Scripturam  saltem  quoad 
Verba  habere  perspicuitatem  absolutam  , sed  non  relati- 
vam, ita  ut  ab  omnibus  intelligi  quidem  possit.,  licet 
non  ab  omnibus  inteliigatur , quibus*  nimirum  desunt  re- 
quisita ad  ejus  intelle&um  necessaria  ; in  rebus  tamen  ad 
salutem  scitu  & creditu  necessariis  adeo  claram  esse  di- 
cunt, .ut  ab  omnibus  intelligi  possit,  quamvis  ab  uno* 
facilius,  ab  altero  difficilius.  Nos  dicimus,  in  rebus  etiam 
ad  salutem  scitu  necessariis  S.  Scripturam  non  es$e  ubi* 
que.  ita  claram,  ut  adhibitis  etiam  regulis  hermepeuticis- 
intelligi  rite  possit,  sed  requiri  explicationem  Edclesiae  a 
Spiritu  S.  dire&a*  & gubernatae.  Qua^lrero  nobis  obji- 
ciunt Protestantes,  I.  quod  scilicet  S.  Scriptura  sit  Luxr 
Lucerna,  &c.  Hesp.  solum  intelliguntur  vel  de  S.  Scri- 
ptura legitime  explicata,  vel  de  locis  ejus  claris  & per- 
spicuis. II.  Eodem  modo  Patres  S.  Scripturam  claram 
esse  dicentes  intelligendi  sunt . 

§.  1 1.  .Obscuritas  S.  Scripturae  ex  multiplici  sensu  , qui 
sub  iisdenv  verbis  reperitur  , etiam  nascitur  : Datur  ni - 
mirum  sub  illis  sensus  litteralis  & mysticus , qaod  ipsi 
Protestantes  concedunt , & patet  ex  ipsa  »S.  Scriptura , 
quas  in  nonnulli?  locis  spiritualiter  & mystice- -explicat 
alios  locos  iitterafiter  sumptos . Sic  Gen.  16.  dicitur 
Abraham  duos  filios  habuisse,  unum  de  ancilla,  & unum 
de  libera:  quod  litteraliter  verum  est;  & tamen  S.  Pau-* 
lus  ad  Gal,  4.  ait,  haec  esse  per  allegoriam  diSla , sicutr 
etiam  ibidem  de  duobus/  Testamentis  explicat . Plura  pas- 
sim  obvia  omittimus , & ulterius  dicimus , in  eadem  lit- 
tera plure  s latere  sensus  veros  & proprios  litterales  ab 
ipso  S.  Scriptore  cognitos  & intentos . Nam  Primo  hoc 
innuit  S.  Scriptura , quia  illud  'Exod.  12,  v.  Os.  non 
comminuetis  ex  eo  ,'ditteraliter  de  Agno  Paschali,  & si- 
mul de  Christo  dicitur,  teste  S.  Joanne  c.  19.  v.  3 &.  Fa- 
fla  Punt  b<ec  , ut  Scriptura  impleretur . Secundo  Dei  Ma- 
jestatem decet  tanta  veritatis  ubertas , ut  paucis  verbis 
plurima  eaque  diversa-  comprehendantur : decet  S.  Scri- 
ptura» altituciinem  & auctoritatem  , ut  tot  gentibus  , tot 
ingeniis  in  tanta  temporum  differentia  locutura,  unicui- 
que quod  ille  d^  rebus  Divinis  assequatur  verum , hoc  si- 
gnificet : decet  Prophetarum  & Apostolorum  merita , ut 
plurimos  sensus  arcanos  a Deo  accipiant , & aliis  facun- 
ditate mirabili  communicent.  Accedit f quod  piures  se#* 
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Siis  spirituales  iisdem  verbis  saepe  Spiritus  S.  in  Scriptu- 
ris insinuet;  ergo  & litterales,  cum  sapientis  sit  paucis- 
simis verbis  plurima  comple&i . Vid.  Joseph.  A costam,  de 
‘i>era  Scripturas  interpret.  rat.  Caute  tamen  dicendum  , 

& nonnisi  ex  gravi  ratione  admittendum  est,  duos  sen-  \ 
sus  litterales  diversos  sub  eadem  littera  contineri , ne  hae- 
reticis ansa  detorquendi  Scripturam  in  pravum  sensum  , - 
przebeatur . . * 

Schol.  Sensus  S.  Scripturae  est  verborum  ejus  imme-  Sentas 
diata  vel  mediata  significatio  a Deo  intenta.  Duplex  est 
in  genere  sensus  S.^Scriptune , litteralis  seu  historicus,  in**’ 
quo  voces  res  significant ; & mysticus  seu  spiritualis,  quo 
res  per  voces  significatae  iterum  dias  res  significant , qui 
proinde  sensus  litteralem  supponit,  & in  eo  fundatur. 
Sensus  litteralis  iterum  duplex  est , unus  proprius  & gram- 
maticalis, quem  verba  ex  sua  primaria  significatione  si- 
gnificant, v.  g.  Leo  , animal  rugibile:  alius  est  improprius 
& metaphoricus  ,•  dum  verba  ad  impropriam  significatio- 
nem transferuntur  ob  aliquam  similitudinem  , v.  g.  vicit 
Leo  de  Tribu  Juda , ubi  Leo  metaphorice  Christum  si- 
gnificat . Sensus  spiritualis  seu  mysticus  triplex  est , sci- 
licet Allegoricus,  quo  significatur  per  res  significatas  per 
verba  aliquid  aliud  pertinens  ad  Ecclesiam  militantem  in 
terris:  Moralis  seu  Tropologicus,  quando  res  significatae  , 
per  verba  significant  aliquid  pertinens  ad  mores : et  Ana* 
gogicus , quando  significant  aliquid  pertinens  ad  Eccle- 
siam triumphantem,  seu  asternam  beatitudinem  . Primus 
sensus  fidei,  Secundus  charitati , Tertius  spei  respondet* 
Littera  gesra  docet,  quid  credas  Allegoria  , v 
Moralis  quid  agas,  quo  tendas  Anagogia.’-  • 

Sic  vox  Jerusalem  Iitteraliter  urbem  Palaestinae , allego- 
rice  Ecclesiam  militantem,  moraliter  animam  justi,  ana- 
gogice Ecclesiam  triumphantem  significat.  Sensus  P&ra- 
boticus  pertinet  ad  litteralem  metaphoricum  ; nam  Para- 
bola nihil  aliud  est , quam  integra  sententia , quas  pro- 
pter similitudinem  transfertur  ad  significandum  aliquid 
aliud  a proferente  intentum.  Omnis  textus  S.  Scripturae- 
habet  sensum  litteralem ; alias  enim  orimi  sensu  careret, 
ciim  spiritualis  fundetur  in  litterali : unde  siqui  PP.  vi- 
dentur negare  'in  nonnullis  textibus  sensum  litteralem, 
intelligendi  sunt  de  sensu  litterali  proprio,  non  Vero  me- 
taphorico.  Quatuor  sensus  assignati  litteralis  & triplex 
inysticus  non  in  quolibet  textu  S.  Scripturae  reperiuntur, 
sed  subinde  quatuor,  subinde  tres,  subinde  diio , subinde 
solus  litteralis:  unde  multum  hallucinantur , qui  dum  in 
singulis  textibus  S.  Scripturae  sensus  mysticos  quaerunt,  . 
nec  inveniunt,  S.  Scripturam  ridicule  contorquent.  Sen- 
sus litteralis  & mysticus  sunt  inter  se  quoad  prasstantiao* 
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> _ ut  excedentes  & excessi.  Litteralis  praevalet,  i.  quoad 

prioritatem , quia  est  fundamentum  sensus  mystici . 2» 
Quoad  generalitatem , quia  in  omnibus  reperitur . 5.  Quoad 
'certitudinem,  quia  certo  constat  de  sensu  litterali,  non 
vero  de  mystico , nisi  dum  a S.  Scriptore  asseritur , aut 
per  Ecclesiam  declaratur ; sensus  enim  mystici , quos 
proferunr  SS.  Patres , sunt  tantum  probabiles : unde  ex 
solo  sensu  litterali , aut  mystico  per  aliam  Scripturam 
aut  Ecclesiam  asserto  efficax  argumentum  deduci  potest* 
Ex  alia  parte  sensus  mysticus  praevalet  1.  quatenus.  re- 
gulariter significat  res  prsestantiores . 2.  Quatenus  prin- 
cipaliter intenditur  a Spiritu  S.  Sic  narratione  fagorum 
in  veteri  Testamento  Christus  principaliter  intenditur  : 
unde  sensus  litteralis  comparatur  corpori,  mysticus  ani- 
mas . Sensus  accommodatitius  S.  Scriptura  est , quem 
verba  habent  nec  ex  intentione  Dei  vel  S.  Scriptoris  si- 
ve litreraliter , sive  mystice , sed  ex  hominis  ea  applican- 
tis ad  significandum  aliquid  simile  illi , quod  in  S.  Scri- 
ptura exprimitur.  Sic  Ecclesia  illud  de  Noe  di&um  Eccl. 
44*  Inventus  est  justus , applicat  SS.  Confessoribus  Pon- 
tificibus . Regulas  pro  discernendo  sensu  litterali , & eru- 
endo mystico  tradit  Bonfrerius  in  Prasloq.  &c. ; potiores 
hic  sistimus . 

■*  Eegula:  pro  discernendo  sensu  litterali 
’ S.  Scripturcc  . * 

lReiraJa  Prima.  Verba  S.  Scriptura  sumi  debent  ad  litteram, 
frose»-  quando  ex  littera  proprie  accepta  nil  fidei,  vel  bonis 
•"T  morifru^  repugnans  sequitur. 

! Uripiu - Secunda . Conferatur  S.  Scriptura  cum  loco , tempore 
m.  , & scopo  scribentis . 

Tertia . Conferatur  S.  Scriptura  cum  S.  Scriptura; 
unus  liber  cum  alio;  unus  textus  cum  alio;  antece- 
dentia ^ cum  consequentibus;  locus  obscurus  cum  alio 
clariori . * s 

Quarta  i Textus  originalis  magnam  lucem  affundet ; 
caveatur  tamen,  ne  clarus  textus  Vulgatse  ob  sensum 
Hebraicum  dubium  vel  multiplicem  rejiciatur;  suppo- 
nendum enim  & credendum  est , quod  S.  Hieronymus 
& Ecclesia  melius  intellexerint  Hebraicum  veiGra2Cum, 
quam  aliquis  modernus. 

. # Quinta . Sensus  litteralis  est , quem  Ecclesia , & una- 
nimis Patrum  consensus  habent  pro  litterali-.  , 

Sexta . Bene  attendatur  ad  interpun&iones , commata 
& puHch,  ne  eorum  inversione  sensus  corrumpatur.  ; 

Septima . Nosse  iuvat  varios  Hebraismos,  pondeWL* 
Jmcnsuras,  Rempublicam,  Scholas,  supplicia  &c.  He- 
braeorum & veterum.  Item  Geographiam,  Chronolo- 
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giam,  Historiam,  &c.  eorum,  de  quibus  eruditissime 
trattat  Calmetus,  in  suis  dissertationibus. 

Regula  pro  sensu  mystico  S*  Scriptura 

eruendo  . 

Prima  . Nihil  ex  S<  Scriptura  eruatur , quod  veritati  t* 
& pietati  repugnet . • Prt  sen~ 

Secunda  .Sensus  spiritualis  fundetur  in  litterali  bene  stuti™v~ 
intellego , non  depravato , vel  violenter  detorto . 

: Tertia . Sensus  spiritualis  desumatur  eX  rebus  signifi- 
catis per  verba,  & inter  ea,  & figuram,  quam  quadri- 
mus, sit  proportio. 

Quarta.' Non  in  quavis  re  sive  gesta  sive  di&a  Alle- 
goria querenda  est,  maxime  in  praeceptis  moralibus. 

Quinta . Sensus  accommodatitius  S.  Scripturas  ad  va* 
nos  & turpes  usus  non  trahatur , & rei  dignitati  omnino  , 
conveniat . ' 

§.  12.  S.  Scriptura  non  continet  omnia  ad  salutem  sci-  TrmtUt 
tu  & creditu  necessaria , unde  praeterea  admittenda  sunt \ 
Traditiones  Divina , seu  Verbum  Dei  traditum , tamquam  fidei, 
fidei  & morum  regula , in  quo  multa  ad  salutem  ne- 
cessaria continentur . Ita  docet  Primo  ipsa  S.  Scriptu- 
ra, ubi  2.  ad  Thessal.  2.  Apostolus  hortatur  Thessaloni- 
censes,  ut  stent  in  fide,  adhaereantque  iis,  quae  ab  ipso 
acceperunt  sive  scripto  sive  verbo  tenus:  Tenete , ait. 
Traditiones , quas  didicistis  sive  per  sermonem , sive 
per  epistolam  nostram.  Respondet  Chemnitfus , Aposto- 
lum primo  quidem  tradidisse  sermone , quae  postea  in 
aliis  epistolis  scripsit.  Verum  particula,  sive , clare  in- 
dicat, alia  esse,  quae  tradiderat,  & quae  jam  scripserat \ 
nec  probari  potest  ab  adversariis , quod  S.  Paulus  omnia , 
quae  oretenus  tradidit , postea  in  aliis  epistolis  vel  ab  il- 
lo vel  ab  aliis  Apostolis  scripta  fuerint,  maxime  cum 
absolute  dicat , tenendas  esse  Traditiones , licet  in  scri- 
pta reda&se  non  sint . Easdem  Traditiones  commendat 
Apostolus  2.  ad  Tim.  i.v.  2.  Secundo  Traditiones  non  scri- 
ptas agnovit  primitiva  Ecclesia : consulantur  de  illis  ve- 
teres. Irenaeus  1.3.  cont.  haeres,  c.  5.  Tertul.  1.  de  Cor. 
mil.  c.  3.  & de  pnescript.  haeret.  S.  Basilius  ad  Amphilo. 
de  Spir.  S.  c.  29.  S.  Epiphanius  haer.  61.  S.  Augustinus 
ep.  ad  Janua,  quorum  & aliorum  Patrum  vestigiis  insi- 
stens Synodus  Tridenttna  Sess.  4*  rite  definit:  Siquis ... 
Traditiones  pr<sd:6l#s  sciens  <&  prudens  contempserit , 
anathema  sit . Easdem  traditiones  jam  antea  laudavit 
Cone.  Gangren.se'circa  a.  325.  Nicamum  II.  a&.  7.  an.  785. 

& Synod.  ViTl.  an.  869.  a&.  10.  can.  1.  Tertio  S.  Scri- 
ptura scripta  non  est,  ut  sola  esset  sufficiens  fidei  no- 
stras regula:  certe  hoc  ex  nullo  S.  Scriptura  testimonio 
evincunt  adversarii ; quas  enim  pro  se  alleganr , vel  prohi- 

/.  . 


Digitized  by  Google 


I 


'Traditio 
quotu- 
plex . 


Tradi - 
*itrtet 
'Ju^OO. 
■tum . 


Miscb * 


.BB  / . ' "Dissertatio  Pro  ce  mi  alis , . ~ : ' 

bent,  ne  Doftrina  S.  Scripturae  corrumpatur,  vel  ne  quid 
illi  contrarium  temerario  ausu  addatur:  vel  dicunt  illa, 
quae  ibi  continentur,  spfticere  ad  probandam  Christi  Di-* 
Annitatem , absoue  eo , quod  Traditiones  Divina  exclu- 
dantur . Sane  plura  sunt  fidei  dogmata  ab  ipsis  adversa- 
riis admissa , quae  ex  S.  Scriptura  probare  non  possunt . 
Ex  quo  loco  ostendunt , baptizatos  ab  haereticis  non  es- 
se rebaptizandos  ? ad  valorcm  Baptismi  verba  ore  pro- 
lata reauirr?  quatuor  tantum  esse  Evangelia?  &c.  Haec 
omnia  nabemus  ex  Traditione,  sunt  ad  salptem  creditu 
necessaria,  adeoque  juxta  illos  articuli  fundamentales  * 
Traditiones  igitur  ut  fidei  regula  admittendae  sunt . 

Schol.  i.  Traditio  in  genere  est  verbum  sine  scripto 
traditum  . Traditio  spe&ata  penes  suum  Au6lorem  alia 
est  Divina  a Deo  immediate  revelata  scripto  non  tra- 
dita : alia  est  Apostolica,  quae  ab  Apostolis  viva  voce, 
non  vero  scripto  eorum  , ad  nos  derivatur ; si  ab  Aposto- 
lis,veniat  ut  immediatis  Christi  praecbnibus , dicitur  Apo- 
stolico-Divina  j st  ab  illis  ut  Pastoribus  Ecclesiae  fluit, 
dicitur  traditio  pure  Apostolica:  alia  est  Ecclesiastica, 
quae  post  Apostolos  a Prselatis  Ecclesiae  introducta , & 
consuetudine  roborata  fuit.  Ratione  materia  alia  Tradi- 
tio'est  de  fide,  spectans  ad  fidem,  alia  morum,  ad  mo- 
res disciplinam  pertinens.  Ratione  temporis  alia  est 
perpetua,  alia  temporalis.  Ratione  loci  alia  est  univer- 
salis, alia  particularis.  Denique  alia  est  de  praecepto, 
alia  de  cpnsilio  . Traditio  Ecclesiastica  a Divina  digno- 
scitur, i.  siquid-modo  post  Apostolorum  tempora  insti- 
tutum fuerit . 2.  Quando  mos  aliquis  semper  ab  Eccle- 
sia retentus  est  tamquam  ad  fidem  pertinens , erit  Tra- 
ditio Divina . 5.  Si  dogma  aliquod  omnes  Patres  unani- 
miter tenuerunt,!  & contrarium  ut  haereticum  refuta- 
runt , licet  in  S.  Scriptura  non  sit  expressum . 4*  Siquid 
in  universa  Ecclesia  communi  fidelium  consensu  proba- 
tur, quod  humana  potestas  etiicere  non  potuit,  est  .Tra- 
ditio Divina . 5.  Quod  universa  tenet  Ecclesia , nec  a 
'Conciliis  unquam  institutum  ? sed  semper  retentum  est, 
a Deo  vel  Apostolis  descendir . 6.  Si  Traditio  mutabilis 
fuerit , non  Divina , sed  Apostolica  vel  Ecclesiastica  di- 
ci debet. 

\Schol.  2.  Judaei  etiam  suas  habent  Traditiones  a Moy- 
se ab  ore  ad  os  usque  huc  propagatas.  Traditio  haec 
duplex . est , altera  est  plenior  & communior  Legis  ex- 
plicatio , a diversis  sapientibus  diversis  temporibus  fa&a , 
quae  in  Mischna  , Qemarra  ^ Masora  & Talmud  repe- 
ritur : altera  est  magis  anagogica  arcana  & symbolica 
legis  explicatio,  qu<e  in  Cabala  continetur . Est  autem 
Mischna  lex  oralis  colle&a,  & scripto  mandata  a 
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Jehuda  anno  post  Christum  natum  £oo.  uti  probat  Mo- 
rinus  ex  silentio  antiquiorum  Patrum  ~ Gemarra  est  qu&-  Gemat* 
dam  expositio , & complementum  Mischna , Auaore  ”£*** 
R. Ase . Talmud  est  volumen  ex  Mischna , & Gemar-  * 
ra  conflatum  , sacras  & profanas  J udiorum  leges  com- 
pleftens.  Duplex  est,  Jerosoiymitaniim  a R.  Johanna, 

& Babylonicum  a R.  Jese  conflatum  , utrumque  fabulis 
& horrendis  in  Christum  blasphemiis  infame . - Masora  . 
est  quasi  Critica  Legis  circa  voces,  litteras  & pun£a, 
supplendo  defeclus , & distinguendo  pun&a  & versus: 
Au&ores  ejus  censentur  Judasi  Tyberiadis  circa  annum 
• Christi  5oo.  Cabala  est  Anagogica  S.  Soniturae  exposi-  Cataia. 
tio.  Triplex  est,  prima  est  Mystica  explicatio  Sapiei*- 
tioribus  tradita  . Secunda  est  Magica,  ope  vocum  do- 
ceas fugare  daemones  . Tertia  est  occupata  in  litteris  , 
vocibus,  puntlis,  accentibus,  litterarum  permutationi- 
bus , combinationibus , figura,  valore,  notandis  ad  eruen- 
dum sensum  mysticum ; Haec  species  Gabali  subdividi- 
tur m fiametriam , qua;  voces  sola  transpositione  expli- 
cat: in  Notarie am , quas  in  singulis  litteris  alicujus  vo- 
cis nova  verba  inquirit:  & in  Themuram  , qua;  litteras 
pro  litteris  substituit,  ob  certum  litterarum  concursum . 

Scbol.  5.  Protestantes  negant  Traditiones  esse  regulam  Pr»t^ 
fidei.  Concedunt  i.  fuisse  aliquando  tempus,  quo  Lex 
& Evangelium  ex  mandato  & inspiratione  Dei  nondum  senum 
scripta  erant,  sed  modo  post  mortem  virorum  3-s07rr*v$ov 
scripta  esse  omnia  contendunt . Verum  undena m omnia 
scripta  esse  probant?  2.  Docent,  quidquid  iutuitli  salu- 
tis credi , & peragi  oportet,  contineri  in  Scripturis, 
non  quidem  totidem  verbis  & immediate,  sed  multa 
per  facilem,  certam,  & evidentem  consequentiam , adhi- 
bitis quandoque  principiis  rationis  & experientia;  ex  S. 
Scriptura  demonstrari  posse.  Sed  ubinam  habetur  hxe 
evidens  demonstratio  ex  S.  Scriptura  petita , si  quaestio 
sit , an  ipsam  S.  Scripturam  illibate  ad  nos  propagatam 
modo  adhuc  habeamus  ? Dicis  ex  eo  , quia  conformis 
est  textui  originali . Quomodo  vero  probas , & quidem 
evidenter  ex  S.  Scriptura , hunc  textum  , quem  modo 
habemus,  corruptum  non  esse?  Urgent  haec  ipsum 
Chemnitium  , qui  in  Exarp*  Trid.  pag.  5o6.  tandem  fate- 
tur : Hanc  traditionem , qua  nobis^in  manus  dantur 
£. Scriptura  libri , 'reverenter  suscipimus . Grotius  in 
animadversion.  adv.  Rivetum  hic  cum  Catholicis  consen- 
tit D.  Schubert  in  Inst.  Theol.  Polem,  p.  2.  pag.  566.  ' 

<it : Ex  Traditione  non  discimus , libros  illos  vere  Di-  * 
vinos  esse , sed  tantum  Ecclesiam  eos  pro  Divinis  sem-  * 
per  labuisse : ipsam  autem  librorum  Divinitatem , do - 
ipsius  Scriptura  testimonium  tam  verbale  > quam 
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veale ..  Vid.  Bellarm.  /.  4»  de  verbo  Dei  , Stapletofl.  tn 
Prine,  fid.  Do£lr.  Controv. 

' foivun.  Schol . 4*  Contra  Traditiones  objiciunt  Protestantes ; 
*ur  otje-  ] t JJeut.  4.  prohibetur  valiquid  addere  ad  verbum  Dei  : 
iUonet.  qlJ0cj  idem  fit  Apocal.  ait.  v.  8.  Resp.  in  Deuteronomio 
soium  praecipitur,  jtit  integre  sine  falsa  interpretatione 
mutatione  vel  diminutione  mandata  divina  serventur . 

. 'Et  S.  Joannes  tantum  corruptionem  Apocalypsis  prohi- 
bet . II.  S/  Scriptura  omnia  creditu  necessaria  continet 
Joan.  ■ 20.  & utilis  est , ut  perfeSJus  sit  homo  Dei  2. 
adTim.  5.  v.  16.  Imo  doBrina  kominuni  Is.  29.  & Matth ^ 
-i3.  v.  6.  & ad  Colosj.  2.  v.  8.  omnino  damnantur , Resp, 
S.  Joannes  loquitur  solum  de  miraculis  ad  probandam 
Christi  Divinitatem.  EtS.  Paulus  tantum  dicit,  Scriptu- 
ram utilem  , non  vero  sufficientem  esse.  Et  S.  Scriptura 
traditiones  falsas  & vanas  ac  verbo  Dei  contrarias  rejicit». 
III.  S.  Irensus  l.  3.  adv.  har.  c.  1.  solum  Evangeliura 
fundamentum  fidei  nostra  constituit . Et  Tertullian.  conr. 
Hermog.vaz  intentat  adjicientibus  aliquid  ad  Scripturam  „ 
Et  S.  Cyprianus  ep.  74.  ait , ea  solum  facienda  qua  seri * 
'pta  sunt , quod  etiam  innuit  S«  Hiero rty.  in  Ps.  86.  ac 
/ S.  August.  tr.  49»  in  Joan.  ait:  elefta  sunt , qua  scri- 
berentur , qua  saluti  credentium  sujficere  credebantur  » 
Et  S.  Chrysost.  in  Ps.  9 5 . ait : absque  Scriptura  audi - 
torum  cognitio  claudicat . Resp.  S.  I renamus  de  falsis 
Marcionitarum  traditionibus  loquitur.  Tertullianus  mun- 
dum non  ex  praejacente  materia  conditum  esse  probat 
ex  Geni  j.  quibus  nil  adjiciendum  est.  S.  Cyprianus  tra- 
ditionem S»  Stephani  P.  de  non  rebaptizandis  haereticis 
• solum,  licet  erronee,  ut  commentitiam  rejicit.  Et 
S.  Hieronymus  falsas  traditiones  reprobat.  S.  Augusti- 
nus  de  miraculis  ad  credendum  in  Christum  sufficienti- 
bus loquitur.  Et  S.  Chrysostomus  eos  vellicat,  qui  con- 
ciones ex  suo  tantum  cerebello  procudunt . IV.  Tradi- 
tiones sine  Scriptura  vix  ad  nos  illibatae  pervenire  po- 
tuerunt: imo  imperfeciam  esse  S.  Scripturam  & non 
omnia  compie&entem  arguunt.  Resp.  Traditionem  illi- 
batam monumenta  Patrum,  Concilia,  & continuus  usus 
«Ecclesiae  nobis  conservarunt:  & ex  S.  Scriptura  simul 
cum  traditione  opus  & regula  fidei  completa  & perfefta 
consurgit . • . 

jtvfforir  Schol.  5.  Auftor  Princip.  Jur . pubi.  Eccl . censet , dari 
priucip..  Traditiones  mere  orales,  quae  tradunt  id,  quod  nullo 
*stnniL  mo^°  * ^ quidem  implicitis  terminis  in  S.  Scriptura 
Sfa.  scriptum  est,  esse  quaestionem  pure  Scholasticam;  imo 
?ult  controversiam  inter  Catholicos  & Protestantes  de 
Traditione  esse  potius  fa&i , quam  juris , nimirum  ad 
pneter  S.  Scripturam  traditio  oralis  tantum  detur  ^ noj» 
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*ero  an  silpposica  ejus  existentia  sit  reverenter  suscipien- 
da, quOd  nec  ipsi  Protestantes  negant.  Ex  quo  injert* 
anathema  Tridentini  in  Protestantes  traditionem  negan- 
tes, esse  nimis  vagum,  nec  eos  fulminare,  cum  tradi- 
tionem Christi  scienter  non  contemnant.  Hanc  senten- 
tiam tamquam  periculosam  refutat  Cl.  P.  Zallwein  in 
prine.  Jur . Eccl . q:i.  c*  3.  §.6.  Verum  si  haic  quaestio 
sit  juris  nemo  dubitabit , eam . ab  Ecclesia  definiri  po- 
tuisse 5 si  autem  sit  solius  fadi  vel  fadi  dogmatici , in- 
ferius videbimus,  quid  in  his  quaestionibus  Ecclesia  possit. 

§.  i5.  Traditionis  testes  sunt  Ecclesiae  Patres.  Com-  'pjtnrrb 
munis  ergo  omnium  Patrum  Ecclesia  consensus  est  in-  •ufttrf- 
, falli  hilis  in  materia  fidei  morum . Nam  Primo  Pa- tJS  * , 
tres  & Ecclesiae  Dodores  sunt  a Deo  dati  Ecclesiae,  ut 
illam  ab  omni  errore  praeservent,  juxta  illud  ad  Eph.  » 

4.  v.  II.  Ipse  dedit  quosdam  quidem  Apostolos .. . alios 
autem  - Pastores  & lJcBores'  ad  consummationem  San - 
Siorum , in  opus  ministerii  , in  adificationem  Corporis  , 
Christi ...  ut  jam  non  simus  parvuli  fluBuantes  , & 
circumferamur  omni  vento  doBrina  in  nequitia  homi- 
num, in  astutia  ad  circumventionem  erroris . Ergo  in 
materia  fidei  & morum  consensus^  Patrum  est  infallibi- 

Jis . Secundo  Ecclesia  jam  olim  in  Conciliis  fidem  Pa- 
trum se  sedari  professa  fuit . Sic  in  Concilio  Chalcedo- 
nensi  conclamatum  fuit : Hac  est  fides  Patrum » Conci- 
lium Constantinopolitanum  VI.  ad.  12.  ait:  SS.  PP. 
dogmata  tamquam  legem , SanBa  Dei  suscipiunt  Ec- 
clesia . Horum  vestigia  secuta  sunt  subsequentia  Conci- 
lia, Lateranense  sub  Martino  V.  & Tridentinum  Sess.  4. 
in  decreto  dq  edit.  SS.  Libror.  Tertio  Traditio  ex  didi* 

■est  Recula  fidei:  sed  hanc  habemus  ex  Patribus  ^ ergo 
sicut  ilia , ita  unanimis  Patrum  consensus  erit  infalli- 
bilis . ' 

SchoL  1.  Discrimen  est  inter  Dodores  in  Ecclesia , 

& Dodores  Ecclesiae.  Ut  quis  sit  Dodor  in  Ecclesia,  Efct£. 
sufficit,  quod  sit  fidelis  Catholicas,  & ab  Universitate 
Catholica  gradu  Dodoris  insignitus:  ut  vero  sit  Dodor  dena 
Ecclesia:,  requiritur  eminens  dodrina,  insignis  vitae  san-  f»«? 
ditas,  & definitio  Ecclesiae;  Unde  Bonifacius  VIIL  c. 
Gloriosus , de  Reliq . & Ven.  SS.  tamquam  notiore? 
Ecclesix  Dodores  publico  officio  honorandos  in  Eccle- 
sia Latina  statuit  S.  Gregorium  M.  S.  Augustinum, 

5.  Ambrosium  & S.  Hieronymum.  Quibus  S.  Pius  V* 

S.  Tbomam  Aquinatem,  & Sixtus  V.  S.  Bonaventuram 
adjecit.  Patres  vero  Ecclesiae  proprie  vocantur  , quos  Patret 
©b  eminentem  Dodrina  m,  insignem  vitae  sanditatem,  FecUrip 
& competentem  antiquitatem  ut  tales  agnovit,  & taci-*0** 
te  vel  expresse  declaravit  Ecclesia , Methodum  legendi 
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opera  Patrum  tradit  Argonensis  in  libro  de  opt.  leg.  PP. 
methodo . Editiones  operum  PP.  optimse  sunt,  quae  a 
Benedidinis  Congr.  S.  Mauri  adornata  fuerant . Vid.  An- 
nutum . ' : v,  # *.  . . . 

fimtmo'!»  Scbol.  2.  A udor  itas  PP.  in  rebus  naturali  lumine  co- 
■prcbtut^  gnitis  tantum  probat , quantum  eorum  ratio  . • Unius 
**rt(  * etiam  vel  duorum  PP.  audoritas  in  rebus  fidei  certum 
argumentum,  non  facit , imo  nonnulli  Patres  humano 
6piritu  in  eo  aliquando  errarunt,  quod  ad  fidem  spera- 
re postea  demonstratum  e«t,  cum  eorum  tempore  res 
• necdum  ab  Ecclesia  expresse  definita  fuerit.  Quin  & plu- 
rium Patrum  audoritas  aliis  licet  numero  minoribus  re- 
clamantibus non  semper  praestat  firmum  argumentum 
Theologicum . Denique  omnium  etiam  Patrum  consen- 
sus in  aujestionibus  ad  fidem  & mores  nOn  spedantibus 
probabilem  solum  fidem  facit . Vid.  Canum  de  toc.  Tbeol . 
Scbol.  3.  Ut  traditio  ex  Patribus  hausta  per  singula 
ir»m  Tu  saecu^a  darius  innotescat  , accipe  hic  • brevem  priorum 
temporum ' famosiorum  Patrum  catalogum,  ex  P.  Gra- 
***»  • veson  in  bist.  Eccl • v ' . • 

Scriptores  Seeculi  :\mi  sunt , S.  Dionysius  Areopagita 
circa  a.  c.  5o.  S.  Clemens  Papa  circa  a.  c.  65.  S.  Hermas  * 
didus  Pastor  circa  a.  c.  65,  S.  Ignatius  M.  Ep.  Antioch. 
& Papias  Ep.  Hierapol.  sub  finem  Siculi  imi. 

Steculi  id  i.  S.  Justinus  M.  circa  a.  c.  i^o.  S.  Irenasus* 
Ep.  Lugdun.  circa  a.  c.  167.  Melito  Asianus  circa  a.  c.  170* 
Clemens  Alexandrinus,  & Tertullianus  circa  a.  192, 
Saeculi  St  ii.  Origenes*  circa  a.  c.  23o.  S.  Cyprianus  M. 
Epi  Carthag.  drca  a.  244*  S.  Gregorius  Tnaumaturgus 
drca  a.  290. 

S re  cui  i l±ti.  Ladantius  Firmianus  circa  a.  c.  3o3.  Euse- 
“bius  Ccesareensis  circd  a.  c.  5 1 5.  S.  Athanasius  circa  a.* 
526.  S.  Cyrillus  JerQsoI.  circa  a.  55o.  S.  Hilarius  Ep.  Pi- 
dav.  circa  a.  354.  S.  Optatus  Milevitanus  , & S.  Epipha- 
tiius  circa  a.  368.  S.  Ephrem  circa  a.  070.  S.  Basilius  Ep. 
& S.  Gregorius  Nazian.  eodem  tempore.  S.  Ambrosius 
* circa  a.  374.  S.  Hieronymus  circa  a.  678.  S.  Augustinus 
circa  a.  096.  S.  Joannes  Chrysostomus  circa  a.  5o8. 

Saculi  5//„  S.  Cyrillus  A lexand.  circa  a.  £ii.  ifneodore- 
Cus  circa  a.  420.  Cassianus  circa  a.  424*  8.  Petrus  Chryi- 
sologus  circa  a.  455.  Vincentius  Lennensis  circa  a.  434- 
£.  Leo  M.  circa  a.  44°*  ?•  Prosper  circa  a.  444* 

Saeculi-  6ti.  S.  Fulgentius  Ep. -R  uspensis  circa  a.  5o8. 
Boetius  Rem.  circa  a.  5 10.  Cassiodorus  circa  a.  5i4*  S* 
Joannes  Climacus  circa  a.  564.  8.  Gregorius  M.  circa  a, 
590.  S.  Isidorus  Hispalensis  circa  a.  5£5. 

Saeculi  ytimi.  Joannes  Moschus  circa  a.  619.  Andrea® 
Cretensis  arca.  a. 635. S* lidephomus  circa  a< 657*  \ 
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Saculi  $vi.  Venerabilis  Beda  circa  a.  701.  S.  Joannesr 
Damascenus  circa  a.  751.  Alcuinus  circa  a.  780. 

Saculi  9 ni.  Amalarius  Fortunatus  . circi  -a.  810.  Hay- 
mo  circa  a.  84<>«  ^alafridus  Strabo  circa  a.  842.  Pascha- 
sius  Kadbertus  circa  a.  844*  Hi/icmarus  Rhemensis  circa  * 
a.  845.  Rabanus  Maurus  circa  'a.  847.  Anastasius  Biblio- 
thecarius  circa  a.  870.  Aimoinus  circa  a.  872.  Usuardus 
circa  a.  876. 

.Sxculi  ro mi.  Simeon  Metaphrastes  circa  a.  901.  (Ecu- 
menius  & Olympiodorus^  Burchardus  Episcopus  'Wor- 
mat.  circa  a.  996.  . 

Sceculi  r i/v//.  S.  Petrus  Damianus  circa  a.  1057.  Ansel- 
mus  Lucensis,  circa  a.  1075.  S.  Ivo  Ep.  Carnot.  circa  a. 

1092.' S.  Anselmus  Cantuariensis  circa  a.  1095. 

Saevii  12 mi.  Rupertus  Tuitiensis  circa  a.  imi.  S.  Ber- 
nardus  Claravallensis  circa  a.  iii5.  Hugo  de  S.  Vi&ore 
circa  a.  1 120.  Gratianus  Au&or  Decreti  circaa.  ii3i.  Pe- 
trus Lombardus  Magister  sententiarum  circa  a.  n4i. 

Saculi  i5tii.  S.  Ray mundus  de  Pennafort  circa  a.  1228. 
Alexander  de  Hales  circa  a.  i25o.  S.  Thomas  Aquinas 
circa  a.  1254.  S.  Bonaventura  circa  a.  126  5.  B.  Albertus 
M,  circa  a.  1260.  Vid.  Bellarm.  de  Script . Eccl.  Dupin 
Bibi,  PP. 

Schol,  4.  Theologorum  Scholasticorum  etiam  plurium  Affforb 
auftoritas  in  Theologicis,  si  alii  do£fi  contradicant,  x\on*asTf,etm 
plus  probat , quam  eorum  ratio : si  vero  in  re  gravi  l$strum* 
omnes  Scholastici  consentiant,  temerarium  foret  illis  re- 
fragari , quia  sine  speciali  Dei  ordinatione  non  tam  fa- 
cile tot  ingenia  tam  diverse  sentientia  in  unum  conveni- 
rent. Concordi  aurem  omnium  Theologorum  Scholasti- 
corum sententia:  in  rebus  fidei  & morum  contradicere 
hseresi  saltem  proximum  foret ; hasc  enim  ex  S.  Scriptu- 
ra & Traditione  fluit , quam  qui  negat , fontem  ipsum 
refugere  censetur.- 

• Schol . 5.  Canonistaruin  au&ontate  in  rebus  ad  fidem  Caacni • 
speftantibus  Theologus  non  utitur,  imo  in  his  Theolo- ***rum 
gus  Canonist,E  succurrit : quando  vero  agitur  de  moribus  at“?ort" 
Ecclesias  & institutis  per  leges  Pontificias  determinandis,  *' 
vel  quando  poenas  in  Jure  statuuntur  , communis  Cano- 
nistarum  consensus  Theologo  oprimam  fidem  facere  de- 
bet. Juris  Civilis  faculta?  pneter  magnam  utilitatem  d. 
quam  Theologo  maxime  in  moralibus  de  contra£fibus , vitis  i>#- 
Testamentis  &c.  praestat,  plura  alia  argumenta  probabi- r,tounu 
lissima  suppeditat  , quippe  in  Legibus  etiam  humanis 
Divinam  voluntatem  veneramur. 

Schol,  6.  Philosophorum  concors  sententia  imrebus  na-  phiios*- 
turali  lumine  in  Theologia  etiam  cognitis  certam  fidem  pborwn 
facit  i unde  gentes  dicuntur  ab  Apostolo  inexcusabiles 


I 
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quoad  cognitionem  veri  Dei,  ex  eo  quod  ex  Philosophi 
.suis  eam  sufficienter  haurio  potuerint.  Regulas  pro  stu* 
dio  Philosophico  ad  Theologiam  utiliter  instituendo  tra- 
is  tori-  dit  Mabillon  in  suo  operet  studiis  monasticis,  Histo- 
**rum.  ria  denique  Ecclesiastica  & profana  non  solum  probabile 
argujnentum  Theologo  suppeditat , sed  si  omnes  histo- 
rici in  idem  consentianr , certum  etiam  probet , quia  tunc 
moralis  habetur  evidentia , dummodo  censuram  Criticam , 
cujus  Regulas  pncrer  citatum  Mabillonium  tradit,  & in- 
temperantes corrigit  Honoratus  a S.  Maria  in  Animadv . 
ad  regulas  & usum  Critices , eorum  historia;  sustineant . 
rceiesia  §.  i4*  In  verbo  Dei  scripto  & Tradito  continentur  qui- 
'ftuidt  dem  illa  , gua;, credencja  nobis  Deus  revelavit . Verum 
cum  Sv Scriptura  non  ubique  clara  sit,  sed  Interprete, 
& in  controversiis  circa  res  fidei  obortas  Judice  indigeat. 
(§.  io;);  cumque  Traditiones  Divinas  a falsis  discerne- 
re, cuilibet,  pro  suo  afieflu^  non  competat , nisi  tot  Re- 
ligiones^ quot  capita  admittere  velimus  , sapientissimo 
Divini  Numinis  consilio  fa<Rum  fuit , ut  nobis  de  hoc  In- 
terprete & Judice  provideret , qui  & obscura  S.  Scriptu- 
ra; explicando , & veras  Traditiones  a falsis  secernendo  , 
Divinas  veritates  revelatas  nobis  credendas  proponeret . 
Hic  Ipterpres,  hic  Judex  a Deo  constitutus  est  vera  Chri- 
sti Ecclesia  ; qua;  est  Societas  fidelium  baptizatorum 
ejusdem  fidei  professione , eorumdem  Sacramentorum  par- 
ticipatione , d?  eodem  cultu  inter  se  adunatorum  suo  re- 
gimine legitimorum  Pastorum  , ac  pr<ecipue  unius  Chri- 
sti in  terris  Vicarii  Romani  Pontificis,  Veritas  hujus 
definitionis  patebit  ex  sequentibus , & ex  ea  sequitur  di- 
visio in  Ecclesiam  docentem  , seu  legitimos  Pastores  Ro^ 
manam  Pontificem  & Episcopos:  & Ecclesiam  discen- 
terh , sive  reliquos  fideles  illorum  regimini  & cune  pa- 
storali subjeftos.. 

Schol.  i.  Pelagiani  Ecclesiam  definiunt,  Congregatio- 
nem hominum  perfectorum  nullum  peccatum  habentium, 
Donatistx  solis  probis  & ab  omni  saltem  graviori  cri- 
mine alienis  Ecclesiam  constare  docuerunt,  & cum  pau- 
ci & invisibiles  sint  probi,  valde  angustam,  & invisibi- 
lem esse  Ecclesiam  voluerunt.  WicTeflus  & JoannesHus 
in  Ecclesia  solos  » praedestinatos  agnoverunt : hos  in  de- 
cursu refutabimus. 

Systema  Schol,  2.  Protestnntes  Ecclesiam  definiunt , quod  sit 
Troia-  multitudo-  vere  credentium . Pix  quo  infert  D.  Sc hubert 
*Tumd$  *n  Comp.  Thec/l.  dogm.hoc  Systema,,  i.  Ecclesia  nonnisi 
ic™e-  verbi  Divini  tra&atione  & legitimo  Sacramentorum  usu  : 

sia.  conservari  potest,  quia  his  mediis  vera  fides  hominibus 

existere  pergit . 2.  Hic  utriusque  medii  usus  vel  est  pu- 
blicus, vel  privatus  :<  hinc  duplex  Ecclesia  distinguitur» 
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scilicet  visibilis , quas  est  societas  hominum,  quatenus 
ad  externum  communem  & publicum  verbi  Dei  & Sa- 
cramentorum usum  uniuntur:  et  invisibilis , quatenus 
sola  eorum  fides  respicitur;  5.  Ecclesias  visibilis  membra 
sunt  omnes,  qui  verbum  Dei  exterius  profitentur,  ac  Sa- 
cramentis a Christo  institutis  utuntur , ac  proinde  ex  fi- 
delibus & infidelibus , & hypocritis  constare  potest . 4» 

Quia  vero  fieri  potest , ut  nonnulla  hujus  Ecclesias  mem- 
bra a puritate  verbi  Divini,  & legitimo. Sacramentorum 
usu  recedant , & hasc  corruptio  fiat  universalis , ita  ut 
pauci  fideles  veram Do&rinam  retinentes  nec  audiantur, 
nec  observentur ; hinc  nata  est  distinebo . in  veram  & 
falsam  Ecclesiam  . Vera,  est  coetus  hominum  externe 
Deum  colentium  juxta  puram  Christi  doftrinam,>  & le- 
gitimum usum  Sacramentorum : Falsa,  est  coetus  eorum, 
qui  hasc  corrumpunt . 5.  Criteria. ergo  veras  Ecclesias  sunt, 
pura  verbi  praedicatio  , & legitima  Sacramentorum  ad- 
ministratio. 6.  Quod  si  proinde  hasc  corrumpantur,  pau- 
ca vero  Ecclesias  membra  veritatem  in  corde  suo  reti- 
nentia in  hanc  corruptionem  non  consentiant , in  falsa 
Ecclesia  aliqua  verae  Ecclesiae  pars  latere,  & si  nullibi 
existat  coetus,  .cpjus  doftrina , & usus  Sacramentorum 
purior  sit,  tota  Christi  Ecclesia  invisibilis  esse  potest. 

a Ecclesia  visibilis  ministris  eget , qui  verbum  Dei  pu- 
ice  doceant , & Sacramenta  administrent , in  quibu$ 
proinde , quia  non  omnes  ad  haec  sunt  idonei,  requiritur  - 
ex  Divina  institutione  legitima  vocatio,  & hi  vocari  pos- 
sunt Vicarii  Christi,  quia  ejus  officio»  funguntur .8.  Ho- 
rum ministrorum  do^lrinam  si  suo  silentio  approbet  cce- 
tus  fidelium , censentur  hi  ministri  esse  Ecclesia  rc-pras- 
sentativa;  & ideo  q.  Ecclesia  visibilis  non  eget  uno  ca- 
pite supremo  visibili,  io.  Et  quia  nihilominus  hi  mini- 
stri veram  doftrinam  & Sacramenta  tacenre  etiam  & 
approbante  reliqua  Ecclesia  mutare  possent ; hinc  verae 
Ecclesiae  defeftio  non  est  impossibilis,  qua:  proinde  per 
reformationem,  cui  omnes  ministri  operam  suam  after- 
re  debent,  tolli  debet.  Hoc  systema  per  decursum  ever- 
tetur. 

§.  i5.  Vera  Christi  Ecclesia  suas  notas  habet,  per  quas 
a falsa  Ecclesia  distinguatur.  Sae  autem  in  Symbolo  vene e* 
Constanti nopolitano  assignantur,  scilicet  vera  Ecclesia 
debet  esse,  j.  Una , 2.  SanEla , 3.  Catholica , 4*  dpo- 

st alica  . , 

Schol.  i.  Ad  hoc,  ut  notas  verae  Ecclesias  sint  genui- 
nae', requiritur  i.  Ut  non  sint  alteri  cuidam  rei  commu- 
nes, saltem  si  colleftive  sumantur  , licet  forte  singilla- 
tim  sumptas  aliis  rebus  conveniant.  2.  Ut  sint  notiores 
illa  re,  quam  significant,  & ab  ea  distineas.  3.  Ut  sint 
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quodammodo  sensibiles , obvias  & cognitu  faciles  fiort  $0* 
lum  domesticis,  sed  etiam  fidei  extraneis/ 

Nort  Sc/joI.  t.  Protestantes  & D.  Schubert  (§.  i^.  Sch.  i.  ) 
Tccicu € du-s  duntaxat  Ecclesiae  notas  assignant,  nempe,  puram 
fcTr  verb*  praedicationem-,  & legitimam  Sacramentorum  ad- 
ttantl'  ministrationem . Verum  his  notis  Ecclesia  vera  a qua- 
cumque  alia  falsi  nominis  Ecclesia  discerni  non  potest  , 
cum  non  habeat  conditiones  ad  veram  Ecclesiae  notam 
requisitas.  IVam  Primo  h ae  notae  sunt  omnibus  haeretico- 
rum secfis  communes , omnes  dicunt , se  habere  veram 
Christi  doclrinum,  & legitimum  Sacramentorum  usum. 
Deinde  pura  Ecclesia  vel  excludit  omnes  etiam  minimos 
errores;  & sic  Lutherani  non  habebunt  veram  Eccle- 
siam, utpote  quae  certe  minores  naevos  patitur:  vel  tan- 
tum excludit  errores  fundamentales ; & sic  Lutherani  & 
Calvinistae,  qui  conveniunt  4n  articulis  fundamentalibus 
de  Trinitate  & Incarnatione,  habebunt  notam  commu- 
nem utrique  Ecclesiae.  Respondet  Schubert,  alias  seftas 
tantum  putare  se  habere  veram  doftrinam , licet  re  ipsa 
non  habeant.  Sed  haec  responsio  clare  innuit,  veram  do- 
irinam  rion  esse  notam  verae  Ecclesia;,'  sed  alias  notas 
requiri , veram  doftrinam  , in  aliqua  Ecclesia  reperiri  , 
'Secundo  vera  Christi  dodrina,  & legitimus  Sacramento- 
rum usus  non  sunt  nota;  clariores  re  significata  seu  Ec- 
clesia, quia  magis  obscurum  est  dignoscere,  qu senam  sit 
pura  Christi  doctrina,  & legitimus  Sacramentorum  usus, 
quam  quasnam  sit  vera  Ecclesia ; nam  ad  hoc  cognoscen- 
dum constare  debet,  verbum  Dei,  illa  continens , esse 
re  vera  verbum  Dei;  Versiones  S.  Scriptura;  esse  fide- 
les ; quisnam  sit  ejus  sensus  & interpretatio  ; qua:  omnia 
non  a rudibus  solum,  sed  etiam  a doctis  difficulter  co- 
gnoscuntur . Tertio  vera  Christi  dodrina  non  est  nota 
obvia , nec  omnibus  accommoda ; rudes  eam  discernere 
non  possunt,  & lumine  naturali  cognosci  nequit:  ergo 
notae*  ab  Adversariis  assignata:  non  sunt  notae  genuinae: 
verae  Ecclesia: . * 

Prima  §•  16.  Prima  igitur  nota  verae  Ecclesiae  est  Unitas* 
nota  ve-  Haec  consistit  Primo  in  universali  fidei  dodtrin^  con- 
sensione , ita  ut  excludatur  alia  quaecumque  sedtariorurrt 
Uabai,  societas,  Cujus  fides  est  diversa  & erronea  in  articulis 
etiam,  ut  vocant,  non  fundamentalibus,  HanC  unitatem 
requirit  Apostolus  ad  Eph.  4.  v.  5.  Unus  Dominus  , una 
Fides , unum  Baptisma , unus  Deui  €*>*  Pater  omnium  , 
Idem  multis  probat  S.  Cyprianus  contra  'Novatian.' & 
S.  Augustinus  in  libris  cov.tr . Donati  stas , & reliqui  Pa- 
tres omnes  haereticos  a vera  Ecclesia  excludunt , nec  fa- 
ciunt distin&ionem  inter  articulos’  fundamentales , sed  m 
omnibus  do&rinam  fidei  unam  esse  debere  volunt  # Idem 
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jocent  Concilia,  Constantinopolitanum  I.  Generale  V. 
can.  71,  que  omnes  illos,  hereticos  vocant,  qui  a do- 
ftrina  sana  recedunt,  absque  eo  quod  articulorum  fun- 
damentalium meminerint  . Denique  .si  Ecclesia  ita  sit 
una,  ut  non  excludat  haereticorum  se&as,  quas  non  er- 
rant in  articulis  fundamentalibus  , errasset  certe  tota  an- 
tiquitas , quiE  ita  semper  Ecclesia*  unitatem  intellexit, 
ut  omnes  seftas  sine  discrimine  exclpserit . Et  quinam  er- 
go sunt  hi  articuli  fundamentales,  quos  nec  ipsi  Prote-  * 
stantes  , nec  S.  Scriptura  , nec  Ecclesia  assignat  ? Secunda 
Unitas  Ecclesiae  consistit  in  communione  cum  uno  ca- 
pite visibili  Romano  Pontifice,  uti  ex  infra  idicgndis 
patebit . ' 

' Schol.  Protestarttes  docent,  Ecclesiam  veram  unam  Vmw 
quidem  esse  debere  in  fide;  sed  volunt,  eam  unitatem 
Sufficere,  quiE  easdem  veritates  fidei  fundamentales  pro-  pro- 
fiteatur , licet  alios  errores  ab  Ecclesia  proscriptos , qui 
non  sunt  articuli  fundamentales , tueatur,  vel,  uti  Schu- 
bert  ait , licet  sit  diversitas  in  opinionibus  accidentali- 
bus . Quantum  ad  unitatem  Sacramentorum  putant  suf- 
ficere, si  legitimus  eorum  usus  habeatur  in  aliqua  exil- 
iis societatibus,  qua:  veritates  fundamentales  profitentur . 
Quantum  ad  unitatem  Pastoris  & Capitis  docent  suffice- 
re, si  fideles  pastoribus  a fi  cujus  societatis  adhereant,  \ 
que  in  articulis  fundamentalibus  non  erret . Ex  hoc  in-  . 
ierunt,  omnes  diversas  etiam  Christianorum  sedhs  ad 
universalem  Ecclesiam  spectare , dummodo  illae  seftue  in 
articulis  fundamentalibus  non  errent.  Verum  hanc  uni- 
tatem nullam  esse  ex  diftis  patet,  maxime  cum  articuli 
etiam  non  fundamentales , utpote  vel  in  verbo  Dei  scri- 
pto , vel  tradito  contenti  ob  au&oritatem  Dei  loquentis 
non  sint  ad  credendum  liberi,  sed  absolutam  fidem  sibi 
deposcant . 

17.  Secunda  nota  vere  Ecclesiae  zst.SanSlitas.Yilx  Uc**. 
consistit  Primo  in  san&itate  do&rine , ut  nihil  nisi  san- 
#um  doceat'  nihil  de  fide  credendum  proponat,  nisi 
quod  vel  ex  verbo'  Dei  scripto  vel  tradito  habetur* 

Unum  Deum  in  spiritu  & veritate  colat , verum  Media* 
torem  inter  Deum  & hominem  Jesum  Christum  agno* 
scat,  ceremonias  san&as  in  cultu  Dei  usurpet,  ut  ho- 
minum  mentes  ad  coelestia  erigantur  * Secundo  in  san- 
ftitate  do&rine  moralis  a Christo,  Apostolis? & SS.  PP. 
tradite . Tertio  in  san&itate  suorum  Fundatorum  - Quar* 
to  in  gloria  miraculorum , quibus  san&itatem  & verita- 
tem Ecclesie  Deus  confirmavit  ♦ Quippe  cum  vera  Ec- 
clesia sit  vere  Religionis  Mater,  que  Religio  est  modus 
colendi  Deum  eo  modo  j quo  vult  a nobis  coli , omnis 
ejus  tum  fidei  tum  morum  dofirina,  utpote  a Deo  pro-.* 
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feda  & voluntati  Divina;,  reguke  omnis  sanditatis , coflk 
formis,  sanda  'esse  debet.  Unde  Scriptura  ait  Ps.  18. 
Lex  Domini  irmnaculata . Et  Ps.  92.  Domum  tuam  de- 
cet sanBitudo . 

'tertia  §.  18.  Tertia  nota  vera;  Ecclesiae  est,  ut  sit  Catboli- 
met.i  ut  Ca , hoc  est  diffusa  per  omnia  loca,  tempora,  & homi- 
*JbdUo  num  §enera  * • Hanc  notam  assignat  Primo  Evangeiium 
Luc . 24*  V»  46.  Oportebat  . . . praedicari  in  nomine  ejus 
( Christi  ) poenitentiam , & remissionem  peccatorum  per 
omnes  gentes.  Et  ASl.  1 . v.  8.  Eritis;  mihi  testes  in  Je - 
rusalem  , d>*  in  omni  Judaa  & Samaria , & usque  ad 
ultimum  terra. . Vide  etiam  Mare.  16.  & Matthai  2 4* 
Secundo : Assignant  hanc  notam  antiqui  Patres,  & per 
eam  veram  Ecclesiam  ab  haereticorum  sedis  distingue- 
bant: ita  S.  Athanasius  cum  aliis  Episcopis  /Egypti  in 
ep.  ad  Jovinianum , S.  Optatus  /.  2.  contr . Parmen.  S.  Au-. 

fustinus  contr.  ep.  fundamenti , & Serm.  1 3 1.  ubi  dicit, 
Scclesiam  in  Symbolo  ideo  dici  Catholicam,  quia  toto 
orbe  diffusa  estl  Tertio  : Ad  veram  Christi  Ecclesiam 
vocati  sunt  omnes  homines,  eamque  sub  amissione  a:ter-  • 
na:  salutis  ingredi  tenentur:  ergo  diffundi  debet  per  to- 
tum mundum nut  omnes  ad  illam  pervenire  possint. 
Ouandt  Schol . i.Vossius  putat,  vocem  Catholica  modo  Sscu- 
3tio  Symbolo  Apostolorum  esse  adjedam  contra  No^ 
toram'  varianos 9 qui  tunc  Ecclesia;  pacem  turbabant.  .Verum 
addita  diu  ante  Ecclesiam  Catholicam  didam  ~ fuisse , patet  ex 

siboiita'’  eP‘st0^a  Smyrnaeorum  de  Martyrio  S.  Polycarpi  apud 
0 * Eusebium  /.  5.  c.  i5.  Et  S.  Ignatius  in  ep.  ad  Smyrnenses 
ait : Ubi  fuerit  Jesus  Christus , ibi  est  Catholica  Eccle- 
sia. Quare  Valesio  videtur,  hoc  nomen  Ecclesia;  indi- 
, tum  fuisse  circa  primani  Apostolorum  successionem , 
cum  haereses  multis  in  locis  exorta  veram  Christi  fidem 
& Apostolorum  traditionem  subvertere  conarentur ; tunc 
enim  ut  vera  Christi  Ecclesia  ab  adulterinis  hanreticorum 
coetibus  distingueretur,  nomen  Catholica  soli  Orthodo- 
xorum Ecclesia;  attributum  fuit. 

Ora*.  Schol. s 2.  Protestantes  volunt,  Ecclesiam  dici  Catho- 
iieam  licam  primario  respedu  eledorum  & sandorum,  quate* 
v . nus  ambitu  suo  compleditur  omnes  vere  in  Christum  - 
Trote*  credentes,  uti  docet  Gerhard.  de  loc.  Theol.  tom.  5.  §• 
rtaotetf  vel  dicitur  Catholica  ob  dodrinam  ab  universa  Ec- 
clesia , aut  majori  ejus  parte  approbatam , ita  ut  Catho- 
licum idem  sit  ac  orthodoxum  ; uti  vult  Schubert  in 
Comp.  Theol.  dogm.  Sed  contra  eos  pugnant  argumenta 
allata ; nec  aliquid  probant  contra  nos , si  dicant , etiam 
/ Turcismum  &c.  per  orbem  late  diffundi , nec  tamen  di-  * 

ci  Catholicum.  Nam  licet  ha:c  nota  Catholicitatis  forte 
Aliis  sedis  conveniret  solitarie  spedata,  non  tamen  illis 
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competit,, si  cum  aliis  notis  simul  sumatur:  unde  non 
est  nota  positiva , nec  indicat , ibi  semper  veram  Eccle- 
siam reperiri , abi  haec  nota  invenitur  : sed  est  nota  ne- 
gativa, qua;  indicat  ibi  non  esse  veram  Ecclesiam  , ubi 
hsc  notd  cum  aliis  notis  non  reperitur. 

§.  19.  Quarta  nota  verae  Ecclesia;  est , ut  sit  Aposto- 
l'tc a:  id  est,  ut  ab  Apostolis  ducat  originem,  eamdem 
cum  ipsis  do<Rrinam  profiteatur , & Pastores  ejus  legiti-  ZuicsT 
mani  missionem , & non  interruptam  successionem  ha- 
beant ab  Apostolis.  Hanc  notam  assignat  S.  Apostolus 
ad  Eph . 2.  Superaedificati  super  fundamentum  Apostolo- 
rum Cb*  Prophetarum  . Ergo  vera  Ecclesia  ab  Apostolis 
originem,  ducere  debet . Deinde  veteres  semper  fa/sitatis 
haereticos  arguebant  ex  eo,  quod  eorum  doclrina  Apo- 
stolorum do&rinae  repugnet . S.  Irenacus  /.  5.  c.  5.  Ter- 
tullianus de  praescript.  c.  52.  Ergo  eamdem  cum  Aposto- 
lis do£lrinam  vera  Ecclesia  profiteri  debet.  Rursus  ad 
Hebr . 5.  v.  4*  dicitur : Nec  quisquam  sumit  sibi  honorem , 
sed  qui  vocatur  a Deo , tamquam  Aaron . Ergo  Pastores 
Ecclesiae  legitimam  missionem  habere  debent.  Denique 
Tertullianus  de  prascript.  c . 52.  S.  Irenaeus  /.  5.  c . 5.,  S. 

Optatus  /.  2.  contra  Parmen,  ad  legitimam  & non  inter- 
ruptam successionem  Ecclesice  Pdstorum  ab  Apostolis 
provocant  : ergo  haec  ad  veram  Ecclesiam  requiritur . 

Schol . Protestantes  volunt , non  interruptam  ab  Apo-  , 

stolis  Pastorum  Ecclesiae  successionem  non  esse  notam 
verae  Ecclesiae  > quia  Ecclesia  visibilis  potest  omnino  cor-  ZequirZ 
rumpi  & deficere,  & sola  invisibilis  manere,  ex  qua  pro-  tmr? 
inde  viri  Zelosi  vocatione  saltem  extraordinaria  ex  aebi- 
1 to  sui  officii  prodire  debuerunt , it  eam  reformarent ; 
inter  quos  vel  maxime  fuit  Luth.rus,  qui  saltem  voca- 
tionem mediatam  habuit,  dum  'n  Ecclesia  Romana  Pre- 
sbyter ordinatus,  ad  DoiRoratus  gradum  promotus  do- 
cendi munus  accepit . Sed  unde  probant  Adversarii  ne- 
cessitatem hujus  reformationis  & corruptionem  Eccle-  r ' 

site?  unde  probant,  Lutherum  postquam  legitime  excom- 
municatus  fuit,  munus  docendi  retinuisse?  falsitatem  ho- 
rum omnium  ostendent  sequentia. 

§.20.  Hae  not£  conveniunt  soli  Romano-Catholicae  Ec- 
clesiae . Primo  enim  est  una  in  universali  fidei  & do&rina;  r*feceU’ 
consensione  ; omnes  namque  Catholici , omni  tempore  & veniunt 
loco  per  totum  orbem  semper  conspirarunt  in  omnibus  Jt«- 
fidei  articulis  sufficienter  propositis ; omnesque  Ecclesiae 
Romanae  Doelores , licet  in  diversissimis  temporibus,  0,e*~ 

-locis,  & linguis  scripserint,  miro  tamen  semper  consen- 
su eadem  dogm,ata  docuerunt , utut  alias  genio , natione 
& studiis  fuerint  dissimillimi . Deinde  etiam  habet  com- 
munionem cum  uno  capite  visibili  Romano  Pontifice: 
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9t\ go  'una  est.  Nec  obstat , quod  Catholici  do&ores  in5 
pluribus  inter  se  dissentiant;  illa  enim  non  sunt  dogma-; 
ia  fidei,  sed  opiniones  liberas,  de  quibus  Ecclesia  nihil 
definivit . 

2.  Ecclesia  Romano-Catholica  sanBa  est  sanSlitate’ 
dottrinv,  quas  nonnisi  quod  in  Scripturis  & Traditione' 
continetur  credendum  proponit , nonnisi  virtutem  pr$-' 
cipit , nonnisi  vitia  prohibet’.  Est  sanfla  in  primis  suis 
Fundatoribus , Christo  omnis-  san&itatis  fonte,  & capi- 
te , Apostolis  y & eorum  successoribus,  SS.  PP.  qui  eam 
contra  haereticos  defenderunt. y & Martyribus  y qui  eam 
sanguine  suo  sigillarunt.  Est  san&a  in  ploria  miracu - 
lorum , quibus  sari&itatenr  & veritatem  Ecclesias  Deus 
confirmavit.  Sunt  pro  Saeculo  tmo  miracula  Christi  & 
Apostolorum : Pro  2do  miracula  militum  Christianorum 
in  exercitu  Marci  Antonini  Imp.  teste  Tertulliano  /.  ad 
Scapulam  c.  4.  Pro  5tio  miracula  S.  Gregorii  Thaumas 
turgi  apud  S.  Basilium  l'.-de  Spir.  S.  c.  29.- Sasculo  ^to 
miracula  S.  Antonii’,  Hilarii , Martini  apud  S;  Athana-- 
sium,  S.  Hieronymum  , & Sulpitium  . Sasculo  5to  mira- 
cula  a S.  Augustino  /.  22.  de  Civ.  c . 8.  refata  ^ Saeculo 
6to  miracula  a S.  Gregorio  M.  in  suis  Dialogis  deseri-* 

{>ta  , & sic  de  reliquis  Sasculis,  in  .quibus  plura  miracu- 
a patrata  legimus  & adhuc  in-  nonnullis*  locis  coranr 
intuemur  , in  confirmationem-  specialem-  fidei-  verita-- 
tum,  quas  omnia  ad  praestigias  cum  Magdeburgensibus 
amandarev  vel  falsitatis  arguere,-  humani  certe  ingenif 
iion  est . 

5.  Ecclesia  Romana  Catholica  est,.  & diffusa  per  omnior 
l oc a , id  est-  in  plures  & prsecipuas  orbis  partes y ita  ut 
magis  diffusa,  quam  quaelibet  alia  se<Rtf  & successive  in- 
alias  etiam  partes  diffundenda .-  Certe  hodie  Ecclesiam- 
Romanam  florere  novimus'  in  Europa  & America  y imo 
& in  Asia  & Africa  fideles  plurimi  licet  a Barbaris  op-- 
pressi  cum  Romana  Ecclesia  participant,.  & Evangelium 
apud  omnes  fere  nationes  a Missionariis  Apostolicis  an- 
nuntiatur, ut  & illae  successive  Ecclesiae'  aggregentur 
Est  diffusa  per  omnia  tehipora  omni  enim  tempbre  ex-- 
litit , postquam-  a Christo  fundata  fuit ,,  omni  tempore 
universaliter  eadem  fidei  dogmata  docuit  y quae  nos- pro-, 
fitemur .-  Denique  Ecclesia  Romana  habet  do&rinae  tini-- 
versalitatem , & tum  veterum , tum  recentiorum  haerev 
ticorunr  errores  semper  reprobavit’;  merito  igitur  Ca- 
tholica & universalis  etianr  jam  oliniJ  a S.  Augustino 
contr.  ep.  fundam,  c. /±.  i<Ra  fuit,  ubi  ait:  Me  inEccle - 
sia  Ixomano  tenet  ipsum  Catholicas  nomen  Y quod  nortr 
sine  causa  inter  tam  multas  hareses  Y sic  ista  Ecclesia 
sola  obtinuit 
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4.  Ecclesia  Romana  est  Apostoltca . Primo  ratione’ 
originis , quia  est  eadem  cum  .illa  primorum  ssecufo- 
fum , quz  semper  Romanam  Cathedram  ut  centrum 
communionis  agnovit,  fidei  controversias  ad  eam  veluti 
Supremum  judicem  definiendas  detulit,  ut  illam  de  re- 
baptizandis hscreticis , de  Consubstantialitate  Filii  Del 
&c.  Deindemec  auftor  defe&ionis  hujus  Ecclesia,  nec 
povum  dogma  introduclum , nec  tempus  vel  locus,  ubi 
incepit,  nec  Scriptor  aliquis  Ecclesiasticus,  qui  illud 
oppugnarit,  ostendi  poterit.  Ergo  incorruptam  servat 
suam  ab  Apostolis  V)riginem  . Secundo  Do&rina  Catho- 
lica cum  Apostoiica  conspirat,  uti  ex  decursu  hujus 
Operis  patebit.  Tertio  Pastores  nostri  legitimam  habent 
missionem,  tum  ob  sacram  ordinationem  * tum  ob  au- 
ctoritatem in  suo  capite , de  quo  alibi  Denique  Quarto 
habetur  legitima  Episcoporum  successio,  uti  patet  ex 
Catalogo  Romanorum  Pontificum.. 

Schol.  Videamus  jam  nunc,»  an  hx  notae  verae  Ec-  Annotof 
desiae  seCtis  Protestandum  conveniant.  Primo  Protestan-  ver*Ec* 
tes  nostri  non  habent  unitatem  in  doCtrina  & articulis 
fidei  fundamentalibus:  sic  Confessio  Augustana,  Saxoni-  ais  con- 
ea. y 'Wittembergensis , & articu(l  Smalcaldici  in  multis  veniant f 
differunt  j consulatur  prater  Rossuetus , Vel  ipse  Schu- 
bert  in  inst * Theol.  Polem,  parte  ^ta , ubi  plurimae  in 
fidei  dogmatibus  ititer  ipsos  Lutheranos  dissensiones  oc- 
current * Regimen  Ecclesiasticum  apud  eos  est  dissimi- 
le, nullum  supremum  caput  visibile  agnoscunt,  & quo* 

\ rnodo  sine  illo  unitatem  conservabunt?  Secundo  Do- 
• Cfrina  Protestantium  adversatur  sandLe  morum  discipli- 
nae , dum  docent  cum  Luthero , praecepta  Divina  esse 
observatu  impossibilia : leges  humanas  non  obligare  in 
conscientia  * cum  "Witaker : hominem  quoad  opera  sa- 
lutis non  esse  liberum  &c.  Qua  san&itate  floruerint  eo- 
fum  reformatores  Lutherus,  Calvinus  & Zwinglius,  ex 
eorum  vita  & libris  subodorari  licet : sane  hunc  sancti* 
fatis  odorem  nort  videtur  D.  Schubert  percepisse,  cum 
de  san&itate  Lutheri  nihil  fere  memoret  ^ Miracula  pro 
confirmatione  sus  Doctrinas  nulla  ostendunt . Tertio  So- 
cietas Protestantium  in  praecipuis  orbis  partibus  diffusa 
non  est , paucas  Occidentis  Provincias  occupat  , in  Orien- 
te pro  haeretica  habetur,  & invalescente  hodie  Deismo 
in  suis  etiam  natalitiis  sedibus  deficit.  Non  est  diffusa 
per  omnia. tempora  ; ante  Lutherum  enim  & Calvinum 
non  extitit : quod  enim  dicat  D.  Schubert,  Ecclesiam 
invisibilem  ante  Lutherum  Papatus  errores  rejecisse, 
imo  ipsos  Grscos  - contradixisse,  nil  probat r nam  de 
contradi&ione  Ecclesias  invisibilis  nihil  ostendi  potest , 
contradictores.  vero  semper  pro  haereticis  declarati  fue^- 
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runt.  Item  doftrina  Protestantium  non  est  universalis, 
utpote  in  antiquis  haereticis,  quorum  errores  resuscitat, 
jamdudum  damnata  . Quarto  SocietaS  Protestantium 
non  habet  originem  ab  Apostolis ; nam  eorum  reforma- 
• tores  Lutherus  & Calvinus , qui  ante  defe&ionem  suam 
erant  Catholici,  legitimam  missionem  non  habuerunt: 
non  ordinariam,  tum  quia  vel  hanc  missionem  accepe- 
runt ab  Ecclesia  Romana , in  qua  tunc  vivebant , vel 
ab  alia,  in  quam  admissi  sunt.  J\'on  autem  acceperunt 
hanc  missionem  ab  Ecclesia  Romana , quando  ab  ea  re- 
cesserunt, quia  tunc  Ecclesia  Romana  vel  fuit  haereti- 
ca , & sic  non  fuit  vera  Ecclesia  habens  potestatem  mit- 
tendi: vel  non  fuit  hseretica,  & sic  Protestarites  ab  ea 
recedentes  sunt  Schismatici,  hceretici  & excommunica- 
ri, & consequenter  ab  omni  au&oritate'  regendi  Eccle- 
siam & constituendi  legitimos  ministros  exciderunt ; aliam 
vero  Ecclesiam , a qua  habuerint  missionem  ordinariam* 
assignare  non  possunt.  Item  non  habuerunt  missionem 
% extraordinariam : haec  enim  vel  in  Scripturis  exprimi , 
vel  miraculis  probari  deber,  uti  in  Moyse,  Prophetis, 
Apostolis,  & ipso  Christo  patet.  Quis  enim  credet  ho- 
mini dicenti,  se  a Deo  cum  summa  au&oritate  missum, 
se  accepisse  potestatem  ministros  instituendi , institutos 
deponendi , doCrinam  novam  annuntiandi , antiquam  re-v 
formandi,  Conciliorum  definitiones  expendendi  & reji- 
ciendi , antiquos  Ecclesia:  usus  improbandi , & novos 
inducendi,  nisi  hanc  missionem  extraordinariam  miracu- 
lis comprobet } Quas  tamen  nec  Lutherus , nec  Calvi- 
nus, nec  eorum  successores  ediderunt.  Respondet  Schu- 
bert  imoy  Lutheri  vocationem  extraordinariam  probari 
ex  felicissimo  eventu  reformationis  suae,  non  obstanti- 
bus gravissimis  difficultatibus.  Sed  nonne  meliorem  suc- 
cessum. habuit  superstitio  Mahumetis  ? nonne  armis , 
avaritiae,  & bonorum  Ecclesiasticorum  direptioni,  ac 
liberiori  vita:  licentia:  hunc  fatalem  efte&um  debemus  } 
Respondet  zdo , Lutherum  ordinaria  vocatione  mediata 
vocatum  fuisse,  dum  Presbyter  ordinatus,  & munus  do- 
cendi cum  DoCoratus  Laurea  'Witrembergae  adeptus  fuit, 
tibi  ad  tollendas  Papales  superstitiones  pro  obligatione 
juramenti  a se  praestiti  fidem  integram  conservandi  astri- 
cus fuit.  Sed  hoc  modo  concedit  Schubert,  Lutherum 
ab  Ecclesia  Romana  vocationem  suam  habuisse  i ergo 
■ erat  vera  Ecclesia:  negat  quidem  hoc  Schubert,  quia 
etiam  ab  usurpatoribus  vere  aliquis  vocari  potest , Deo 
ita  pro  bono  Ecclesia:  suae  disponente.  Verum  unde  pro- 
bat, Romanam  Ecclesiam  jus  vocandi  ministros  sibi 
usurpasse?  Unde  probat,  quod  Romana  Ecclesia  Lu- 
\ tbero  munus  docendi  per  excommunicationem  adimere 
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fiOti  potuerit?  CJnde  probat,  veram  Ecclesiam  tempore 
Lutheri  fuisse  invisibilem  ? quod  mox  refutabitur.  Certe 
veritati  vim  infert  Schubert , dum  in  Th.  Pol.  p.  3.  c.  v. 
ait,  Catholicos,  eo  quod  veritatem  doclrirtae  Lutheranac 
impugnare  non  potuerint,  ad  labefa&andam  Lutheri  vo* 
cationem  confugisse;  cum  passim  do&rinam  Lutheranam 
Theologi  nostri  impugnent . Denique  successionem  Pa^- 
storum  suorum  ab  Apostolis  Protestantes  nostri  nun- 
quam ostendent,  nisi. forte  Lutherum  & Calvinum  pro 
Apostolis  , sed  recentioribus  , & ab  Ecclesia  expulsis  * 
ac  nulla  potestate  praeditis , venditare  velint  ,? 

Schol.i . Ex  his  patet,  veram  & Catholicam  Christi  ^ciesU 
Ecclesiam  vere  esse  & dici  Romanam.  Romana  quippe  mtrttn 
Ecclesia  a SS.  Apostolis  Petro  & Paulo  fundata  & eo-  Rfm**<* 
rum  sanguine  consecrata  est.  Ita  Tertull.  /.  de  preescript * d e,tur  * 
c,  56.  S.  Irenseus  /.  3.  c.  3.  S.  Cyprianus  ep.  52.  S.  Am- 
brosius l.  5.  de  Sacr.  c.  i.  S.  Augustinns  /.  2.  contr.  litti 
Petili  an.  Romana  Ecclesia  fidem  a SS*  Petro  & Paulo 
annuntiatam  constanter  retinuit , & cceteris  per  orbem 
Ecclesiis' communicavit ; ita  prceter  mox  citatos  Patres 
docet  S.  Cyprianus  ep.  45*  S.  Augustinus  ep.  43*  S.  Prosp. 

/.  2.  de  vocat,  gent.  Theodoretus  ep . 116.  Quod  autem 
Ecclesia  Romana  a re£h  fide  non  defecerit , patebit  ex 
sequentibus  ♦ 

§.  21.  Cum  vera  Christi  Ecclesia  suas  notas  habeat , Ecclesia 
per  quas  a falsa  distingui  semper  possit , hinc  Ecclesia  cthsrt'“*iim 
Christi  ita  ex  natura  sua  est  visibilis,  ut  semper  omnium  nnt , 
oculis  conspicua  fuerit . Ita  Primo  de  Ecclesia  Christi 
vaticinatus  est  Propheta  Isaias  c.  2.  Erit  in  novissimis 
diebus  prceparatus  mons  domus  Domini  in  vertice  mon- 
tium , Cb*  • elevabitur  super  colles , fluent  ad  eum 
omnes  gentes . Ubi  LXX.  legunt  ipupcdig  tv  opo$  mani- 
festus mons . Et  Christus  D/latth . 5.  v.  i5.  ait':  Fos  estis 
lux  mundi : non  potest  civitas  abscondi  supra  montem 
posita . Quod  Pfanius  in  Tbeol.  dogmati  ita  explicat , ut 
Apostoli  ‘deberent  esse  visibiles,  licet  non  requiratur, 
ut  a&u  videantur.  Sed  respondetur : verbum  Mictrcu  ne- 
gat potentiam  ad  adum  & significat,  nunquam  abscon- 
detur * Secundo  Ita  tradiderunt  nobis  antiqui  Patres  • 
Origenes  hom.  5o.  in  Matth.  n.  5 4-  S.  Cyprianus  de  unit • 

Eccl.  & S.  Augustinns  tr.  i*  in  Joan . contra  Donatistas 
expresse  ostendit , Ecclesiam  non  in  sola  Africa , sfed  in 
toto  orbe  conspicuam  esse  debere.  Respondet  Schubert , 
ex  his  solum  probari , multos  quidem  doftrinam  Chri- 
sti professuros  esse,  sed  Christum  non  promittere  Ec- 
clesiam & hos  fideles  semper  visibiles  futuros imo  dum 
multas  affli&iones,  & majorem  numerum  extra  Eccle- 
siam fore  pr*dixit,  contrarium  innuere . Sed  nonne  Chri- 
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stus  promisit,  portas  inferi  persecutionibus  suis  adver- 
sus Ecclesiam  a se  visibiliter,  fundatam , & suo  tempo- 
re visibilem  non  praevalituras  ? Certe  major  numerus  ex- 
tra Ecclesiam  non  facit , ut  minor  numerus  intra  illam 
non  sit  visibilis.  Tertio  Ratio  hoc  probat:  omnes  quip- 
pe tenentur  accedere  ad  Ecclesiam , extra  quam  non  est 
salus . Ecclesia  est  Societas  hominum  , in  ea  fit  profes- 
sio fidei  externa , administrantur  Sacramenta , pradica- 
tur  verbum  Dei,  quas  omnia  fieri  non  possunt , nisi  Ec- 
clesia sit  visibilis . Dicere  autem  cum  Schubert , acces- 
sum ad  Ecclesiam  etiam  invisibilem  patere  per  le&io- 
nem  & meditationem  verbi  Dei , vinr  rationum  nostra- 
rum non  elidit:  nam  qua  parte  ergo  rudibus,  qui  S.  Scri- 
pturam legere  non  possunt,  aditus  ad  Ecclesiam  pate- 
• bit , nisi  illis  verbum  Dei  praedicetur  ? Quis  illis  verum 
sensum  inter  litigantes  Lutheranos  & Calvinistas  expo- 
net ? Quibus  notis  veram  Ecclesiam  invisibilem  a falsa 
discernent,  dum  utraque  & invisibilis  & visibilis  Eccle- 
$ifi  dicit , se  juxta  principia  Protestantica  habere  puram 
Verbi  praedicationem,  & legitimum  usum  Sacramentorum  ? 

Schol.  Lutherani  & Calvinista;  primitus  agnoverunt^ 
visibilitatem  Ecclesiae;  cum  vero  Catholici  ab  illis  pe- 
terent , ut  ostenderent  hanc  Ecclesiam  visibilem  ante 
suam  reformationem,  assignare  non  poterant  Ecclesiam 
Romanam , a qua  velut  corrupta  recesserant , nec  ta- 
men aliam  invenire  poterant , in  qua  visibiliter  omnia 
falsa  .eorum  dogmata  docerentur  ; hinc  duplicem*  finxe- 
runt Ecolesiam , unam  visibilem , quas  tempore  suas  re- 
formationis detecerat,  alteram  invisibilem  ex  vere  cre- 
dentibus coalescentem . .Nimirum , uti  Schubert  explicat 
•in  Th,  Pol . p.  2.  c . 2.  vere  credentes  cum  a mundo  non 
semper  dignoscantur,  invisibilem  societatem  constituunt, 
qui  tamen  si  eodem  tempore,  & simul  vivant,  in  ex- 
ternam societatem  & visibilem  Ecclesiam  coalescere  pos- 
sunt ; cui  societati  cura  subinde  hypocritas  exterius  so- 
lummodo eamdem  fidem  profitentes  admisceri  valeant, 
in  ipso  hoc  visibili  ccetu  & Ecclesia,  vera  Ecjdesia  in- 
visibilis esse  potest , licet  totus  coetus  per  Synecdochen  , 
sumendo  partem  pro  toto , eousque  yera  Ecclesia  dica- 
tur, quousque  verbum  Dei  pure  docetur.  Cum  vero  fie- 
ri possit , ut  publica  verbi  do&rina , & Sacramentorum 
.usus  corrumpatur,  pauca  autem  societatis  membra  cor- 
ruptioni non  consentiant;  hinc  in  falsa  Ecclesia,  vera 
latere,  & si  nullibi  sit  ccetus,  cujus  do$rina  pura  sit, 
tota  Christi  Ecclesia  invisibilis  esse  potest,  qualis  fuit 
tempore  reformationis..  Supponit  hic  D.  Schubert,  ve- 
ram Christi  Ecclesiam  visibilem  deficere  omnino  posse» 
imo  aliquando  deliecisse,  ad  quod  refutandum  sit  ; 
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§.  22.  Ecclesia  Christi  visibilis  nunquam  defecit , E celeti* 
mec  unquam  est  defeSura . Hanc  perpetuam  Ecclesia»  c?7,'/ 
indefeclionem  praedixit  in  V.  T.  Primo  Isaias  c.  61.  quod 
caput  Christus  ipse  Luc.  4»  de  Ecclesia  N.  T.  explicat.  qU»m 
Vaticinatur  autem  ita  Isaias:  Eccdus  perpetuum  feriam  defecit, 
eis , & scient  in  gentibus  semen  eorum , & germen  eo - 
r«w  /»  medio  populorum  . Idem  praedicitur  2.  v.  44*  ra . 

Pj.  88.-v.-29.  Eamdem  perpetuitatem  Ecclesia»  suae  visi- 
“bili  promisit  Christus  Matth.  ult.  v.  20.  isrce  ego  i>o£/- 
scum  sum  omnibus  diebus  usque  ad  consummationem 
s acui  i : & Matth.  16.  v.  16.  Luc:  2 u v.  02.  Denique  ad 
Eph.  4-  v.  n.  dicitur:  Ipse  dedit  quosdam  Apostolos , 
■quosdam  autem  Prophetas  , #//W  x^ro  Evangelistas , ali  os 
autem  Pastores  & D obi  ores  ad  consummationem  San - 

florum , in  opus  ministerii donec  occurramus  omnes 

in  unitatem  fidei  & agnitionis  Filii  Dei . Ubi  mini- 
sterium Ecclesiasticum  & Ecclesia  usque  ad  consumma- 
- tionem  Sxculi  perseveratura  dicitur , -quod  utique  est 
visibile  in  praedicatione  verbi,  & administratione  Sacra- 
menterrum  consistens-  Secundo  Ita  docuerunt  antiqui 
Patres . T ertullianus  in  apol..  S.  Hilarium  /.  7.  de  Trini 
S.  AmbrosiuS  /.  de  Salomone,  S.  Hieronymus  in  c.  4» 

Isaia „ Et  S.  Augustinus  in  Ps . 101.  Co»c.  2.  disputat 
expresse  contra  Donatistas  , qui  totam  Ecclesiam  visi- 
bilem periisse , & in  solis  quibusdam  justis  in  Africa  re- 
mansisse dicebant  ,•  & ait : Sed  illa  Ecclesia , qua  fuit 
omnium  gentium  , jam  non  est , periit . Hoc  dicunt , .qui 
in  illa  non  sunt . O impudentem  vd&m ! Tertio  Si  Ec- 
clesia visibilis  aliquando -defecisset,  ostendant  adversarii, 
quo  tempore  omnino  defecerit ; ostendant , ubinam  Ec- 
clesia vera  invisibilis  permanserit ; quonam  ergo  quis  , 
salutem  consecuturus  conferre  se  debuisset?  an  credibi- 
le sit,  Ecclesiam  jandudum  ante  Lutfierum  deficientem 
per  tot  Sa»cuia  invisibilem  peripansisse  ? verba  oggerurit 
nobis  Protestantes fucum  faciunt , veritatis  lucem  non 
extinguunt , 

• Schol.  Protestantes  affirmant  quidem  , Ecclesiam  abso- 
lute deficere,  & omnino  perire  non  posse  i volunt  ta- 
men, -Ecclesiam  visibilem  posse  deficere,  quod  ita  expli- 
cat Schubert  in  Comp.  Th.  dogm.  Ecclesia  corrumpi  po- 
test tum  impietate  do&orum  & auditorum,  -tum  va- 
nitate exremoniarum , tum  negle&u  disciplinx  Ecclesia- 
stice & scandalis  impune  toleratis  , tum  levitate  in  per- 
agendo cultu  publico,  tum.  novarum  opinionum  stu- 
dio. Sed  haec  corruptio  necdum  est  defeiflio  Ecclesiae, 
quamdiu  fundamentalis  doftrina  integra  retinetur , & Sa- 
cramenta rite  administrantur.  Neque  tunc  tora  Ecclesia 
defecisse  dicitur,  quando,  aliqua  ejus  pars  quoad  do&ri- 
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fiam  & Sacramenta  corrumpitur  , altera  vero  protecta-* 
tur:  sed  tunc  tota  Ecclesia  visibilis  deficit,  quando  ejud 
ministri  a norma  do&rinae  & Sacramentorum  recedunt , 
& Ecclesia  hafic  corruptionem  tacendo  fa&is  approbat  * 
ita  ut  coetus  re&e  credentium  & contradicentium  nort 
•audiatur,  unde  Ecclesia  visibilis,  deficit . Sed  quandonam 
ita  defecit  Ecclesia  visibilis?  dicunt  Protestantes ; ja m 
in  Adamo  peccante  i Sed  ille  non  peccavit  peccato  infi- 
delitatis, & communius  Theologi  docent,  in  Abele  ince- 
pisse Ecclesiam  : tempore  Noe  non  defecit , nec  tempo- 
re Judicum,  nec  Regum,  nec  subsequenribus  tempori- 
bus ,-  cum  S.  Scriptura  satis  innuat , a nonnullis  sempei 
licet  paucioribus  veram  fidem  annuntiatam  , & publice 
cultam  fuisse.  Vid.  Bellarm. 

..  §,  25.  Ecclesia  docens  spe&ari  potest  vel  in  toto  orbe 
dispersa  y vel  coadunata  . Per  Ecclesiam  docentem  di- 
spersam intelliguntur  omnes  Ecclesias  Episcopi  in  suis 
Episcopatibus  separatim  degentes:  per  Ecclesiam  do- 
centem coadunatam  intelliguntur  iidem  Episcopi  in  Con- 
cilio simul  congregati  . Unde  Concilium  est  conventus 
Ecclesia  Pratulum  ad  negotia  Religionis  tra&anda  le* 
git  ime  convocatus . 

Scbol,  i.  Protestantes  ut  Concilia  distinguant  ab  aliis 
conventibus  Principum  docent,  quod  ad  Concilium  plu- 
res  communitates  sejundlae , simul  tamen  confoederatis  * 
aut  potius  earum  Superiores  potestate  decidendi  insrru- 
£li  vel  per  se , vel  per  suos  delegatos  & respeClive  re-t 
praesentantes , convenire  debeant . Hanc  definitionem  gra- 
tis sibi  fingunt,  ut  Ecclesiam  esse  societatem  aequalem 
defendant.  Quam  sententiam  refutavimus  in  Inst.  Jur* 
EccL  tom.  i.  §.  7.  , . * 

Scbol,  a.  Probabile  admodum  est  * Concilia  esse  Df- 
vinae  institutionis . Constat  e»  Altibus  Apostolorum,  jam 
ab  ipsis  Ecclesiae  crepundiis  Concilia  ab  Apostolis  cele- 
brata fuisse,  ut  AEl.  i.  pro  ele&ione  S.  Matihiae , A8,  6. 
pro  ele&ione  septem  Diaconorum , AB.  i5.  in  causa  Le- 
galium. Certe  Verosimillimum  est , Apostolos  vel  ex  prae- 
cepto Christi,  vel  ex  speciali  Spiritus  S.  motione  sua 
Concilia  celebrasse. 

Scbol*  3.  Concilia  alia  sunt  Provincialia , ad  quae  unius 
Provinciae  Episcopi  a suo  Archiepiscopo  convocati  con- 
veniunt. Alia  sunt  Nationalia , ad  quae  unius  regni  seu 
nationis  Archiepiscopi  & Episcopi  a suo  Primate  convo- 
cati congregantur.  Alia  sunt  Dicccesanay  ad  quae  Pre- 
sbyteri a suo  Episcopo  convocantur . Aha  sunt  Genera- 
lia & ( iLcumenica , ad  qnae  totius  orbis  Episcopi  a Pa- 
pa convocati  conveniunt . Concilia  Generalia  haec  nume- 
rari possunt . u Nicaenum  I a.  325.  sub  j$.  Siivestro  Pa^ 
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fa , ubi  Atius  damnatus  fuit.  2.  Sardicense  a.  347*  sub 
ulio  P.  ubi  Niciena  fides  confirmata.,  & S.  Athanasius 
absolutus  fuit.  3.  Constantinopolitanum  I.  a.  58i.  sub  Da- 
maso  P.  ubi  Macedonius  damnatus  est . 4*  Ephesinum 
a.  43i.sub  Ccelestino  P.  contra  Nestorium.  5.  Chalcedo- 
nense  a.  45 1,  sub  Leone  I.  contra  Eutychen.  6.  Constan- 
tinopolitanum  II.  an.  555.  sub  Vigilio  P.-  in  causa  trium 
Capitulorum.  7.  Constantinopolitanum  III.  a.  680.  sub 
Agathone  P.  contra  Monothelitas.  8.  Nicaenum  II.  a.  787. 
sub  Adriano  I.  P.  contra  Iconoclastas . 9.  Constantinopo- 
litanum IV.  a.  869.  sub  Adriano  II.  P.  contra  Photium, 

& pro  restitutione  cultus  SS.  Imaginum.1  10.  Lateranen- 
se I.  a.  1125.  sub  Callisto  II.  P.  pro  extinguendo  Schisma- 
te inter  Sacerdotium  & Imperium,  & pro  Sacra  expedi-  - 
tione.  1 1.  Lateranense  II.  sub  Innocentio  II.  P.  a.  1109. 
pro  extinguendo  Schismate  Petri  Leonis , & contra  Pe- 
trobussianos « 12.  Lateranense  III.  sub  Alexandro  III.  a. 

1179.  contra  Addenses  &c,  1 5.  Lateranense  IV.  sub  In- 
nocentio III.  a.  1 21 5.  pro  Sacra  expeditione.  14.  Lugdu- 
nense I.  sub  Innocentio  IV.  a.  i?45.  pro  eadem  causa. 
i5.  Lugdufiense  II.  sub  Gregorio<X.  a.  1274«  Pfo  unione 
Grsecorum.  16.  Viennense  sub  Clemente  V.  a.  i3ii.  con- 
tra varias  hafcreses . 17.  Pisanum  an.  i4°9*  Pr°  extinguen- 
do Schismate  Papali . 18.  Constantiense  a.  i4I4-  contra 
Hussitas  &c..  19.  Basileense  a.  i43i«  pro  - reformatione. 

10.  Florentinum  sub  Eugenio  IV.  a.  i438.  21.  Lateranen- 
se V.  sub  Juiio  II.  & Leone  X.  a.  i5i2.  52.  T rident imm* 
Inchoatum  a.  i545.  finitum  a.  i563.  sub  Paulo  III.  Julio 
III.  Pio  IV.  Vide  colledlion.  Cone.  Coleti.  Bail.  & Anna- 
ti  apparat . & Thomass.  ac  Cabassutium  ; et  Summam 
Carranzae  a me  au&am  & in  quatuor  tomis  editam. 

§.  2 Summi  Pontificis  est  convocare  Concilia  at  c ume - cj**Xt*' 
mica.  Nam  Primo  Christus  curam  universalis  Ecclesiae  *Co"ntt 
soli  summo  Pontifici  in  persona  S.  Petri  commistt,  Luc.  22«  ^neraiis 
v.  5%  Tu  aliquando  conversus  confirma  fratres  tuos . Et  ** 

Joan.  ult * Pasce  oves  meas . Secundo  Ex  Traditione  con- 
stat,  quod  jam  ante  tempora  Constantini  M.  sola  pote- 
stas Ecclesiastica  celebraverit  Concilia  absque  au&orita- 
te  Imperii  Civilis,  uti  hxc  Concilia  trium  primorum  ss-  ; 
culorum  enumerat  P.  Daude  S.  J.  in  reflex . Hist.Ecch  ; - 

c . 2./.  3.  Neque  movet  responsio  Pfeffingeri  ad  Vitria . I.  3. 
tit.  2.  qui  ait:  In  questione  , cui  competat  jus  congre • 
gandi  Concilia , sermonem  esse  de  republica  Christi  a* 
na,  nec  de  statu  Beligionis  Christianorum  sub  Ethnt - 
cis  Imperatoribus , su&  quibus  fideles  ex  mutuo  consen- 
su, vel  ut  verbis  Bohmeri  utar , in  not.  ad  Fleury  Insti 
Jur.  Eccl.  p.  I.  c . I.  §.  3.  ex  quadam  confoederatione  pri~ 
mata } non  imperia  aut  pracepto  superioris  cujusdam  vo* 
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.. cati , potuerint  convenire . Nam  huis  asserto  obstat  t.Eo- 
Alesiam  ex  sua  institutione  esse  societatem  inaequalem  & 
redloria m , quae  perfectissima  est,  adecque  Ecclesias  con- 
veniens, unde  in  S. 'Scriptura  vocatur,  Domus,  Civitas, 

' Regnum , quae  omnes  sunt  societates  inaequales . 2.  Diver- 
sa conditio  Ecclesias  sub  imperante  saeculari  Hoste  & 
•Christiano  est  non  quoad  statum  internum  & Hierarchi- 
cum , sed  quoad  statum  externum  ProteCtionis  publicas* 
Rursus  Annatus  in  appar.  Th.  Pol.  I.  5.  a.  3.  observat., 
nullum  esse  cecumenicum  -Concilium,  quod  fuerit  a so- 
lo Imperatore,  & non  a summo  Pontifice,  sive  de  illius 
•consensu  tacito  vel  expresso,,  aut  saltem  illo  minime  in- 
consulto, convocatum.  ‘De  Nicaeno  I.  testatur  Synodus 
VI.  adi.  j8.  illud  Constantinum  & Silvestrum  convocas- 
se. De  Constantinopolitano  I.  refert  Thecdoretus  /.5.  hisn 
c.  9.  Theodosium  Jmp.  litteras  Damasi  P.  quibus  Conci- 
lium indicebatur,  ad  Episcopos  misisse.  De  Ephesino 
testatur  Prosper  in  CJjron.  celebratum  esse  Cyrilli  indu- 
stria, & Ccelestini  audloritate  . De  Chalcedonensi  patet 
ex  epistola  Marciani  Imperatoris  ad  Leonem,  quem  ro- 
gat, ,ut  adveniat , •&,  Concilium  faciat.  Concilium  Con- 
stantinopolitanum  II.  consentiente  Vigilio,  1 litium  ab 
Agathone  convocatum  fuit.  (Ecumenicum  VII.  Adrianns 
I.  VHIvum  Adrianus  II.  indixit.  Idem  statuerunt  Con- 
cilia: Cfialcedonense  adi.  1.  Dioscorum  prohibet  sedere 
mter  Episcopos,  quod  sine  audloritate  Papa:  Synodum 
•celebrasset , quod  nunquam  licuit.  Synodus  VIII.  adi.  6* 
•irritum  declarat  quoddam  Concilium  Constantmopolita- 
num , quia  sine  consensu  Papa:  coadium  fuit . Tertio  Ex 
his  constat,  Clericis  & laicis  consentientibus  omnia  oecu- 
menica  Concilia  audloritate  summorum  Pontificum  cele- 
brata fuisse  ; sed  his  certe  se  nonnulli  maxime  PFincipes 
opposuissent , nisi  de  eorum  jure  persuasi  fuissent : ergo 
..  illis  hoc  jus  competit . 

Vo»  v+-  Schol.  Protestantes  docent,  convocationem  Concilii  ge- 
priVi-  nera^s  11011  sed  Imperatori  & Regibus  competere: 

& Carolus  .Molinaeus  ideo  Concilium  Tridentinum  non 
jcos.  1 u»~  esse  recipiendum  clamat , quia  non  ab  Imperatore,  sed 
9*I  a ^aPa  -convocatum  est . Probant  hoc  ab  exemplo  odio 
Conciliorum  primorum  suculorum , quae  a solo  Impera- 
tore congregata  sunt.  Verum  licet  concedamus , apud  im- 
perantem saecularem  residere  jus  supremae  Advocatio:  & 
Proteclionis  circa  Ecclesiam  , & jus  praecavendi , ne  se- 
curitas Civitatis  per  Religionis  dissidia  turbetur  , adeoque 
in  convocatione  & celebratione  Conciliorum  simul  con- 
currere potestatem  civilem , quatenus  illius  audloritate 
1.  providetur , ut  controversiae  Religionis  obortae  pro  pa- 
ce Ecclesias  & Imperii  mature  sopiantur,  2.  Libertati 
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suffragiorum  in  Conciliis  considatur..  5.  Ordo  legitimus 
conservetur , & seditiosi  tumultus  compescantur . \ Con- 
demnati in  Conciliis  audoritate  etiam  Civili  compriman- 
tur. 5.  Ecclesia:  temporali  urbis  alicujus  vel  Provincias 
imperio  destituta  locus  aliquis  ex  potestate  Imperatorum 
^d  celebrationem  Concilii  assignetur  . 6.  Episcopi  in  Con- 
ciliis generalibus  congregati  litteris,  ut  vocant,  trado- 
% riis , & publicis  expensis  deducantur  & alantur . 7.  Et  ne 
.audoritas  Conciliorum  quasi  vilescat,  si  Concilia  con- 
gregentur sine  consensu  Caesareo  contra  expressas  san- 
niones Legum  Civilium,  quibus  cohstkutum  est,  ne 
ulli  conventus  absque  licentia  & prascitu  Imperatoris 
coeant.  Quia  tamen  jus  Advocatis  & Protedionis , & 
jus  providendi  paci  Imperii  Majestaticum,  exerceri  debet 
salva  libertate  & independentia  Ecclesias,  cum  Pegimea 
sacrum  in  Ecclesia  non  sit  penes  populum  & Magistra- 
tum Politicum  , sed  proprium  sit  speciali  & separatte  po- 
testati Ecclesiasticae,  quam  Servator  instituit,  & Apo- 
stolis, eorumque  successoribus  concredidit,  quibus  solis 
dixit  Matth . 18.  v.  18.  Amen  dico  vobis , quacumque  li- 
gaveritis super  terram  , erunt  ligata  & in  coelo  &c.'  Et 
AB.  20.  v.  28.  Attendite  vobis  , & universo  gregi  , in  quo 
'vos  Spiritus  S.  posuit  Episcopos , regere  Ecclesiam  Dei : 
cumque  haec  potestas  sacra  Praesulum  Ecclesiae,  non  de- 
roget Imperio  Civili  Principum  saecularium  , nec  peream 
nascatur  status  in  statu,  utpote  quaespedat  beatitudi- 
nem  supernaturalem  fidelium,  cum  e contra  potestas 
Politica  proiine  intendat  salutem  temporalem  Civitatis, 
cui  imperium  sacrum  non  est  essentiale,  quia  , uti  no- 
tat Wolftius  in  Jur,  Nat.  part . VIII.  c.  4*  §•  q55.  in  Re- 
publica  Hebraorum  jus  circa  sacra  erat  penes  Pontifi- 
cem . maximum , imperium  civile  penes  Regem , ut  er  que 
• / jus  suum  habebat  pleno  jure  ac  independentsr  ab  alio ; 
ecquis  vero  dixerit , hoc  institutum  fuisse  absurdum , 
et  i arfTsf  seponas , quod  fuerit  Divinum  ? hinc  a jure  Ma- 
jestatico  externo  convocationis  Concilii , nulla  est  argu- 
mentatio , quod  soli  Principi  jus  convocandi  Concilia 
competat,  imo  contrarium  sequitur.;  cum  enim  in  Con- 
ciliis tradetur  de  rebus  spiritualibus  & supernaturalibus, 
quarum  curam  solis  Apostolis  & eorum  successoribus 
Christus  commisit  , supremo  caniti,  cai  omnes  obedire  - 
tenentur , jus  convocandi  Concilia  generalia  asserendum 
,est,  ita  ut  nullum' ‘sit  vere  oecumenicum  Concilium., 
quod  fuerit  a solo  Imperatore  , & non  a summo  Pon- 
tifice , vel  de  illius  consensu  tacito  vel  expresso  aut  sal- 
tem illo  inconsulto  convocatum  ; id  quod  in  odo  Con- 
ciliis primorum  saeculorum  exade  observatum  fuisse  pa- 
iet  ex  §.  j>rsec,  Hoc/  modo  solius  summi  Pontificis  est  ^ 
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convocare  Concilia  generalia,  Archiepiscopi  Provincialia, 
Primatis  Nationalia,  quin  negetur,  ex  jure  Advocati® 
supremae  potestatem  civilem  ad  eorum  convocationem 
concurrere  posse.  Vide  CI.  D.  Josephum  Riegger  Ihst . 
Jur . Eccl.  SeB.  2.  cap.  4-  ubi  jus  convocandi  Concilia 
Rom.  Pontifici  vindicat  contra  Justin.  Febronium  de  Stat* 
Eccl»  c»  b«  * 

x §.  25.  Summi  Pontificis  est , sive  per  se , sive  per  suos 
VtcTper9  ie8at0S  Conciliis  occumenicis  pr<esiaere.  Sic  Primo  AB. 
se.vti  1.  in  Concilio  pro  ele&ione  S.  Matthiae  habito  S.  Petrus 
per  suo*  tamquam  Praeses  Concilii  loquitur  , & AB»  i5.  in  Conci* 
Unctio  bo  °bservatione  Legalium  celebrato  surgens  ,S.  Pe- 
/reneraii  trus  dixit  ad  eos  &c.  Idem  Secundo  docet  Traditio  & 
'pr*sidc-  continua  praxis  Ecclesiae.  Concilio  Nicaeno  I.  nomine 
ve  • Silvestri  P.  praefuit  Osius  Cordubensis  Episcopus  , Vitus 
& Vincentius  Presbyteri , uti  patet  ex  subscriptione  ^ 
Ephesino  I.  nomine  Coelestini  P.  praefuit  S.  Cyrillus  Alex, 
teste  Evagrio  l»  1 » c»  4»  Chalcedonensi  praefuit  S.  Leo  per 
Paschasium  & Lucentium  Episcopos,  Bonifacium  & Ba- 
silium  Presbyteros , uti  liquet  ex  ejus  epistola  ad  hoc 
Concilium . Constantinopolitano  I.  Damasus  quidem  nec 
per  se,  nec  per  suos  legatos  prssedit,  utpote  qui  con- 
vocaverat  quidem  Episcopos  Constantino  pol  im , sed  po- 
stea Romam  ad  plenissimum  Concilium  eos  venire  vole- 
- bat , quibus  ex  justis  causis  se  excusantibus  ultro  permi- 
sit, ut  emanerent,  qtiia  sententiam  suam  in  Concilio  Ro- 
mano prolatam  jam  amplexi  fuerant.  Quare  Synodus 
Aquilejensis, . Romana  & Constantinopolitana  continua 
serie  Damasi  aucloritate  celebratae  in  unum  Concilium, 
cecumenicum  II.  di&um,  coaluerunt.  Synodo  generali  V. 
in  causa  trium  capitulorum  Vigilius  P.  instanter  a Con- 
cilio rogatus  praesidere  noluit ; unde  Concilium  jus  prae* 
sidendi  in  eo  agnovit , licet  illo  uti  noluerit , De  reliquis 
Conciliis  patet  ex  eorum  Aciis . 

Knttro  Scioli  u Protestantes  volunt,  Principes  saeculares  & 
do&um  Theologum  Concilio  generali  praesidere  debere, 
tutaris»  E 113111  °luia  in  Pnmis  orientalibus  Conciliis  semper  prae-- 
fuerunt  Imperatores,  vel  eorum  Legati.  Sed  quomodo? 
scilicet  quoad  ordinem  exteriorem,  ut  Prote&ores,  non 
ut  Judices,  unde  honoris  causa  solum  primus  locus  illis 
concessus  fuit:  IL  tum  quia  Theodosius  Imperator  fa- 
cultatem dedit  Dioscoro,  ut  Concilio  Ephesino  IL  pras- 
esset . Verum  notat  Evagrius  /.  1.  c»  10.  Theodosium  in 
hoc  facio  errore  deceptum  fuisse  a Chrysaphio  Palatii 
Praefefto  : III.  tum  quia  Carolus  M.  praefuit  Concilio 
Francofurdiensi , ut£  ipse  testatur  in  ep.  ad  Elipand»  Sed 
praefuft  tantum  quoad  ordinem  formandum , & concilian- 
dum , non  vero  quoad  jus  suffragii . - 
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• Schol.  '2.  De  jure  confirmandi  Concilia  non  est  una  Quii 
Theologorum  sententia  , quod  ex  dissensione  eorum  de 
superioritate  Concilii  supra  Papam  provenit . Quia  tamen  jjjjf *" 
varia  est  Confirmationis  significatio  , dum  interdum  au - 
Boritatem  impertiri , interdum  rem  ratam  habere  , sub- 
inde idem  ac  agnoscere , requisitas  solemnitates  observa- 
tas fuisse  significat ; salterti  harum  aliquam  Papa?  con- 

, firmationem  esse  necessariam  ordinarie  ,>  rum  ex  natura 
Primatus,  tum  ex  indole  Concilii  generalis,  quod  unam 
repraesentat  Ecclesiam  , satis  perspicitur.  Vid.  Illust.  Bos- 
suet  de f ens*  Cleri  Gallic.  p.  5.  /.  8.  c.  5.  Thomassin  diss. 

6.  in  Cone . Constant.  De  Marea  /.  7.  c.  1 4. 

■ §.  26.  Jus  ferendi  suffragium  decisivum  in  Conciliis  jure  Jus  tuf 
Divino  habent  soli  Episcopi.  IN  ani  hi  Primo  jure  Divi- 'jj  . 
no  sunt  Pastores , AB.  20.  v . 28.  Attendite  vobis , & uni - 
verso  gregi  i in  quo  vos  Spiritus  S.  posuit  Episcopos  ^ cihe  ha- 
regere  Ecclesiam  Dei  . Et  ad  Eph.  /±.v.  it.  Alios  dedit  bost stli 
Deus  Pastores  & DoBores.  Ergo  eorum  est,  credenda 
& agenda  definire . Secundo  veteres , quando  de  Conciliis  K 
agunt,  solos  Episcopos  ad  ea  convenisse  memorant:  uti 
S.  Cyprianus  ep.  ad  Jubajan.  S.  Hilarius  de  Synodis , 

5.  Ambrosius  ep.  52.  S.  Augustinus  ep.  1 19.  & ipse  Theo-  , 1 
■dosius  in  ep.  ad Syn.  Chalced.  ubi  ait:  Illicitum  est  eum , 

* qui  non  sit  in  ordine  SS.  Episcoporum  Ecclesiasticis 
immisceri  traBatibus . Et  in  Concilio  Chalcedonensi , cum 
•monachi  & laici  ingressi  essent,  clamarunt  Episcopi: 

Mitte  foras  superfluos , Concilium  Episcoporum  est . Ter- 
tio in  omnibus  -Conciliis  per  16.  Sicula  celebratis  soli 
Episcopi  interfuerunt,  soli  definierunt,  soli  subscripse- 
runt, uti  ex  A£fis  eorum  patet.  Quarto  soli  Episcopi  ha- 
•bent  jurisdidfionem  in  foro  externo  & reprzsentant  Ec- 
clesiam tamquam  Principes.  Ergo  soli  jus  suffragii  defi- 
nitivi jure  Divino  habent. 

• Schol . 1.  Ex  privilegio  & jure  Ecclesiastico  aliquibus  E/ ?* 
•abhinc  Sacculis  Abbates  , & Generales  Ordinum  Pra:po - JJJ 
siti  jus  suffragii  in  Conciliis  obtinent,  quia  fideles  suos  bates  & 
subditos  repraesentant,  in  quos  jurisdi&ionem  quasi  Epi-  Genera- 
scopalem  exercent . Item  ad  Concilium  generale  non  re-  ll\0Adi' 
quirttur  omnium  Episcoporum  congregatio , sed  solum 

ut  evocatio  sit  generalis , <&  ut  ex  diversis  Provinciis  ad- 
sit Episcoporum  sufficiens  multitudo  ad  dniversam  Ec- 
clesiam repraesentandam  . Rursus  Concilium  potest  esse 
generale  tum  convocatione,  tum  congregatione,  tuin 
exitu,  vel  tantum  quoad  evocationem,  & congregatio- 
nem , non  autem  quoa^i  exitum . Denique  ad  Concilium 
generale  non/requiritur , ut  in  unum  & eumdem  locum 
Episcopi  cbngregentur:  sed  fieri  potest,  ut  orientales  in 
uaarn  o/ientis  civitatem  , occidentales  in  alteram  -occidcn- 
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tis  copveniant , & utriusque  Synodi  simul  habita?  con- 
sensus pro  Concilio  generali  habeatur , quo  modo  Con- 
cilium Constanrinopolitanum  I,  generale  fuit.- 

Schol,  2.  Schubert  in  Thcol.Pol,  vult  , Conciliis  non' 
tantum  Clericos  y sed  & laicos  interesse  posse : quia  ta- 
men in  Concilii§  de  dogmatibus  fidei,  & caeremoniis  Ec- 
clesiasticis agitur  , & quandoque  cum  dissidentibus  dispu- 
tandum est,  quae  omnia  Theologus  melius  nosse  praesu- 
mitur, quam  laicus  , plerurnque  soli  Theologi  interesse 
solent.  Sed  licet  Theologi  in  Conciliis  ur  consultores 
bene  admittantur,  judicium  tamen  definitivum  solis  Epii* 
scopis  cum  capite  Ecclesia?  reseryatur,.  & Imperatores 
subinde  solum  ut  Froteclores  admissi  fuerunt;  qua?  vero 
ex  Panormitano  & Gefsone  testimonia  pro  se  citant  Pro- 
testantes  , nullius  ponderis  sunt , & citatus  ab  ipsis  S.  Hie- 
ronymi locus , nullibi  .in  ejus  Scriptis  reperitur . 

§.-  27.  Ecclesia  igittir  coadunata  in  legitimo  Concilio 
occumsnico  est  infallibilis  Fidei  morum  Controversiae 
rum  Judex , Ita  Primo  docet  S.  Scriptura,  Mattb . 18.  v, 
17.  Si  Ecclesiam  non  audierit , sit  tibi  sicut  Ethnicus 
O*  Publicanus , .Et : Ubi  sunt  duo  vel  tres  congregati 
in  nomine  meo , ibi  sum  in  medio  eorum.  Sed  Ecclesia' 

. repra?sentatur  per  Concilium  ascumenicum  , Episcopi  con- 
gregantur in  nomine  Christi : ergo  Concilium  hoc  est 
lntailibile;  nam  Christus  juxta  promissionem  suam  Ec- 
clesiam suam  non  deserit ,-  ut  sinistra  intentione  vel  con- 
veniat, vel  in  rebus  Fidei  fallatur,  ]V[atth.  i&.  v,  18. 
JHatth,  ult,  v.  20.  Joan,  16.  v,  10.  Sic  in  Concilio  Aposto- 
lico  AEl.  1 5.  v.  28.  direclio  specialis  Spiritus  S.  clare  in- 
dicatur illis  verbis:  Visum  est  Spiritui  S.  & nobis 
Putat  quidem  D.  Schubert,  ab  hoc  particulari  Concilio1./ 
non  "valere  argumentum  ad  reliqua:  sed  cur  non  valet? 
nunquid  semper  in  Ecclesia  pro  hasreticis  habiti  sunt* 
qui  Conciliorum  generalium  definitionibus  acquiescere  no- 
luerunt? nunquid  viri  piissimt  & do&ssimi  pro  defenden- 
dis fidei  definitionibus  in  Conciliis  editis  ipsam  vitam  ob- 
tulerunt ? uti  de  Concilio  Epheiino  & Chalcedonensi  ex 
historia  patet  . Accedit  Secundo  pro  confirmatione  Do- 
gmatis nostri  continua  Traditio  ab  antiquis  Patribus  as- 
serta: pauca  eorum  testimonia  hic  sufficiant  . S.  Athanar 
sius  ep.  ad  EpiBet , ait : Verbum  Domini  per  occumepicam 
J\7icaa  Synodum  manet  in  ce  ternum,  S.  Ambrosius  ep,  02* 
Sequor  traBatum  IS  icant  Concilii , a quo  me  nec  mors  nec 
gladius  poterit  separare , S.  Augustinus  -in  ep.  fundamenti 
c,  5.  Ego  vero  Evangelio  non  crederem , nisi  me  CatholU 
ca  Ecclesia  commoveret  auBoritas  , Suffragatur  Tertia 
fatio  . INam  mysteria  fidei  sunt  res  a Deo  revelatas  in  ob- 
scuro & abscondito  positas  ( §.  ir.  ) , adeoque  admit- 
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fenda ‘est  regula  quaedam  viva  , qux  supremo  & infalli-^  • , 
bili  judicio  natas  de  rebus  Divinis  controversias  dirimat ; 
alias  nil  in  Religionem  fixum  & constans  erit,  si  proli-  > 
bi tu  suo  quilibet  obscura  interpretari  velit : sed  haec  re- 
gula viVa  non  est  S.  Scriptura , tunxquia  ipsa  esf  obscu- 
ra ( §,  cit.  )v  tum  quia  praeter  illam  admittenda  est  Tra- 
ditio ( §»•  12*)?  tum  quia  quidem  est  Lex , sed  nequit  es- 
se judex,-  quia  a lege  distingui,-  & inter  litigantes  sen- 
tentiam clare:  pronuntiare  debet , qUod  tamen  S.  Scri- 
ptura non  praestat ; litigant  enim  Lutherani  & Calvini-- 
stas  inter  se,  & cum  Catholicis  in  articulis  etiam  & de 
articulis-  fundamentalibus , nec  tamen  ex-  sola  S.  Scriptu- 
ra lis  hucusque  finiri  potuit.  Deinde  haec  regula  non  est 
spiritus  privatus,:  qui  non’  est  judex  publicus  partibus  li- 
tigantibus notus,  nequit  ab  illis  audiri ,- nec  habet  «u£lo- 
fitatem  eos  ad'  judicium  compellendi ; est  incertus  & sibi . 
ipsi  contrarius,  diclans  Lutherano  hoc,  Calvinistae  con- 
‘ trarium , v.  g.  de  praesentia  Christi  in  Eucharistia , & 
Sociniano  rursus-  aliud  in  mysterio  SS.  Trinitatis  & In- 
carnationis . Dicet  forte  Lutheranus , Calvinistam  & So- 
cinianum  non  duci  bono  spiritu  privato  .•  Sed  hoc  rege- 
ret  in  Lutheranum  Calvinista , & sic  nunquam  erit  finis 
litium  .<  Denique  haec  regula  non  esf  Princeps  saecularis 
uti  patet  ex  §.  2^.  20.  26.  Ergo  Ecclesia  in  Concilio  ge- 
nerali congregata.,^ 

Schol . 1.  Ecclesia  etiam  est  infallibilis  in  Canoniza-  rap- 
tione San&orum si  enim  io  hoc  gravi  negotio  fallere- 
tur , id  cederet  in  gravem  ejus  despe&um , quod  Deus 
non  permittit . Interint  haec  do&rina  non  esf  de  fide , uiu  /* 
riec  quod  ab  Ecclesia  Beatificatus  & Canonizatus  sit  Bea- 
tus  vel  Sanftus£  nam  necdum  convenit  inter  omnes  YanSZ- 
Theologos,  an  Canonizatio  ad  communem  morum'  do- 
irinam  pertineat,  in  quo  judicio  Ecclesia  est  omnino 
infallibilis.-  Unde  nulla  extat  Ecclesiae  definitio  de  sua 
irtfallibilitate  in  Canonizatione  SS.  ut  fide  Divina  cre- 
denda, nec  hoc  ex  ejus  praxi  colligr  potest.  Credimus 
itaque  infallibilitatem  Ecclesia^  in.  Canonizatione  SS.  & 
hunc,  quem  beatificat,  vet  canonizat,  esse  Beatum  vel 
Sanftuni  r non  fide  Divina  , nec  pure  humana  falli  bi  fi  y 
sed  fide  Ecclesiastica  infallibili  furtdata  in  assistentia  Spw 
ritus  S,  Ecclesiae  promissa'.  Unde  qui  negaret,  aliquem 
Canonizatum  ab  Ecclesia  esse  San£lum , non  esset  qui- 
dem haereticus;  foret  tamen  temerarius,  contradicendo 
communi  Ecclesiae  sensui  in  re  fundatissima:  foret  scan- 
dalosus , retrahendo  fideles  a cultu  San&orum : foret  im- 
pius, injuriando  Ecclesiam  & San&os : saperet  hseresim 
sellariorum  irridentium  Canonizationes,  cultum  & invo^ 
cationem  Saniorum,  , 
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Solvo*-  Schol . 2.  Protestantes  docent,  nullum  Concilium  ha- 

turobie-  befg  auctoritatem  infallibilem  prout  repraesentat  Eccle- 
a,oact-  sia m visibilem , quae  juxta  illos  deficere  & errare  potest, 
recedendo  a verbo  Dei.  Putant  hoc  probari  imo  ex  Jer . 
6.  v . i5.  ubi  omnes  Sacerdotes  veteris  Legis  , dicuntur 
errasse:  a Propheta  usque  ad  Sacerdotem  eundi  faciunt 
dolum:  quod  Lutherus  male  ita  vertit:  Prophetae  & 
Sacerdotes  docent  omnes  cultum  Dei  falsum . Resp . 
Hebraeus  ita  legit : omnis  faciens  menda- 

cium j unde  non  agitur  ibi  de  articulis  fidei,  sed  de 
, dolo  avaritiae  seu  mendacio  in  faftis  consistente , uti  ex 
antecedentibus  patet,  ubi  dicitur:  omnes  avaritia  stu- 
dent. Item  agitur  ibi  de  authentia  Prophetia:,  quam 
non  tam  cito  implendam  sperabant ; & de  Sacerdotibus 
privatim  sumptis , non  vero  in  Concilio  congregatis ; 
neque  ibi  sermo  est  de  Episcopis  nov£  Legis.  Quando 
vero  nonnulli  Patres  durius  de  Conciliis  loquuntur,  vel 
' intelliguntur  de  Conciliis  illegitimis , vel  Provincialibus 
&c.  a Papa  non  confirmatis,  ido  proferunt  varia  exem- 
pla, in  quibus  Concilia  generalia  errasse  deprehenduntur  . 

, Sic  vox , Consubstantialis , a Concilio  Antiocheno  a.  272* 
rejecta,  a Nicaeno  a.  325.  approbata,  & ab  Antiocheno 
a.  34*«  Sirmiensi,  Ariminensi,  & Constantinopolitano 
' an.  56o.  iterum  , reje&a  fuit.  Sed  notandum,  quod  Con- 
cilium Antiochenum  vocem  Consubstantialis  in  sensu 
Pauli  Samosateni,  qui  per  divisionem  Filium  Patri  con- 
substantialem fecit,  rejecerit  j Nicaenum  vero  illam  vo- 
cem approbavit , ad  asserendam  consubstantialitatem  Fi- 
lii contra  Arium  . Concilium  alterum  Antiochenum, 
Sirmiense , & Constantinopolitanuin  fuerunt  Concilia 
particularia^ ab  Arianis  praevalentibus  celebrata,  qua:  ma- 
le vocem  illam  rejecerunt:  Ariminense  vero  quamdiu 
liberum  & cecumenicum  fuit,  vocem  Consubstantialis 
retinuit,  nec  nisi  dolis,  fraudibus  & minis  decepti  Epi- 
scopi ab  Arianis  ejus  suppressioni  consenserunt , rati 
nullum  periculum  subesse.  Eodem  modo  Concilium  Ephe- 
sinum  a.  449«  Eutychetis  do&rinam  approbans  passim 
latrocinium  appellatur : sicuti  etiam  duo  Concilia  Con- 
stantinopolitana  a.  ySo.  & 755.  contra  cultum  SS.  Ima- 
ginum celebrata  spuria  fuerunt , & nonnullos  solum  Ca- 
nones Concilii  Trullani  Romana  Ecclesia  approbavit. 
Denique  definitio  Concilii  generalis  V.  a Vigilio  P.  ap- 
probati a pluribus  quidem  occidentalibus  Ecclesiis  sta- 
tim  recepta  non  fuit , sed  dubitabatur  tunc  adhuc  de  le- 
gitima auctoritate  hujus  Concilii,  utpote  cui  Vigilius 
non  praesedit ; cum  vero  postea  ab  eo  approbatum 
fuerit,  rei  veritate  comperta,  omnes  se  illi  submi- 
serunt . 
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§.•28.  Porro  dogmata,,  definitiones,  & Censura:' Con- 
ciliorum generalium  non  sunt  in  uno  'fidei  cumulo  po- 
nendas . Pro  discerniculo  sint  'Regulas  sequentes  . ■'  * 

I.  Alia  in  Conciliis  definiuntur  ut  dogmata  fidei  divi*, 

me , quae  sine  nota  haeresis  rejici  non  possunt ,'  & ad  cre- 
dendum omnes  obligant.  ,4 lia  ut  Conclusiones  Theologi* 
c<e , quibrfs  oblu&ari  ad  minimum  erroneum  ;velhaeresi 
proximunfefct  i Alia  laudantur t ut  pi<e..<&  taudabiles  coti* 
suetudines , quae  cum  reverentia  recipienda  sunt,  & sine 
temeritate  rejici  nequeunt-  '■*  * ' ‘-‘  fy  p . '. 

II.  Nonnulla  Conciliis  placent,  Xit  probabiliora : inul- 
ta indecisa  relinquuntur  , uti  controversias  Scholasticae*  . 

III.  'Ra.ti°nes  decidendi , a .Conciliis  allegatae,  omnes  non 
T»unt  jejusdem  ponderis  , quia -subinde  demonstrationibus- 
immiscentur  argumenta  probabilia , & in  Philosophia  ab 

omnibus  non  -recepta.  , ' # ^ \ 

IV.  Mysteria  fiqei  a Concilio  generali  definita  firmiter 

ampledlerida  sunt;  modus  tamen*  illa  defendendi  & ex- 
plicandi non  semper  definitur.'.  \ ^ 

-V.  Qua:  Obiter  a Concilio  aliud  deliberante- occasione 
sermonis  immiscentur,  non  sunt  definitiones,  nisi  alibi 

conciliariter  decidantur  * . - /‘ 

> yi;  Decreta  Synodalia , quae  reformant  disciplinam 
Ecclesiae  , ab- omnibus  orbis  Catholici  nationibus  - recipi 
debent*,  nisi  aliqua  ob  specialia.. privilegia  .eximantur". 

VII.  Concilium  Tridentinum  omnes  natfoneS;  Catholi- 
cae, quoad  Canones  & dogmata  fidei , non  vero  quoad 
regulas  disciplil ?<e  , acceptarunt  « #>  # • ->.■  # ; v * • 

Scbol.  1,  Decreta  Concilii  Tridentim.  primi  omnium 
receperunt  Veneti.  Hispaniarum  Rex  Philippus  II.  prae- 
missa -matura  deliberatione  sine  jurium  suorum  praejudi- 
cio illa  assumpsit  ..  Sebastianus  Lusitania:.  Rex  illa  pure 
&%impliciter  haud  aegre  suscepit.  Idenv  praestitit  Sigi- 
smundus  III.  Rex  Poloniae .*  Germaniae.  Principes  Prote- 
stantes  Concilium  • hoc  recipere  noluerunt ; illud  tamen 
ab  Imperatore  Maximiliano  IL  quoad  peculiares  suas  di- 
tiones, ac  deinde  ab  universa  Germania  Catholica  io 
Conventu  Augustano  a.  i566.  receptum  fuit . Gallia  Con- 
cilium Tridentinum  pro  cecumenico  quidem  veneratur,- & 
dogmata,  quae  -credenda  proponit*,  libenter'  recipit,  mul- 
tasque ejus  constitutiones  ad  disciplinam  sperantes,  tam- 
quam apprime  utiles  .&  veterum  Canonum  mienti  con- 
sentaneas adoptavit.  Verum  adduci  non  potuit,  ut  -illud 
quoad  omnia  sua  decreta  reciperet,  &.  summis  Pontifi- 
cibus ac  Clero  iterum  iterumque  sollicitantibus,  Reges 
Galliae  nunquam  permittere  voluerunt,  ut  ejus  decreta 
in  regno  suo  promulgarent  , aut  vim  legis  obtinerent  ; 
cujus  ratio  est,*  tum  ? quia*  per  Ula  impetita  est  Princt- 
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puta  & Magistratuum  jurisdi6tio :/ tum  quia  per  ea  lf 
bertates  Ecclesiae  Gallroang:,  & cousuetudihes  regni  lae- 
sae fqerunt , >uti  pluribus  exemplis’  adducis  probat  CL  P. 
Riohard  w Analy.-.Conc*  Tomi  1.  Historiam-  Concilii  Tri- 
dentipi  piufes,  sed  parum  sincere  scripserunt,  uti  Paulus 
Sarpi,:  Sleidanus  &d.- imo  n^p  ipsa  historia  PalHvicint 
inter  catejas-  melior  y numeris-  omnibus-  absoluta  ab  eru- 
ditis censetur*  . * i/  j-  * 

Scbof.  2.  Protestantes  Concilium  Tridentinum  prO  cecu- 
menico  agnoscere  nolunt  I.  quia  in  Imperio  Germaniae 
celebratum  non'  fuit . Jiesp.  Protestarites  ipsi1  in'  conven- 
tu  Spirensi-  a,-  i 5 4*.*  in  urbem»  Tridenftkam-  Germaniae 
conterminam'  consenserunt.-  IL  Illud  E6h?anu$i  Pontifex 
in  propria  causa'  nec  convocare  ? nec  ei  praeesse’ potuit-. 
Eesp.  Hic  non  Romani' Pontificis , .sed  fidei'  & Religio- 
nis Catholicas  causa  agebatur ",  quae  illr  primatunr  & jus 
convocandi  Concilia pecumenica  feisque*  praesidendi  tribuit. 
IIIt-.. Progestantes  ab»  hoc  Concilio  exclusi*  & non’  auditi 
damnati  sunt’.-  Besf>.  Protestantes  cum  salvo  etiam  con- 
dudu  invitatos  fuisse  patet  ex»  Sessione  i3’.  i5.  18.  & 
ostendit  Didacus  Payna  L u defensa  Trid.  fi/i.  IV.  Tri- 
dentina  Synodus' norf  fuit  libera  r sed  ex  soio  Papae'  pla- 
cito peracta-  juxta  illud  populare  scomma  f Spiritum 
Roma  Tridentbm  in  mantica  deferri  .-  Kesp.  Licet  Papas 
Legati  definienda  proposuerint,  eos  tamen  Patrum  liber- 
tatem, sua  etiam  propbnendi  restrinxisse,  nunquam  pro-- 
babitur.  'Vid.  .(JravesoiT  m Hisf.  Eccles .*  >’•*  .*<  ...  ■ 

§.'29;  Ecclesia  ‘docens  etiam  per  orbem  dfspersa , ( si- 
ve omnes ‘Episcopi  Catholid’  in  suis  dioecesibus . separa-* 
tim>  degentes,)  in-  rebus  fidei'.  & nlorubi  communi  con- 
sensit; proponendis  & tenendis»  errare  nequit  ✓ N.am'  Pri- 
vilegium infallibilitatis  Eccfesiai  non  minus  coi  ledae  quam, 
dispersae  a Christo  promissum  fuit  ^ Matth.  ult.-  Foti-  ' 
scum'  sum • omnibps  diebus  s Ille  Pastores  in  Ecclesia  sua 
instituit  , ut  regant  gregem  sibi  Subjedum  ,■ A8.  30;  v.  28^ 
Jussit  iit  omnes;  gentes  docerenr,  Matth.  uU.  Dedit  eoi 
in  aedificationem  Corporis  Christi  Y ad  Eph*  4.  Secundo  „ 
Ante  Concilium  Niceriunr  L multas  haefeses  sine  Conci- 
liis generalibus  damnatas  fuerunt  Y uti'  ex  historia  Eccle- 
siastica patet 'r  & Pelagianis.  Concilium  generale'  postu- 
lantibus hoc,  exprobrat  S.  Augustinus  /.  %.ad  Bonif. ' cap . 
ult-  Unde  Fatuitas  Parisiensis  ak  i665r  declaravit  abso- 
lute',, hon  esse  necessarium  Concilium»  generale  ad  extir- 
panda  Schismata»  & haereses.  Ef  a.  i664>  cfo&rkram  li- 
o*{:  Le  pacifiyue  v&titable  D-  Melletiere,  infallibilita- 
tem;  Ecclesiae  in  nullo  alio  statu  quam-  in  Concilio'  cecu-* 
menico  tribuente  m,  tamquam  haereticam  damnavit ..  Ter* 
tio . Si  Concilium  generale  'solum;  est. infallibile r 
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Semper  haberetur  viva  regula  fidei,  quia  non 'semper 
Ecclesia  irr  Concilio  generali. est  congregata,  ac/ nullus  . 
proinde  foret  dissensionum  .finis y & rebelles'  ia  officio 
contineri  * nort  posfcnt  * . •<  * A*  yv  i\  * 

Scbol.  i.  Cum  Innocentium  X.  a.  1 65& f quinque  famo*  An 
Sas  propositiones  Jansenib  damnasset  3 ejus  fautores  hanc  citita 
damnationem  quidem  acceptarunt,  sed  dixerunt easiron 
reperirl  in  ejus  libro  , vel  imejus  sensu  norr  esse  damna-,  ricis  $ir 
tas.  Verum  .Alexander.  VII.  in  Bulla  4d  Sacram.  &c.  • 

a.  i656.  declaravit,  has  propositiones^  ex  libtp  Jansenii  i,l,t  ? 
esse  excerptas,  & sensu  ab  au&ore*  intento  damnatas.  • 

Ut  igitur  hanc  constitutionem  Jansenii  Patroni  elude- 
rent, confugerunt  ad  distin&iqnem  fati  i & Juris , 
dixerunt  . Ecclesiam  .esse  infallibilem  in  q’ua:stipnibus  Ju-  . 
ris  definiendis,  npn  Vero  in  quajstionibus  fa&i . Unde 
do&rina  illarum*  propositionum  damnata  est  quidem  hae-  . 
fetica,  quia  hoc  e§t  juris,  sed  falso  tribuitur  libro  Jan- 
senii, Augustinas  di&o,  quod  est  facturi . Aliud  effugium 
excogitavit  Uuidam  Theologus  Belga,  in  opuscalo  r Via 
pacis.  Hic  distinguit  inref  sensum  quis y seu  grammati- 
calem , & obviam  significationem’  propositionis , in  quo 
definiendo  juxta  illum  Ecclesia  non  eso  infallibilis*  & de 
fafto  erravit  definiendo  sensUm  quis  propositionum  Jari- 
senii:  & intef  sensum  qualis , scilicet , arf  sit  prthodo- 
xtis  vel  hasreticiis.,  in*  quo  definiendo«Ecclesia  est  infalli- 
bilis>  Ex  hoc  nata  est  quaestio  non  ita.  pridem*  magno 
aestu  agitata,  & ^necdum  composita*,’  an  Ecclesia  in  fa*  r.  A« 
£is  dogmaticis  sit  infallibilis*, .quale  fa£!urn  dogmaticum 
est  illud  , quod  cum  dogmate  est  conjundfum , uti  an 
liber  Jansenii  ‘Augustinus  di«ffus  quinque  propositione^ 
ab  Innocentio  X*  damnatas,  contineat  , quod  ab  omnibus  . 
tenendum  Alexander  VII.  in  Bulla  citata*  mandi. vijt>  & 
in  nova  corfstitutione  Regiminis  Apostolici  a.  i665.  fidei 
formulae  a se  proscriptae  ab  omnibus  subscribi  praecepit , , 
quod  idem  jussit  Innocentius 'XI L a,  i6q4- & damnari 
propositiones  Jansenii  in  sensu  obvio,  quem  prppositip- 
nutu  vefBa  prjcseferunty’  \ ' •*  # v.-V 

Scbol.  2.  Verum  his  omnibus  rton  .obstantibus  inulti  natione* 
adhucdum  cpnterldunr , Ecclesiam  iitopimbus  fa£lis.etbm  ^nerd 
dogmaticis  non  esSe  infallibilem  & errare  posse  * Unde 
Jansenii  Patroni  coriCedunt  quidem  in^llibilitatem  Ec-  temEtd. 
etesia?  in  definiendo  dogmate,  ilon  vero  in  fa$o.  Qitare im/a/H*. 
dogmati  definito  plenam  fidem  adhibendam ( esse  censent, 
facio  vero  definito  reverentiam  in  solo  religioso  silentio 
positam  deberi  contendunt*  Hinc  formula?  ab  Alexan- 
dro in  fa&o  Jansenii  sancitas  sine  limitatione  aut 
explicatione  subscribere  recusant , quia  putant,  Eccle- 
tiam  non  satis  assecutam  esse  sensum  libri  Jansenii , 8c 
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. • . etrdte  fa&t  «i  eo  assignando  laborasse.  Alii  autem  pu- 

.tant’,  se  formulas*  sine  exceptione  subseribere  posse^,  .quia 
•fiasc  subscriptio  est  signum  interni  assensus  . ratione  do- 
• gruatis,  & signimi  reverentis  externa:  ^ratione  fa£ii.  Ar- 
gumenta pro  Sua  sententia  contra  infallibilitatem  Ecgie- 
sias  in  fadfis  dogmaticis  hsc  sunt.  L Christus' non  pro- 
misit infallibilitatem  Ecclesia:  nisi  in  rebus  fidei,  qualia., 
' . . non  sunt  fufta  dogma*tica , 'quae  non  sunt  a Deo  revela- 
% taf-  II.  Origenes  lh  Synodo  V.  damnatus  multps  adhu£ 
postea  defensores’  habuit  . Item  Marcellus  Ancyranus  a • 

• Concilio  Sardicensi,  & Julius  P.  orthodoxus  habitus  { po- 

• ■ stpa  a ,S.  Basilio  & Athaqasio  nt  hsreticus.  reprobatus 
folt  &c.  III.  Concilium  Chalcedoneqse  tria*'  capitula,  sci- 

, • licet  4ihrum  Theodori  Mopsuestensis , Theodoreti  ana- 
thematismos  in  S.  Cyrilluui,  & Ibs  epistolam  una  cum 

• aufforibus  suis  approbavit quas  deinde  fn  Synodo  V.  re- 
probata sunt ; & 'Pplagius  II.-  P.  in  ep.  ad  Episc.  Lstri<e 
ait:  "epistolam  Ibs  etsi  ab  omnibhs  Patribus'  Concilii 

' . .Chalcedonensjs ' approbatam  adhuc  reprehendere  'licet. 

- IV.  Definitio  Ecclesias';  de  fa&o  dogmatico  eadem  est 
cum  illa  de  fa£Io’  personali , quia  definitio  de  sensu  libri 

Jab  Au&ore*.  intento  ipsum  ‘Auaorem  respicit  , ejus  sane 
'fallibilis  est.  V.  Clemens  IX.  ad  pacem  Ecciesis  admi- 
sit quaUipr  • Episcopos  Andegavensem  , Bellovacensem  , 
Apamensem  , & Aletensem,  qui.  in  suis  mandatis  docue- 
rant, Afficere  pro  fa&o  Jansenii  obsequiosum  silentium , 

. & tantum  ab  eis  exegit,  ut  subscriberent  formuls  Ale- 

xandri VII.  quod  illi  etiam  fecerunt,  .-inserta  tamen  in 
secretis  a6Iis  verbalibus  distinftione  Juris  & fa&i,  quod 
• etiam  Episcopus  Catalaun^nsis  Clementi  IX.  a.  1668.  in- 

• dicavit.  Imo  Innocentius  XII:  in.  Brevi  ad  Episcopos 
Belgii  a.  1694/  dicit  sufficere ,. si  da mne*ntur  quinque  pro- 
positiones in  sensu'  obvio  verborum  , nulla  fdcia  mentio- 
ne sfensus  Jansenii.  VI.  Theologi  cum  S.T horna. docent , 
Ecclesiam  esse  fallibilem  in  questionibus  fa&i,  maxime 
si  sit  sobscurum , unde  Ecclesia  non  solet  damnare  tex- 

• ’ tum  librorum,  sed  solas  propositiones , nec  unguam  Ec- 
'-**■  clesise  irrfallibilitas  in  faftis  dogmaticis  tamquam  fide  di- 
~ - vina  credenda  definita  est.  * ».>  * •„ ; 

“Rationes  Sckol.  5.  A Hi  « contra  strenue  defendunt , quod  judi- 
***  h*c  cium  Ecclesias  d$  sensu*iibrorum , seu  de  faftis  dogma- 
jtiifM.  ticis  sit  infallibile,  ac  proinde  fideles  teneantur  definitio- 
ni illius  acquiescere  interna  mentis  & judicii  adhaesione, 

& non  solo,  ut  vocant,  religioso  silentio . • Interim  ta- 

- men  hi  Theologi  inter  se  non  consentiunt,  qua' fide  fa- 
ftum  dogmaticum  credendum  sit,  an  scilicet  divina  an 
Ecclesiastica  tantum.  Supponunt  auterri  in  fa£to  perso- 
nali vel  particulari  v.  g.  pn  Titius  sit  legitime  ordina- 
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tue,  si  nitatur  Lestimoniis  humanis  fallibilibus nec  ad 
? regimen  totius  Ecclesias,.  & omniiim.  fidelium  .salutem 
speftet,  Ecclesias,  judicium  errare  posse1.  Dicunt  etiam, 
Ecclesiam  nec  definiiV,  nec.  infallibiliter  definire  posse , 
quod  v.  g.  liber  Jansenii,  Augustinus  di&us  * sit  genui- 
nus foetus  Jansenii,  nec  qubd.qfifnque  famosas /proposi-  * ■ 
tioneS  totidem  verbis  in  libro  Jansenu  contineantur,  nfcc 
quod  Jansenius  revera  in  mente  habuerit- sensum , quem 
Vetfba-  prasseferunt , licet*  hoc  merito  -praesumatur,,  nisi  ' 
velis  iflun\  malignum  vel  ignarum  .«sse,.  quEjeCeptam 
verborum  significationem  vel  ignoraverit  j<Vel  alio  detor- 
serit; quae'  omnia  si  nitantur  sensibus  v&L  tespj^ntp 
hominum  incerto  & fallaci,  non  vero  revelatione  Divi* 
na , ab  Ecclesia'  infallibiliter  definiri  non  possunt. . Eccle-*.  • 
sia  igitur  Juxta  hos  Tfcealoeos  Tantum  infallibili  judicio, 
statuere  potest,. quis  & qualia* ex  tota  propositionum  & / 

librorum  serie  *&  textura  elici,  possit  sensus  , . quas  & 
qualis  do&rina , ^quod  est*fafluiii>  & quod  talis  doilrina 
sit  Catholica  vel  haeretica,  quod  est  dogma.  .Probant  . 
hoc  Primo  ^ex  ■ testinioniis  Scripturae  27,)  allatis. 
Certe  si  Ecclesia  falleretur  judicando,^  librum  CatholL- 
tum  V.  g.  S.  Augustini;  continere  sensum  & doCtrinam'  . 
haereticam ; vel  librum  haereticum  v.  g.  Calvini  contine- 
re sensum  & doctrinam  Catholicam',  fideles  hoc  crede- 
rent, & sic  tota  Ecclesia  in  errorem  induceretur,  quod  V 
repugnat  promissioni  Christi . Secundo  probant  ex  con- 
stanti Traditione.  Nam  Concilium  Nicaenum ’I.  m epist* 
Syn.  ad  Alexandrinos  apud  Socratem  /.  1.  r.  9,-  anathe- 
ma dennntiat  Ario  .&  nefarias  ejus  propositioni,  & ver* 
bis,'  sententiisque  execrabilibus , quibus  usus  est* :id  Fi- 
lium Dei  blaspneinandum . Chalcedonense  4*  Theo- . 
doretum  tamdiu  pro  haeretico  Nestoriano  habuit,  donec 
Nestorium  & scripta,  ejus  damnasset . ConcHiuiri  V..  ge- 
nerale damnavit  tria  capitula. seu  scripta  Theodori  Mo- 
psuesteni , Theodoreti  , & Ibae,.  & libros  Origehis,  & - 
illos,  qui  haec  defenderent,  & non  condemnare.nt , in  quo. 
Chalcedonensi  nullatenus  contradixit , quod  tantum. Au- 
ctores horuih  scriptorum,  vel^  poenitentes , vel  se  vindi-’ 
cantes  ad  cpmmunionem  admisit , uti  in  tr.  de  Ineam*. 
dicetur . Similia  faCta- fuerunt  in  Concilio  Lateranensi  IV.  " 
circa  libellum  de  Trinitate  Joachimi  Abbatis  \ & in  Con- 
cilio Conftantiensi  Sess.  ult.  circa*  persorias  & scripta 
• *Wicleffi,  Joannis*Huss,  & Hieronymi  de  Fraga*  Nec  ju- 
vat dicere,  haec  faCta  dogmatica  clara  fuisse , cum  satis 
constet  ex  historia , quam  obscura  fuerint  scripta  Nesto- 
rii,  & tria  capitula;  ita  ut  ob  hanc  obscuritatem  etiam 
orthodoxi 'Episcopi  pro  eorum  parte  steterint.  Tertio • 
Dogma  fidei  fidelibus  proponeridum  est  inseparabile*  a. fa- 
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..  vfto  ,v(juia  iUts  proponi  nequit  sine  facio , seu  sir^e  textu 
'propositionis*  aut  libri  r ergo  sicut  Ecclesia  est  jnfallibi- 
1 , v ' lis  in  proponendo  dogpiate,  ita  & in.  fafto  dogmatico* 
Sane  Christus  in  hocEcciesise  sus* non  deest  :•  potest  il- 
; Ja  definire,  quis  sit  sensus  S*  Scripturs  & Traditionis, 

; * eccur  nOn  sit  infallibuis  ^ quis  sit  sensus  libri  vei  pro- 
positionis Theologice  sumptus?  rueret  sine,  hac  infaliibi- 
litate  authentia  S.  Scripturas  & Traditionis , qua?  ex  scri- 
ptis Conciliorum  & Patrum  Rabetur . Quarto  ex  hroc  in- 
ferunt 'hujus*' sententia  patroni , teneri,  fideles,  huic  judi-  * 
cio  infallibili  Ecclesiae ‘de  fa61i's  dogmatici?  sincera  men- 
ris  adhaesione,  .non  solummodo  externe,  non  solo  reli- 
gioso silentio  se  submittere ; nam  subscriptio  externa  'si-  • 
ifef  interno  meritis  con^nsu  est  mendacium,  & si  fiat 
; ^ cum  juramento perjurium ; • Religiosum  vero#  silentium 

• est  injuriosum  Ecclesiae,  'cujus  auctoritatem  spernit,  & , 
intus  irridet  ac. improbat;  est  superbiae,  & temeritatis 
nota,  dum  credit , se  sensum  alicujus  libri  melius  pene- 

....  trare,  qUam  Ecclesiam:  est  inobedientiae  & rebellionis 
incentivum  ,/quia  eodem  /ure  1 iceret  iifiis , Servis,  & su- 
bditis superiorum  mandatis  se  se  opponere . Vid.  Cone • 

. Kbred.  a.  1727;  e.  2. . "■ 

./.»  ab  . Schol.  4.  Quia  Ecclesia  'etiam  per  orbem  dispersa  in 
diversa  re^us  fidei  & morum  definiendis  est  infallibilis,  hinc  non 
■»iPConc. 'l*cet  ab  ejus  definitione  ad. Concilium  generale  ‘appellare j 
gen.  ap-  non  enim  licet  appellare  a judicio  Ecclesiae  infallibili , 
peiiM  qUale  eft  judicium  Ecclesiae  etiam  per  orbem  dispersi,  • 

. nam  Deus  nunquam  permittit,  ut  Episcopi  per  orbem 
dispersE  circa  falsum  dogma  propositum  sileant,  cum 
Ecclesia,  juxta  Christi  promissionem  deficere  nequeat . Ef 
.ideo  quia  Bulla  Unigenitus*,  in  qua  1 01.  propositiones  er 
Quesrteilii- reflexionibus  super  novum  Testamentum  excer- 
ptae a Clemfcnte  XI.  a.  17.15.  damnatae  sunt,  a Conven- 
tu Cardinalium,  Archi.& Episcoporum  a.  1713. & 1 ^ i4- 
. * a Facultate  Parisiensi»,  Dirapensi  an.  1714»  Coloniensi  & 
Lovaniensia.  .1715.  "Salmanticensi  a.  1716.  a tota  i talia , 
<xermania,  Lusitania  & Hispania  recepta  fuit,  uti  rpatet 

* ‘lex  Litteris  Clementis  XL  Pn  st  oralis : cum  Itidem  in- 

Gallia  / 10.  Episcopi  eam  acceptaverint,  10.  solum  re- 
cusaverint, & tantum  ad  futurum  Concilium  genera- 
..  le  appellaverint,  & ex  24.  A cade  mi  is  Galliae  tantum  tres., 
t scilicet  Parisiensis,  B hemensis , & Nannetensis  acceptatio- 
nem 'fa61am  revocaverint , uti  videri  potest  apud  Card.  * 
Bissy  tom.  3.  Jnst.  i. : cum  insuper  eamdem  Bullam  Epi- 
scopi in ‘Cone.  Prov.  Ruthenorum  an.  1720.  Sess.  2.  re- 
ceperint , Cardinalis  TVoallius  Archfepiscopus  Parisiensis 
illi  sub  Benedico  XIII.  P.  subscripserit : cum  in  Corici- 
iio  Romano  anno  1,725.  sub  .eodem,  Benedifto  celebrato 
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^Sulla  Unigenitus  vti  fidei  regula  agnoscatur , & obser- 
vanda proponatur  sit.  j.  §.  2.  quod  idem  Concilium.  Kbrc- 
dunense  an  1727.  cap.  2.  decrevit , & ait,  illi  suffragari 
^universalem  Ecclesiam , .esse  .dogmaticum , definitivum 
. & irretraSiabile  .Ecclesia  juaifiUm , •&  ab  ea  ad  futtt-  , 
rumgenerale  Concilium  provocare  esse  ilUcitum  , Jk,  hanc  ' 
provocationem  .esse  ipso  jure  irritam , scandalosam 
schismaticum  1 jam  damnatis  erroribus  faventem , 

Apostolica  Ecclesia  injuriosam : “hinc  illi  dui  ab 
hac  Bulla  ad  , Concilium  . generale  appellant  viaerint  , 
qua  ratione  vel  conscientia  *hanc  suam  appellationem  ju- 
stificare valeant . Nobis  hsec  historice  jetulisse  & indi-  . 
.casse  sufficiat.. 

- §.  5o.  dapyt 'Ecclesi#  principale  Christus  est , qurod  *•  Pe- 
p«st  suuni  etiam  in  coelum,  ascensum  remanet,  ita  ut  ^ 
i p ho<i  munere  non  habeat  in  terris  successorem  j .sue- rto/*  a 
cessor  enim  ita  succedit  in  locum  alterius , ut-  hic  alter  c»rht§ 

. non.  habeat  amplius  potestatem  , . quam  antea  habuit: 
Christus  vero  dum  corporalem  suam  praesentiam  Eccle- 
siae subtrahit , eanidem  suam  potestatem  retinet : manet 
ergo  adhuc  caput^  Ecclesiae  primarium  „ Et  quidem  dum 
in  hac  adhuc  vita  .existeret , ;caput  etiam  ejus  visibile 
fuit  , cum  eam  visibiliter  gubernaverit..  Nunc  autem  in 
• .coelis  existens  est  caput  invisibile,  cum  jam  non  amplius 
per  se  .gubernet  Ecclesiam  modo  visibili , sed  tantum  in- 
visibili per  internum  gratiae  influxum . Iftterim  tamen  il-  • 
lam  adhuc  gubernat  modo  visibili  per  suum  in  terris  Vi*  . 
carium , <qui  ;loco  sui  jam  absentis  praeest  Ecclesiae  visi-  • 
bili.  Hoc  caput  'a, Christo  constitutum  fuit  S.  Petrus 9- . - 
qui  proinde  a Christo  accepit  Primatum  honoris  & Ju-  . 
risdiflivnis  , tum  supra  •Apostolos , tum  c reter  os  fideles* 

Pater  hoc  Primo  ex  S.  Scriptura  , ubi  'Matth.  16.  v.  18.  • 

.&  19.  €hri>tus  S.  Petrum  sic  alloquitur  :/  Tu  es  Petrus  9 

• Cb'  super  hanc  Petram  adificabo  •„ Ecclesiam  meam  . . . Et 
tibi  dabo  claves  regni  coelorum , & quodeumque  'ligave- 
eis  &c.  ■:  hic  Christus,  super  S*  Petrum  Ecclesiam  suam 
aedificandam,  illique  claves  regni  coelorum  sedaturum* 
promittit : er§0  caput  visibile  Ecclesiae  esse  voluit.  Cef-  . 
te  ridicula  hic  est  Protestantium  observatio  > scilicet 

• Evangeiistam  non  sine  causa,  variasse  orationem  , cumque 
dixisset  : Tu  ..et  Petrus , postea  non  dixisse^  super  hunc . 
Petrum , ,sed  super  hanc  Petram  Ecclesiam  esse  aedificari*  . 

• dam,  nt  aliam  Petram  quam  Petrum  significaret . Nam  S* 
Matthaeus  Hebraice  vel  Syriace  scripsit , ubi  non  est  diffe- 
rentia generis  inter  Petrum  & Petram  ; sed  Christus  di- 
xit: Tu  es  Cephas , id  est  Petra  , auper  hanc  Petram^ 

&c.  Latinus  vero  interpres  codicem  graecum  secutus  , ubi 
'jrtVpej  & 3 rirpet  lapidem  significat  , vertit  Petrus  . Quod 
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. si  alkju» , uti  ,S*  Augustinus  traB.  ii^.in  Joan.  0 rigefit 
' Tum:  12.  in  Mutth . nomine  petras  Christum  inteiligunt, 
de  principali  fundamento*  loquantur,  AIri  Patres  Petram  ' 
omnes.  Apostolos  vocant  H Sed  post.  Petrum . Alii  uti  S-. 
Hilarius  confessionem  seu  fidem  Petri,,  sed  notiexcluden-  •. 
* do  personam  Petri,  Sane  omnes  Patres  licet  citatunrtex- 
.tum.  subinde  allegoric?  interpretentur,  semper  tamen  alr- 
quam  specialem  praerogativam  & primatum  S/ Petro  con- 
cessum. fatentur*  quem  in  aliis  suis  scriptis  manifeste  as- 
serunt . Deinde  Joan.  21.  v.'i5.  Christus  S.  Petro  ter.  oves 
‘suas  commendavit:  Pasce  oves  meas  r ck  src  totam  Ec- 
clesiam ilii  commisir,  quod  non  fecit  aliis  Apostolis  • 
t)enique  Christus  S.  Petro  speciales  praerogativas  Prima- 
tum  ejus  declarantes  contulitj  rogavit  prq  illo  ‘speciali- 
. ter,  & vult,.  ut  confirmet  fratres  suos,  Luc.  22, v.  32.  mt- 
tavit  nomen  ejus  in  Cephas,  quod  Petram  significat,  su-_ 
per  quam  fundaret:  Eedesiam.  Primus  ordinarie  inter 
Apostolos  in  S.  Scriptura  numeratur , non  ratione  voca- 
tionis & aetatis,  nam  S.  Andreas  prius  vocatus , & jiix- 
ta  S.  Epiphanium  bar.  ‘5i.  natu  major  erat  i ‘ergo  ra- 
tione primatus.  Item  S.  Scriptura  eum  tamquam  caput 
nobis  exhibet  Mani  1.  Simonr  •aut  cum  illo  erant  r . 
AB,  2.  Petrus  & undecim . Untfe  -Ati.  ).  primum  Conci- 
lium conydcas.se,  & in  altero  de  observatione  legalium  • 
primus*sententiam  dixisse  legitur  . Secundo  patet  ex  con- 
. tiriua  Traditione  . Sic  S«ecu1o  2.  Tertullianus  de  prasc. 
h<er ..  Petrum  petram  adificand*  Ecclest<e  vocat . Et  /* 
de  pudic..  ait:  in  Petro  Ecclesia  extruBa  est  i.  Origenes 
bom.  2.  in-  Exod.voo.2X  S.  Petrum  summum  Apostolo* 
rum  verticem  . Ssec.  5.  S.  Cyprianus  ep.ji.2ity  retrum 
primatum  tenuisse  super  Apostolos»  Sas*c»4*  S»  Ambro- 
sius In  12.  ep.  2.  'ad  Cor.  Primatum  non  accepit  Andreas  > 
sed  Petrus . S xc.  5;  S.  Cyri  Ilus  Alex.  /.  12.  m^Joan.  vo- 
cat catero/dm  Principem  & caput . Vide  plura  apud,BeI- 
larm;,  & Mamaphium  p.  71.  &c. . • \ . 

Sot-oan - \Scbol.  i>  Protestantes  negant  S/  Petro  a Christo  pri- 
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vrobje.  raatum  super  reliquos  Apostolos  & totam  Ecclesiam  col- 
t9ms*  latum  fuissey  & licet  plures  admittant,  a Christo  con- 
stitutum fuisse  aliquod  caput  vel  supremam  potestatem 
' in  Ecclesia , negant  tamen  residere  in  uno  y sed  conten- 
dunt , vel  ease  ;n  universo  populo  Christiano  y vel  sal- 
tem in  pluribus  principalioribus.  Probant'  hoc  I.  quia  cau- 
teri Apostoli  siint  Petro  aequales , & ad  Epbi  2.  dicun- 
tur fundamentum'  Ecclesiae . Verum  licet  sint  ' illi  sequa- 
, les  quoad  , potestatem  Apostolicam  .prsedicandi , non  ta- 
men quoad  potestatem  gubernativam  'supremam , & hinc  • 
dicuntur  fundamenta  Ecclesia,,  cum  subordinatiOne  .ta- 
men ad  Petrum , II;  Apostoli  miserunt  S.  Petrum  Sa- 
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mariam  3.  sed  non  imperio , bene  vero  solo  consr' 
lio,  sicuti  consiliarii  mittunt  regem  ad  bellum.  III.  S-  * 
Clemens  /.  i.  dispos . dicit  ^ S,  Petrum  primatus  gloriam., 
sibi  non  vindicasse ,,  & ‘S.  Jacobum  Apostolorum  Episco-- 
pum^statuisse . Verum  in‘Codice  Coloniensi  abest  1 y Pr/- 
matus  i & loco  .Apostolorum  y legitur  Jerosolymorum . 

Item  Hesychius  S.  Jacobum  Apostolorum  caput  vocat; 
sed  utitur  exaggeratione  oratoria.  Item  S.  Ambrosius 
/.  de  Ineam . c . 4-  ait , S.  Petrum  primatum  egisse  con^ 
fessionis,  non  honoris,  fidei,  non  ordinis.  Verum  tunc 
temporis,  quando  S.  Petrus  Christo  interroganti  respon-. 
dit  , juxta  S.  Ambrosium  necdum  gessit,  primatum  ho- 
jioris  & ordinis , quem  modo  post  confessionem  accepit* 
v.  per  illa  verba : Super  hanc  Petram  adificabo . Ecclesiam 
meam  . 

Schol.  2.  Afino  i645.' prodierunt  duo  libelli  cosequan-  / Err9r 
te  s S.' Paulum  S.  Perro  in  regimine  Ecclesiae , & con- jUtcapi~ 
stituentes  duo  capita,  quae  in  unum  coalescerent.  Fave- '•  EeclfJ 
re  illis  videtur.  1.  illud  ad  Gal . ilv,  5.  ubi  S.  Paulus  dicit , 
se  neque  ad  heram  cessisse  subje&ione « Verum  loquitur 
ibi  de  falsis  fratribus  discipulos  suos  ad  observationem 
legalium  cogentibus  : & v,  7.  se  comparat  cum  S.  Petro 
quoad  , praedicationem , non  vero  quoa'd  primatum  et 
,v.  ji.  opponit  se  S.  Petro , cum  scandalo  aliorum  er- 
ranti non. in  dodrina,  secf  minus  cauta  conversatione,  , 
quod  etiam  licet  inferiori  erga  superiorem  ♦ 2.  Qbjiciunt  • 
varios  Patres , qui  S.  Petrum  & Paulum  aequales  faciunt : 
sed  illi  loquuntur  de  aequalitate  quoad  munus  praedicaiv- 
di,  non  quoad  au&oritatem  & Primatui»’ • 3.  Dicunt: 

Ipsi  summi  Pontifices  vocant  se  successores  SS.  Petri  & 

Pauli,  & ambo  in  precibus  Ecclesiae  .vocantur  Judices  tei- 
rae . Sed  intelligitur  successio  realis  quoad  jura  omnibus  . 
concessa;  non  vero  personalis,  quo  modo  soli  S.  Petro 
succedunt.;  S-Paulus  eriim  nullam  specialem  Cathedram 
tenebat:  omnes  etiam  Apostoli  sunt  Judices  terrae,  cum 
subordinatlone  tamen  ad  primatum  S.  Petri.  Vid.  Ma* 
machlum  in  orig.  Christ,  p.  89. 

§.  ^1.  S.  Petrus  in  Primatu  & summo  Pontificatu  ne*  x0m** 
cessarfo  successores  habere  debuit.  Christus  enim  insti* 

, tuit  Ecclesiam  §uam  n<?n  pro  illo  solum  tempore,  quo  f^edi 
S.  Petrus  vixit , . sed  pro  omni  usque  ad  finem  mundi . s.  Iv/r#  * 
Igitur  pro  omni  fetiam  futuro  tempore  illi  de  supremo  *»  pri.  • 
lapite  providit . Hunc  successorem  S.  Petri  in  primatu  me*ttuc'^ 
honoris  & jurisdiSlioais  & supremo  Ecclesia  regimine  put 
dicimus  esse  Romanum  Pontificem  , qui  proinde  est  ca - etesia  * 
put  totius  Ecclesia  : Hoc  dogma  evidenter  probat  con- 
tinua Traditio , quae  constat  Primo  ex  Conciliis.  Nicae- 
num I.  can.  (j.  relato  aft.ifi.  Concilii  Chaicedonensis 
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Hit : Ecclesia  Romana  semper -habuit  Primatum , yjon  so- 
y lum  ob' urbis  dignitatem , sed  honoris  & JurisdiBionis 
super  ceteros  Episcopos*  -Constantinopolitanum  I.  ait: 

. car?.  5.  Constantinopolitanus  Episcopus  habeat  Primatus 
honorem  post  Romanum  Pontificem  , ubi  antiquum  privi- 
legitim  Romani  pontificis  confirmat.  .Concilium  Ephe- 
siuum  a 61.  2.  vocat  'Petrum  & ejus  successorem  Roma-  • 
jnum  Pontificem  caput  fideique  columnam . Unde  in  A61io- 
ne  4*  ;bujus  Concilii  loco » Apostolice  Dei  Ecclesiae  Je- 
rosoPymorum , legendum  est,  Romanorum , uti  fuse  probat 
Cardinalis  Perronius.  In  Concilio  Chalcedonensi  Roma-  • 
fla  Ecclesia  .dicitur  caput  omnium  Ecclesiarum , a 61.  16. 

• His  consonant  Concilia  recentiora . Secundo  patet  ex  PP. 
JSaecui.  2.  S.  Irenaeus  /.  3.  adv.  k<er . ait : Ad  hanc  E cc  Ae- 
si am  Romanam  propter  potentiorem  principalitatem  ne- 

' cesse  est  omnem  convenire  Ecclesiam . Saec.  3.  S.  Cy- 
prianus ep.  &.  45.  Ecclesiam  Romanam  vocat  caete- 
xarum  omnium  Radicem  & Matricem . Ssec.  4»  ‘S.  Atha- 

• jiasiu $ ep' ad  Felicem , S.  Ambrosius  ep*  .78.  S.  Optatus  , 

, i.  2.  S.  Hieronymus  */>..«</  Damas.  S*  Augustinus  ep*  45* 

) Primatum Romano. Pontifici  astruunt.  Idem  facit  Sseculo/ 

£.  Theodoretus  ep.  f 16.  Et  sane^  nonnisi  tempore  Photii 

Srivilegia  Romatae  sedis  a Graecis  oppugnari  coeperunt. 

Vrtio  Romani  Pontifices  semper  hucusque* Primatus  jura 
non  improbante  Ecclesia  exercuerunt ; S.  Vielpr  P.  ^>uarr  • 
. tadecimanos,  S.  Stephanus  P.  rebaptizantes  judicavit. 
Julius  P.  S.  Atbanasium,  Liberius  Eusthatium  Sebast*- 
jnum  sedibus  suis  restituerurit.  Coelestinus  I.  Nestorii , In- 
nocentius I.  Pelagii  errores  damnavit..  S.  Leo  M.  in  Grae- 
xos  , Asiaticos  , ACgyptum  & Africam,  suam  jurisdi61io- 
nem  exercuit , uti  patet  ex  ep.  ejus  12.60.92.  Omitto 
reliquos  ; nec  enim  dici  pofest , Romanos  Pontifices.  jus 
. .Primatus  sibi  violenter  arrogasse:  'nam  cum  hic  agatur 
Re  causa  publica  Fidei,  de  institutione  Christi , cum  to- 
ta suffragetur  Ecclesia,  cum  nullus  nisi  haereticus -hanc 
»•  potestatem  imjnignaverit , cum  ipsi  Imperatores,  Theo- 
dosius,. Valentinianus,  & .Justinianus  Nov.  i3i.  • illam 
agnoverint , v&  ab  omnibus  agnoscendam  decreverint,  ar- 
rogatio & falsitas  subesse  nequit  . 

Soivue-  ^ Schol.  Protestantes  negat  Primatum  -Romani  Ponrifi- 
*«r •*)*-£ i$_,  .&  eum  Antichristum  appellant.  Nam  >.  S.  Paulus 
Tmc-  Epb.  h.  v.  \ \.  & 1.  ad  Cor.  t2.  v.  28.  capitis  Eccle-  . 

siae  non  meminit.  Sed  quando  dicit : Unum  corpus , non- 
jittr*.  ne  caput  sufficienter  designat  ? non  enim . explicite  omnes 
’ . gradus  Hierarchiae  Ecclesiasticae  enumerat , imo  dum  Pro- 
phetarum, Virtutum  &c.  meminit,  de  Charismatibus 
tra&at.  II.  Citant  pro  se  S.  Cyprianum  /.  de  unit.  EccU- 
ybi  Episcopum  Episcoporum , & praeter  Deum  alium  ju- 
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Piceni  negat*,  & parem- sibi  cum  S.  Stephano  judicandi 
potestateni^esse  dicit..  Verum  durius  • subinde  in  causa 
rebaptizantium  S.Cyprfenum  locutum  fuisse  notum  est-.. 
Sane  Primatum  Rom.  Pont,  agnovit  cir.  ep.  42.  & solum 
i ntel figendus  est , quod  in  Concilio  Carthaginensi  III.  nul- 
lus se  Episcopum  Episcoporum  vocaverit ; item  res  a 
Deo  nondum  revelatas  ad  Dei . judicium  retulit,  & quoad 
ordinem  Episcopale  qi  se  tantum  S.  Stephano  co^quavit, 
non  quoad  Primatum- & supremam  Jurisdi&ioneni . Eo- 
dem modo  S.  Gregorius  M.  nomen  universalis  Episco- 

• pi  damnavit  in  Joanne  Constaritinopolfcano*,  qui  Conten- 
debat, omnes  • orientales  Episcopos  suos  tantum  esse  Vi- 
carios ; & quia  tnnc  querebatur b an  hoc  nomen  Episco- 
po Constantinopolitano  concedi  posset,  .ad  Joanms  su- 
perbiam retundendam  illud  supprimendum  esse  S.  Gre- 

• gorius  censuit , licet  in  sensu  Catholico  Rom.  Pontifici 
competat;  unde  etiam  Bonifacius  II.  a Phoca  Imperato- 
re'obtinuit,  ut  Episcopi  Constantinopolitani  hoc  nomen 
deponerent  ^ illudque  'soli  Rom.  Pontifici  tribueretur*  te-, 
ste  Anabasio  Biblioth.  III.  Dicunt,  citatum  Canonem 
6tum  Concilii  Nicami . juxta  interpretationem  Isidori  in- 
tra limites  occidentis;,  vel  juxta  interpretationem  Ruf- 
fini  intra  Ecclesias  # suburbicariaj  roooo’ passibus  Roma 
distantes  vel  intra  *io  Provincias 'urbis  Vicario  Subje- 
ctas potestatem  Papa  restringere.  Sed  notandum,  hos 
interpretes  considerasse  Papaiti  vel  oat  Patriarcham- oc- 
cidentis, quo  modo  ad  Ecclesias  occidentis ; vel  iit’  Me- 
tropolitanum,» quo  modo 'ad  Ecclesias  suburbicarias ; v.el 
ut  Episcopum  .Romanum  , quo.  modo  ad  diopcesim  Ro- 
manam potestas  ejus  restringitur ; non  vero,  ut  caput  Ec- 
clesiae & Vicarium  Christ?,  quo  modo  ad;  totam  Eccle- 
siam ejus  potestas  :se  extendit,  & hoc  modo  de  illo  lo- 

. cutum  esse  Nicaenum  canonem  patet  ex  eo , quia  nul- 
lam limitationem  .apposuit . IV.  Probant,  non  licere  ex 

< toto  6rbe  ad  Romanum  Pontificem  appellare  ;•  Ram  Con- 
cilium Milevitanum  can.  -22.  prohibuit  appellationes  trans- 
marinas . 'Sed  quibus  ? Presbyteris  scilicet , Diaconis  & 
inferioribus  Clericis , & quidem  ex  usu  recepto  l&  con- 

. sensu  Rom.  Pontificis  , ne  au&oritas  Episcoporum  vile- 
sceret, & Clericis  evagandi  temere  -via  procluderetur  ^ 
Similiter  Ecclesia  Africana  in  Concilio  Carthaginensi  IV. 
appellationem  ad  Zostmum  P.  noluit  recipere , ubi  -non 
jus,  sed  usqin  appellationum  impugnavit,  & errore  dete- 
go statim  sententiam  mutavit  . Synodus  Trullana  can.  56- 
sedi  iConstantinopolitanae  eadem  privilegia  .,  qua;  Roma- 
na; 'tribuens,  nullius  in  hac  re  est  au6f oritatis , nec  a Pa- 
pa approbata ; sicuti  etiam  irritum  est  quidquid  Syno- 
dus Chalcedonensis  absentibus  .&  reciariiajuibus  Degatis 
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Papa?  pro  primatu  Episcopi  Castaritinopolftani  stituit# 
Justinianus  Imperator  jNov.  i 23.  .appellationes  a senteft- 
. * tia  Patriarcha?  -prohibens  , - loquitur  de,  causis  civilibus  y - 
"vide  *Nat.  Alex.  Sa?c.  4.  dissejt.  2$.  V.  Oggerunt , Prima*  x 
tum  Rom.  Pontifici  a canonibus  coilcessum  fuisse  tantum 
. ■ • ob  urbis  Romana?  excellentiam,  teste  Concilio  Chalcedo- 
nensi  can.  28.  Verum  a Deo  -hunc  primatum  descendere 
ex  didis  patet,  quod  proinde 'canones  declararunt . Ga* 
non  vero  .Chalcedonensis  loquitur  de  jure  Patriarchico  in 
certas  Ecclesias  Romana?  sedi  concesso  ; ii^io  illum  ca- 
. nonem  S.  Leo  rejecit , uti  probat  ^Bellarminus  . i.  2.  de  * 
R.  P.  c.  17.  Denique  VI.  dicunt:  non  conveniunt  Catho- 
'f  lici',  in  quibus*  prorogativas  Primatus  Papas  reponi  de- 
beat . Ad  argumentum  hbc  solvendum  videndum  nunc 
est,  quonam  prorogativo  ex  jure  Divino  Primatui  sum- 
mi Pontificis-  juxta  omnes  Catholicos  conveniant,  quo- 
nam vero  sint  inter  illos  adhuc  controverso  & de  qui- 
* ‘ bus  dubitent , unde  sit  • s.  . ' . 

Tr*ro--  §.  52.  Prorogutivo.  Primatus-  Papa?  primigenio  ex  jure 
Mtii)*.  Divino  juxta  omnes  Catholicos  sunt , Primo P^pa?  tam- 
■ quam  capiti  sollicitudo  omnium- Ecclesiarum’  'incumbit , 

ex  jure  executioni  & observantio  canonum  per  totum  orbem  in- 
Divino . vigilat',  & rebelles  ac  qontumaces  poenis , canonicis  coer- 
cet; Secundo  : Leges  & decreta  Papo  in  causis  Fidei  & 
morum  , ad  oniries  &.  singulas  Ecclesias  peninent,--  & 
Christiani  omnes  in  conscientia  tenentur  ipsis  obtempe- 
. • rare,' etsi  etiam  Papa  infallibilis  nor?  supponatur;  nam 
• saltem  provisorie  ejus  decretis»,  quo  apud*  bonos  . maxi- 
mi  momenti  essent,  obsequendum  est  ,J  ad  non  dogma- 
' tizandum  contrarium , quamdiu  Ecclesia  non  redamat , 
quod  secus -est  in  privatis  Episcoporum  decretis  x quibus 
eorum  subditi  tantum  subjiciuntur ; Tertio  .*>  In  contro- 
versiis fidei  & Religionis  praecipuo  sunt  summi.  Pontifi- 
cis partes  , nec  quidquam  in*  Ecclesia  magni  momenti 
definiri  debet , quod  ad-  ipsum  non  referatur-  tarAquam  • 
Judicem*  dignitate  & audoritate  primum,  Quarto : Papa 
dispensare  potest- a legibus  etiam  a Conciliis  generalibus 
latis-,  prout  utilitas  & necessitas  Ecclesia?  requirit . Quin- 
• to  : Papa  habet  jus  convocandi  Concilia  generalia,  iisque  # 
vel  per  se,  vel  per  suos  Legatos  prosidendi  ( §.  24.  & 25. ) . 
Sexto:  Coqtroversias  inter  Episcopos  ortas  decidere,  si- 
lentium imponere,  injuste  oppressos  defendere  potest  & 
ejebet . Septimo : Habet  plenissimam  fori  Pcenitentialis 
potestatem  quoad  absolutionem  & reservationem  pecca- 
torum in  tota  Ecclesia.  Ha?c  jura  Primatus  primigenia 
• fusius  deduda  vide’ in  meis  Instit.  J,  Ei  tom . 1.  §.  122. 

& seqq.  , . ' , . . 

friviic - ^ Praeter  hsc  Primatus  privilegia  , quas  Papae  jure  Di- 
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Vino  competunt ,- sunt  etianf  alia  accessoria  & secunda- w- 
ria,  qua;  ssibi * summi  Pontifices  reservarunt',  adeoque  in 'ttmds- 
Primatu  jure  Divino  juxta  multos  Catholicos  . non  fun-^^/1  * 
-dantur:  uti  Cano nizatio  Sanctorum  ^ Approbatio  &cCon-p0ntifi- 
firmatio  novorym  Ordinum  ■ Religiosorum  y Sacramen-  cil>v 
torum  rite  administrandorum  ritus  accidentales , tempo-  ^arteaser“ 

* ra ; Confirmatio  & translatio  Episcoporum ; fundatio 
Ecclesiarum  Cathedralium  y nonnullas  dispensationes  etiam 
in. votis  . 'Vid.  cit . lnstit.  J.  E.  tomi, sepa..  . . 

3.  Privilegia  Primatus  summi  Pontificis  inter  Ca tholi-  Privi/e-  ■ 
cos  adhuc  controversa,,  de  quibus  salva  fide  Scholae  in *'**>«<* 
utramque  adhuc  partem  disputant , sunt  Prtipp^t  An  sb-  c^h°^nl 
li  Papa:  .jurisdi&io  iti  totam  Ecclesiam  ita  immediate  a trtver- 
Christo  concessa  fuerit,  ut  Episcopis  a Papa  communi- 
cettir,  nec  Episcppi  jurisdi<ftionem  suam  ‘immediate  a 
Christo  habeant , de  quo  inferius.  Secundo  : A n judicium 
E o mani  Pontificis  loquentis.  ex  Cathedra  hoc  est , *ex 
plenitudiqe  potestatis,  & 'aliquid  sub  poena  haereseos  fi- 
de Divina  credendum  proponentis  in  rebus  fidei'  & mo-  . 
rum  ‘sit  infallibile  independenter  a consensu  'Ecclesia:  vel 
in  Concilio  congregata: , vel  per  ofbem  dilfrusae  . Tertio:  * . 

An  Papa  a nemine  judicari  possit , ne  quidem  a Conci-  . •>  * 

lio  generali1,  .&  an  hoc  sit  superior  , (quarto  ; An  Papa 
au&oritatem  aliquam,  dife&am  vel  indire&am  in  res  tem- 
porales Principura  a Cnristo,  acceperit , ita  ut  Impera- 
tores, Pveges  & Principes  deponere,  eorumque  subditos’ 
a Sacramento  fidelitatis  'solvere  possit . Litigant  in  his  ' 
salva  fide.  Catholica  nostri  Theologi,  nec  nostrilnstituti 
modo  est  hanc  litem  dirimere . Vid.  cit.  Inst.  J; E.tom. 

1.  §.  125.  Schol.  1.  S.  i52,  v - ■ v ‘ . 

Schol . 1.  Ed mundus  R/icherius  in  libello  de  Eccp.  & Er ^ - 
Polit . pot . a/i6n*  edito  docuit  , Claves. seu.  Jurisdi&io-  Ride- 
■nis  potestatem  uni  & soli  Ecclesiae  a Christo  immedia-  n#* 
te',  Petro  autem  caeterisque- Apostolis  & eorum  succes- 
soribus Episcopis,  mediate  per  Ecclesiam  datam  esse . 

Unde  fatetur  quidem,  Romanum  Pontificem  esse  caput 
Ecclesiae , sed  tantum  symbolicum  f figurativum  , mini- 
steriale accidentarium , & non  necessarium  . 'Librum  Ri- 
• cherii  damnavit*  Concilium  Senonense  a.  i6r2.  tamquam 
continentem-  propositiones,  expositiones , & allegationes 
falsas,  erroneas  , .scandalosas , & ut  sonant  haereticas  &.  * 
Schismaticas  ♦ Richerius  vero  ad  palinodiam  compulsus 
librum  suum'  subjecit  judicio  Romanae  Ecclesiae  an.  162^. 

Summum  Pontificem-  esse  verum  & proprium  Ecclesia; 
caput  visibile  & externum  ,ex  §.  5t.  patet , no.n  tantum  - 
symbolicum  & figurativum . An  vero  dici  possit  caput 
- minister  ia  le,  accidentarium  , & non  -necessarium,  quae- 
stio aeqwmoiea  est . Certum  est*,  quod  non  sit  caput  mi- 
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tiistenale  in  sensu  Richerii  ,*  quasi  omnem  an$oritafen/ 
ab  Ecclesia  acceperit , sitque  illius  tantum  minister  quo- 
. ad  executionem  potestatis  . Nam  S.  Petrus  claves  a Chri- 
sto immedia*te  accepit ; .potest  tamen  dici  caput  ministe- 
. . riale  tum  respe&u  Christi  , tum  jespe&u.  Ecclesia;  hoc 
sensu  , quod  ejus  decreta  primus  ipse  observare  teneatur,. 
& invigilare.,  ut  ab  omnibus  observentur.  Potest  'etiam  ’ 

• dici  caput  accidentarium  & non  necessarium  , quatenus 
Vel  per  mortem,,  vel  per  voluntariam  resignationem  de- 
ficere potest : sed  curn  hoc  stat , quod  summus  Pontifex 

* ’ 'sit  caput  essentiale  & necessarium,  quia  sicut  deficere’ 

nequit  publicum  & visibile  Ecclesias  ministerium , ita  nec 
summus  Pontifex  totius  administrariohis  caput,  quo  eriam 
mortuo,  tam  firma  subsistit  Ecclesia,  sicuti -Regnum* 
Rege  mortui*,  quia  vivus  .apprehendit  mortuum  . VkL 
Biblioth*  Juris  Gatl . in  quo  turbae  ratione  di&i  libri  * 
•exortae  referuntur.  \ 

f.  jv-  Schol . 2.  Primatus  Romani  ‘Pontificis  pendet  ab  ilfa; 

$r*s  Re-  quaestione  historica  , an.  Petrus  Romam  venerit ibi- 
***?/*/-  qu?  sec^ein  suam  fixerit.  Certum  est  ex  historia.,-- quod 
, S.  Petrus  quatuor  ferme ‘annis  a passione  Christi  in  Ju- 
1 daea  manserit.  Anno  quarto,  Tiberii  ultimo  y Antiochiam 
venit ibique  sedem  suam  erexir  juxta  Chronicoit’ Euse- 
biu  Septem  annis  Antiochiae Episcopus  lhanstoex  S. ‘Gre- 
gor. /.  6.  ep.  5j.  Hirte  profe^us  anno  a passione  Christi* 
undecimo  rediit  J.erusalem , ubi  ab  Herode  in  vineola 
conje&us  est  diebus  azymorum-;  Inde  ab  Angelo  paullo 
post  liberatus  eodem  anno,  Claudii  Imp.  secundo  y Ro- 
mam perrexit,  ibique  sedem  in  aeternum  mansuram  con- 
stituit. Septimo  .Romana;  sessionis  anno , Claudii  nonoy 
a passione  Christi  decimo  otfaVo , Ronia  discedere  coa- 
ctus- est  edidto  Imperatoris  exilium  contra  J udseos  decer- 
nentis, ubi  J eroso lyinam  venit,  & congregato  ibi  Con- 
cilitj  interfuit . Claudio  mortuo.  Romam  rediit,  ubi  pas- 
sus est  anno  i4to  & ultimo  Neronis" Imp;  ‘seSsionis  Ro- 
martse  vigesimo  quinto  . S.  Petrum  Romam  venisse  omnes- 
# Catholici  iafentur ,,  i.  quia  hoc  testatur  ipse  S*  Petrus 
m prima. sua  Epistola  c.  5.  ubr  ait:  Salutat  vos  Eccle~ 
sia -f  qu<e  est  Babylone  coi  leti  a y & Marcus filius  msui  * 
Per  Babyloniam  nequit  Intelligi  illa  Assyriorum,  ex  qua 
• teste  Josepho  l.  18.  ant.  c.  i2‘.  tetppore  Caji  omnes  J udaet  • 
•expulsi  vel  occisi  fuerunt  ✓ Nec  Babylon  jEgyptiotUrliy 
quae  erat  locus  obscurus  ,-  teste  Strabone,  I.  iy-Ergo  Ro- 
ma , quam  etiam  S.  Joannes  in  Apocalypsi  Babylon  'Vo- 
cat ob  confusionem  & omnium  gentium  errores  , quam 
ideo  nomine  proprio  S*  Petrus  designare  noluit , ne  locus 
commorationis  suae  post  recentem  fugam  e carcere  per-' 
secutoribus  suis  innotesceret  y . & ne  Christianis  Roin» 
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degentibus,  x gentilibus,  si  in  eorum  forte  manus  haec 
JFipistola  deveniret  , nova  persecutio  excitaretur . 2.  E* 

AB.  ult.  & ad  Rom.  1.  patet  , multosfuisse  Roma  Christia- 
*'  nos  antequam  S»  Paulus  eo  veniret : sed  illr  fidem  a 
S.  Petro  audierunt,  testq  Eusebio  /.  5.  hist.c . i5.  Orosio 
I.  7.  c.  4.  5,  Idem  Eusebius  in  Chiron,  testatur  cum'  S.  Hie- 
ronymo  de'  Scr?pt:  Eccl.  S.  Petrum  y5.  annis  Romanam-  • / 
Cathedram  possedisse,  nec  ullibi  legihir,  quod' unquam 
hanc  sedem  mutaverit,  & omnes  Patres  sederu Romanam 
vocant  Cathedram  Petri  + & Romanum  Pontificem  S.  Pe- 
tri successorem.  Hanc  veritatem  pegant  nonnulli  Prote- 
stantes.  Ali;  Romam  venisse  S.  Petrum  concedunt r sed 
negant  fuisse’  Romanum  Pontificem  . Alii'  concedunt  f 
fuisse  Romanum  Episcopum,  sed  volunt',  quod  hanc 
‘Ecclesiam  usque  ad  obitum  non  rexerit.  Rationes  eo~ 
fum  contra  communem  Traditionem  parum  probant  ■, 
nam  S.  Paulus?  in  Epistola  sua  ad  Romanos  ideo  S.  Pe- 
tri non  meminit,  nec  eum  salutat,  quia  illa  Epistola 
. scripta  fuit,,  quando  S.  Petrus  Roma  edicio  Claudii  exu- 
labat.  Similiter  Epistola  ad  Galatas,  ante  iilam  ad  Ro- 
manos scripta  fuit.  Epocha  S.  Petri  Romam'  advenientis 
non  officit  veritati  fa#i.  Josephus  Martyrium  S.  Petri- 
tacuit  T quia  scelera  INeronis  tacere  voluit,  ne  historia 
sua  Imperatoribus  displiceret,  uti  ipse  nofat  1.  2.  c.  11*. 

' S.  Crementis  silentium  nil  probat  ,•  qui  de  re  notissima  ' * 
Scribere  noluit,  & de  invidia  Corinthiorunr  solum  disse-  • 
fiiit,-  & libri  recognitionum  sivnt  apocryphi  ✓ Denique  4 
/ edhflum  Tiberii  Christianos^  Roma  expellentis  eos  solum 
speftabat , qui  aliunde  negotiorum  causa  eo  venerant  , .* 

nullos  enim  ibi  eo  tempore  habitasse  Orosius  ipse  1.  7. 
c.  4.  testatur.  Vid.  Mamachium  t.  5.  Orig.p.  542» 

Schoh  3*  .Nonnulli  Theologi  Catholici-  salva  fide  pu-  Supra* 
tant , supremum  Pontificatum  nort  esse  annexum  Episco-  ’ • J 
. patui’  Romano  ex  immediata  Christi  institutione , sed  ex. 
voluntario  S.  Petri’  fatto  Rom#  usque  ad  mortem  seden-*  Roma* 
tis  , adeoque  ex  jure  non  Divino  , sed  Ecclesiastico:'  un-  *°*{ure’ 
de  ex  Ecclesia:  dispq^itioiie'- fieri  posset,  ut  Romanus 
Pontifex  sedem  Romanam  desereret  vacuam,  &. aliam  nexusl 
eligeret , vel  nulli  sedi’  se  manciparet,  & tamen , ubicum- 
que maneret,  haberetur  Caput  Ecclesia: , & moriens  non' 
naberef  determinatum  alicujus  loci  Episcopum , sed  quem 
Ecclesia  eligeret,,  uti  contigisset  in  S.  Petrum  , si  primis 
. quatuor  annis  obiisset,.  Verum  probabilius  est  , quod,.  . . 
summus  Pontificatus  sit  annexus  Episcopatui  Romano 
ex  institutione  immediata  Christi,  adeoque  jure  Divino. 

3$am  r.  S.  Petrus  ex  institutione  & mandato  Christi  Ro- 
rnz  sedem  fixit,,  quia  teste  S.  Ambrosio  ep.  62.  cont . * 

. Anxerit*  Hegesippo de  excid.  Jeros*  c*  3*  & S.  Gre~ 
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gorio  in  Ps.  5.  Christus  S.  Petrum  .ad  crucem  Romas' 
damnatum • rogatu  Christianorum-  fugere  volentem  reti- 
nuit, ut  morte  Petri  Primatus  in  Romana  sede  finnare- 

• tur,.  ait  Gelasius  in  decreto  de  libr. . apocr.  2.  Si  «um- 
muS'  Pontificatus  non  esset  jure  Divino  Episcopatui  Ro- 
mano annexus , fuisset  verosimilius  tempore  persecutio- 

• ' .num  aiio  translatus,  & Constantinus  M.  qui  nihil  non 
tentavit,  ut  Constafttinopolim  ceu  novam  Romam  omni 
ornatu  Condecoraret , summum  Pontificatum  illi  adscri- 
bi*curasset,  si  in  potestate  JEpiscoporum  hoc  fuisset. 
Unde  «privilegium  Primatus  fuit  quidam  primo,  persona- 
le S.  Petro  concessum,  & in  ejus  successores  transmit- 
tendum;. postea  vero  fa&um  est  locale  pro  Roma  vel 
'ex  mandato  Christi- ante  ejus  ascensionem  , vel  post  il-. 
lam,  quando  S.  Petro  pccurrit  dicens:  Venio  Romam, , 
iterum  crucifigi ..  Quare  Roma  etiam  eversa  ,:  quod  ta- 
men Deus  vix  permittet,  maneret  saltem  Romanus  Epi- 
scopus, sicuti  modo  dantur  Episcopi  in  partibus  infide- 
lium. Ex  quibus  colligitur,  esse  quidem  de  fide  * Roma- 
num Episcopum  esse  jure  Divino  successorem  Petri,  & 
caput  Ecclesiae:  non  tamen  est  de  fide , Romanum  Epi- 
scopum esse  jure  Divino  successorem  Petri  & caput  Ec- 
clesiae, quia  est  Episcopus  Romanus.  Falsum  autem 
omnino  est  .,  quod  ex  gratia  Principum  Primatus  .sit  an- 

• : nexus  Romanae  sedi ; nam  Canon  Constantinus  d.  96.  queru 

' citanf  pro  se  haeretici , est  spurius,  & Primatum  illi 

• Divinitus  collatum  solum  declarat,  quod  etiam  fecit  Pho- 
cas, & Valentinianus.  • . v ' * - . 

A*  d* de  Schoi.  4.  Nullus  Catholicus  est,  qui  non  certo  teneat  * 

'Sgroam  modernum  nostrum  Pontificem  esse  suirlmunT  Pontifi- 
ci).™» cem , sed  diverso  certitudinis  gradu y.  quidam  tantum  cer- 
4ssti«sj-  titudinem  niorali,.  alii  certitudine  Tneojogicay.alii  cer- 
titudine  fidei , de  qua  controversia  disputept  Schola» 

sucaiso-  stici ..  ■ » \ 

• .vtM:  §.55.  Ex  his  colligimus,  Regimen  Ecclesia  esse  Mo~ 

narchicum.  Illud  quippe  Regimen  est  Monarchicum,  in 
tst  Mo-  quo  est  aliquis  Superior , cui’  omnes  parere  tenentur  in 
narchi illis , quie  ad  Ecclesias  Gubernationem  pertinent : sed  Ro- 
sttcratla  man0  Pontifici  omnes  obtemperare  tenentur  (§.  pr.ec. ) ; 
sempda i ergo  Regimen  Ecclesiae  est  .vere  Monarchicum.-  Nihilo- 
. sum.  minus  hoc  Regimen  est  Aristocratia . temperatum  . Nam 
in  Ecclesia  est  summus  Princeps ,'  seu  Papa , cuf  omnes 
etiam  Episcopi  obediunt : sunt  .etiam  Episcopi , qui  in 
suis  Episcopatibus  imperantes  veri  Ecclesiae  ^ Principes  , 
. . & non  Papae  Vicarii  existunt,  qui  in  Coriciliis  sunt  Ju- 

dices Fidei,  imo  etiam  ante  Papam,  sed  judicio,  subor- 
dinato , cum  Papa,  in  Conciliis,  & post  Papam  extra 
Concilia,  sed  judicia  adhesionis,  de  causis  Fidei  judica- 
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re  possunt.  Ergo  habentur  omnia  ad  Regimen  Monar*  * 

chicu-m  Aristocratia  temperatum  requisita. 

Schol.  i.  Schubert  Theol.  Pol.  t> . 2.  c.  25.  docet , Ec-  fdvtm-  ‘ 
•clesiam  visibilem  speflatam  secundum  sua  interiora,  hoc  tur  cb)c- 
est,  do&rinam  & usum  Sacramentorum,  unam  quidem 
esse  Ecclesiam,  ad  quam  omnes  catus  pertinent,”  in  qui-  rfam. 
bus  verbum  Dei  pure  docetur,  &^)^crametita  legitime  tivm . 
administrantur , & eatenus  posse  dici  Monarchiam , quam 
tamen  urrus  & solus  Christus  per  specialem  Providentiam 
regit.  Si  vero  spe&etur  secundum  exteriora V quatenqs 
externam  societatis  formam  habet  , & legibus  t^gi  de- 
bet ; uon  est  Monarchia , sed  tot  sunt  separatas  societa- 
tes, quot  externi  coetus,  qui  prseter  unitatem  Do&rin# 

& Sacramentorum  nuilum  mter  se  vinculum  habent . Hi , 
ergo  nec  Monarchiam  constituunt,  nec  Monarchico  im- ' 
perio  regi  possunt,  sed  quilibet  catus  seipsum  pro  ra- 
tione  circumstantiarum  regit,  vel  a Magistratu  politi- 
co, qui  ejus  curam  gerit,  regitur ..  Unde  videtur- admit- 
tere m Ecclesia  regimen  vel  Democraticum , vel  cum 
pluribus  Protestantibus  mere  Aristocraticum . Videtur  il- 
li suffragari  au&oritas  Christi , qui  Luc.  22.  v.  24 . disci- 
pulis suis  de  Primatu  contendentibus  respondet : Reges 
gentium  dominantur  eorum ...  Vos  autem  non  sic  , sed 
qui  major  est  iri  vobis , fiat  sicut  minor  , qui  pr<e - 
cessor  est , sicut  ministrator . Sed  hic  Christum  solum 
ambitionem  prohibuit,. & Praesulibus  humilitatem* & le- 
nitatem commendavit. 

• Schol . 2.  Disputatur  adhuc  in  Scholis , an  Episcopi  Ephcopt 
. suam,  jurisdi&ionem  immediate  a Christo- habeant,  an 
veto  mediante  summo  Pontifice . Cardinalis  de  Tuffeere- 
mata  /.  2.  de  Eccl . c.  5 4.  'docet  . Apostolos  non  a Chri-  tent  ,m- 
sto  immediate,,  sed  a S.  Petro  jurisdictionem  accepisse,,  *"**** 
ac  consequenter  Episcopos,  qui  Apostolis  succedunt .-  Sed 
h#c  sententia  defendi  ncrn  potest , hancque  refellit  Bellar-  1 * • 
minus  /.  4.  de  Rom . Pont . c.  20.  quia  S.  Paulus  ad  Gal . y \ , 
testatur,  se  Apostolatum  accepisse  nullo  mediante  Apo- 
stolo per  Jesum  Christum,  & Deum  Patrem.  Luc . 6. 
vocavit  Christus  discipulos  suqs,  & elegit  duodecim  ex 
ipsis , quos  d>*  Apostolos  nominavit.  Et  Joan.  ao.  Chri- 
stus aci  omnes  Apostolos  ait:  Sicut  misit  me  vivent 
Pater , & ego  mitto  vos  i Probabilior  sententia  est, 
quod  Episcopi  jurisdictionem  suam  non  a summo  Ponti- 
fice,. sed  a Christo  immediate  acpipiant  . Nam  1.  Epi- 
scopi Apostolis,  quos  Christus  constituit  Ecclesias  Prin- 
cipes, succedunt,  uti  docet  S.  Cyprianus  ep.  69.  Nico-  v 

laus  ep.  47.  Eugenius  IV.  in  Decreto,  & Tridentinum 
Sess.  25.  cap.  4.  ait : Sacrosanfta  Synodus  declarat  ^ pra- 
ter  exteros  Ecclesiasticos  gradus , Episcopos , qui  in 

Schram  In  st  it.  Theol . Tom.  I.  F 
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apostolorum  locum  succedunt , ad  bunc  bierarcbtcurrS 
' ordinem  pr<ecipue  pertinere , & positos , sicut  idem  Apo* 
' stolus  ait  ( AB*  20.  v.  28. ) , /r  Spiritu  S,  repere  Eccle- 
J7/7W  Dei . Ergo  immediate  a Christo  accipiunt  suam 
’ jurisdictionem  .*  Unde  meriro  praster  alias  propositiones , 
Sequentem , Episcopi  a Papa  accipiunt  JurisdiBionem 
■ ( Episcopalem , quam  exercent  in  populos  sibi  subditos  ? 
Facultas  Parisiensis  ut  falsam,  verboque  Dei  contrariam 
rejecit.  IJiec  sententia  non  officit  Primatui  summi  Pon- 
tificis, quia  Episcopi  Papa?  sunt  subordinatl,  eorumque 
limitatur  potestas  prout  expedire  ^videtur  y ne  destruatur 
ordo  hierarchicus,-.  & in  Ecclesia  .fiat  perturbatio,  si 
quivis  Episcopus  omnia  ubique  posset . Unde  licet  pote- 
stas ordinis  Episcopalis  , quae  est  quid  absolutum  praeci- 
■ se  sumpta  , nec  subditos  connotat , non  possit  ita  restrin- 
gi,, quin  Episcopi  illa  valide  utantur,  etsi  illicite;  pote- 
stas- tamen  jurisdidlionis  , , quae  est  relativa  ad  subditos  , 
quia  principatum  necessario  . includit  y qui/  sine-  subditis 
'esse  nequit.,  ita:  restringi  potest,  ut  illa  ne  quideni^ya!!- 
de  Episcopi  uti  possint,-  cum  penes  Ecclesiam  sit  eis 
subditos  assignare , aut  justis  de  causis  subtrahere ; un- 
de Episcopiis  potestate  jurisdi&ionis  erga  eos  uti  non  po- 
terit, quos  Ecclesia  illi  non-  subdidit.  Illa  formula,-  qua 
Episcopi  se  scribunt.  Dei  & Apostolic a Sedis  gratia 
Episcopus* , recentior  est,  & hac  primum' usus  esf  a.  i25r„ 

. INicosiensis  in  Cypro  Episecopus,  ac  deinde  Sascultf  r^to 
magis  invaluit*  quando  resefvationes  sunt  introdu6tey 
nec  hodie*  in  Germania  ubique  obtinet  ✓ Denique  . per  con- 
firmationem summi  Pontificis,  qua;  olim*  per  duodecim 
Ssecufa  ad  Archiepiscopum  speftabat,-  non  accipit  Epi-^ 
^ly^Hscopus  Internam*  & radica  rem  potestatem  regiminis  ysed 
tantum  administrationem , unde  Papa  dicit  t Committi ~ 
'thus  tibi  administrationem .•  • ; j - y..- 

yarccit» ScboL  3.  Probabilius  etiam  nobis  est,  raroefios  esse 
itmt  *v-  institutionis  Divinas . Colligimus  hoc  ex  S.  Scriptura  * 
Stitutio - ubi*  Luc.  io*  v.  1.  & 2.  * Designavit  Dominus  & alios 
«4C.  * septuaginta  duos?  misit'  illos  binos  ante-  faciem1 

suam * Hic  Christus  Apostolis  jam  in  primo’  ordine  col- 
locatis Luc . 6,-  instituit  s*ecundum  ordinem*  * Presbytero- 
rum seu  Parochorum,  quorum  jam  meminit  Apostolus 
1.  ad  Tim*  5.  v . 1 7^  Qui  bene  prasunf  Presbyteri  ( sci- 
. licet  sub  Episcopo)  duplici  honore  digni  habentur . Et 
v.  19.  ait  ad  Timotheqm*  Episcopum:  Adversus  Presby~  • 
terum  accusationem  noli  recipere  , nisi  sub  duobus  aut 
tribus  testibus ..  Deinde  Patres  docent,  Presbyteros 
Parochos  succedere  72.  discipulis . Ven.  Beda'  in  Luc . ro- 
Theodulphus  Aurelianertsis  in  Capitularibus . S.  T hornas  . 
5*  p . £..67.  a,  2*  Unde  Facultas  Parisiensis  a.  14.9&  CUI1^ 

, * » ~ ^ ji  v.  ..  .v  - . 
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Joannes  deCorello  Minorita  in  suis  Thesibus  propugnas- 
set,  Curatos  nort. esse  de  institutione  Christi , sed  per' 
Dionysium  Papam  fuisse  ordinatos,  eum  Sententiam  suam 
retra^are  coegit.  Denique  juxta  Tfidentinum  Sess.  s5. 
can.  6.  est  in  Ecclesia  Catholica  Hierarchia  Divina  ordi- 
natione instituta,  quas  constat  Episcopis,  Presbyteris  & 
Ministris.  Sed  nulli  alii  Presbyteri  intelligi  possunt,  ni- 
si Parochi reliqui  -enim  vel  jurisdictionem  tantum  dele- 
gatam habent , vel  nullam , qu£  ad  hierarchiam  saltem 
perfectam  & completam  non  sufficit  , uti  in  tractatu  de 
Ordine  probant  Theologi . Ex  hoc  fluit  ulterius  , quod  JwitiU 
potestas  jurisditionis  Parochorum  sit  immediate  a Chri-  Rio  p*~ 
sto , salva  tamen  immediata  jurisdictione  Episcoporum 
in  ipsos  Parochos,  & plebem  subditam  . Succedunt  enim  mediate 
eodem  modo  Parochi  72.  discipulis , quo  modo  Papa  Pe-  a c*"‘* 
tro  , & Episcopi  Apostolis : ergo  eodem  modo  sicut  Pa-  Uo  1 
pa  in  tota  Ecclesia,  & Episcopi  in  suis  dicecesibus  suam 
jurisdictionem  a Christo  habent,  salva  tamen  Episcopo- 
rum immediata  jurisdictione  , quia  Episcopi  serr.per  ere- 
tis  etiam  Parochiis  plebis  sibi  subdita?  cufafii  gesserunt ; 
unde  Apostolus  monet  Timotheum  & Titum  Episcopos , 
ut  sollicite  curent , non  solum;  qua?  spectant  ad  Presby-  ' 1 
teros,  & Diaconos,  sed  etiam  plebem , viduas,  senes  &c. 
quippe  Parochia  non  est  communitas qua?  sibi  sufficiat , 
propriis  regatur  legibus,  Magistratus  & ministros  sibi 
constituat,  iri  inoDedientes  poenas  decernat,  sed  habet 
se  ad  Dicecesim , ut  pars  ad  totum , membrum  ad  Cor-' 
pus,  cui  unum  caput  pra?est  Episcopus  influens  in  sin- 
gulas corporis  partes , quas  per  necessaria  organa  nempe 
Parochos  movet  ac  dirigit*  Non  obest  huic  sententia?, 
quod  multi  ex  72.  discipulis  non  fuerint  Presbyteri,  ut- 
pote  quorum  nonnulli  ASt l.  6.  modo  ordinati  sunt  Dia- 
coni ; nam  potestas  jurisdi&ionis  excepta  Confessione 
Sacramentali , non  necessario  supponit  potestatem  Ordi- 
nis . Nec  dici  potest  modo  Sa?culo  2do  etefias  fuisse  * 
Parochiales  Ecclesias;  nam  ad  fiom.  16.  v.  r.  Apostolus  . 
commendat  Phoeben , qua?  est  in  ministerio  Ecclesia? , 
quie  est  in  Cenchris:  Cenchris  Vero  juxta  Theodoretum 
hon  erat  sedes  Episcopalis,  sed  pagus  Corinthiorum. 

Denique  non  licebat  Presbyteris  pastorale  munus  exerce- 
re sine  mandato  Episcopi,  quia  potestas  JurisdifKonis  to- 
ta pendebat  ab  Episcopo  quoad  exercitium , non  Vero 
quoad  primariam  institutionem  . ' 

Schol.  4.  Abbates  & Generales  Ordinum  Religiosorum  turUdi* 
habent  jurisdictionem  suam  ex  Privilegio  gravibus  de  Rio  Ab- 
causis  ab  Ecclesia  illis  corlcesso  . Nam"  officium  Abba- 
tis , GenefaJis  aut  Provincialis  non  est  immediata?  insti-  rallum. 
turionis  Divina?,  sed. Ecclesiastica:  Ecclesia  enim  Ordi- 
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num  Religiosorum  Regulas  approbando  potestatem  in 
Regulis  Superioribus  concessam  confirmavit , & contulir. 
Scilicet,  cum  Abbas  cum  suis  Religiosis  juxta  praescri* 
ptutn  S.  Regulae  melius  agere  possit,  & cum  Ordines 
Religiosi  per  varias.  Provincias  sint  diffusi,  vix  unitas  & 
membrorum  cum  capite  conjun&io  in  iis  servari  posset, 
si  ab  Ordinariis  locorum  regerentur:  ideoque  magis  ex- 
pedire visum  est,  ut  Episcopi  in  Superiores  hujusmodi 
Congregationum  omnem  curam  cum  jurisdi&ione  refun- 
derent . ’ . . • , * .*  • 

Membra  54*  Quia  Ecclesia  est  corpus  -mysticum  vivum, 
cujus  anima  sunt  dona  Spiritus  S.  Fides,  Spes,  & Cha- 
lucna "**  ritas  : corpus  vero  externa  Fidei  Christiana  Professio , 

& eorumdem  Sacramentorum  Communio  sub  legitimis 
Ecclesias  Pastoribus , praecipue  vero  sub  uno  supremo  ca- 
pite. Romano  Pontifice  > restat  ut  membra  hujus  corpo- 
ris adhuc  consideremus.  Et  i.  quidem  non  omnes. , nec 
soli  praedestinati  sunt  in  Ecclesia  Christi ..  Non  omnes, 
tum  quia  nulli  infideles  ad  Ecclesiae  animam  & corpus 
pertinent,  inter  quos  tamen  multi  sunt  praedestinati , qui 
ad  «fidem  convertuntur,  & in  gratia  perseverant:  tum 
quia  Praedestinatio  non  est  ratio  formalis,  a qua  Eccle- 
sia-suam  accipit  denominationem,  cum  Ecclesia  sit  vi- 
sibilis (§.'2i.),  Praedestinario  vero  invisibilis.  Non  soli' 
Praedestinati  sunt  in  Ecclesia";  nam  S.  Scriptura  Eccle- 
siam comparat  Agro,  Matth.  i5.  ubi  inter  fruges  dantur 
& spinae:  Area: , in  qua  palea:  frumentum  operiunt,  Matth. 

5.  S agente  missae  in  mare,  in  qua  boni  & mali  pisces 
concluduntur,  Matth,  i5.  Deinde  Paulus  persequens  Ec- 
clesiam erat  praedestinatus,  nec  tamen  erat  in  Ecclesia, 

& Judas  licet  reprobus  in  ea  fuit . Denique  si  Ecclesia 
ex  solis  praedestinatis  constaret , esset  omnino  invisibilis  , 

& rueret  omnis  subjeftio  Superioribus-  Ecclesiasticis  de- 
bita, qua:  falsa  esse  ex  §.  i\,  & 3o.  patet. 

. 2t  Non  soli  justi , sed  etiam  homines  imperfefti  & 
peccatores  manifesti  sunt  in  Ecclesia  . Ita  docet  Prima 
S.  Scriptura  n.  praec.  & Matth . ,i8.  v.  i5.  ubi  Christus1  * 
jubet , peccatorem  ad  Ecclesiam  ^deferri , & si  eam  non 
audierit,  ab  ea  removeri':  ergo  supponit',  peccatores  es- 
se in  Ecclesia  . Et  i.  ad  Cor.  5.  in  Ecclesia  Corintheo- 
rum erat  incestuosus,  quem  S.  Paulus  gravi  poenitentiae  ' 
subjecit . Secundo  accedit  Traditio , quam  Pelagianis  ofc 
Donatistis  opposuit  S.  Augustinus , in  tribus  libris  con-  -. 

\ tra  epistolam  Petiliani , & contra  epistolam  Parmeniani . 
Tertio  suffragatur  ratio;  nam  membrum  corporis  huma<- 
ni  mortuum  vere  dicitur  illius  membrum;  ergo  etiam 
' peccatores  pertinent  ad  corpus  Ecclesias , suntque  ejus  * 
membra  vi  professionis  externae  -eiusdem  fidei,  & com*/ 
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munionls  Sacramentorum,  licex  mortua  &imperfe<5h, 
quia  illius  animam  non  participant  ob  defe&um  Chari- 
tatis.  ' ^ . 

. 5.  H<eretici  publici  & manifesti  proprie  non  sunt  in 
Ecclesia ; Ita  patet  Primo  ex  S.  Scriptura  ad  Tit.  5.  v.  io. 
Haereticum  hominem  post  unam  & alteram  Correptionem  * 
devita , sciens  , quia  subversus  est , .qui  ejusmodi  est  ,* 
& deliquit , proprio  judicio  condemnatus  .Hoc 

est,  interprete  S.  Hieronymo  , seipsuhi  ab  Ecclesia'  eje- 
cit. Et  i.  Joan,  2.  x>.  9.  dicitur:  Ex  nobis  prodierunt^-  , 
jW  non^rant . ex  nobis ; nam  si  fui ssent  ex  nobis  fmaly-' 
sissent  utique  nobiscum.  Secundo  Haeretici  manifesti  i non* 
participant  corpus  Ecclesias  Christi,  quia  non' habent*, 
eamdem  externam  Fidei  professionem , nec  eorUfntl£fn 
Sacramentorum  communionem , nec  legitimis  Pifstbrihus 
adhaerent,  quas  constituGnt  corpus  Ecclesias:  non  animam  , 
quia  non  habent  veram  Fidem,  nec  Charitatem:  ergo 
non  sunt  proprie  in  Ecclesia. 

4.  Schismatici  non  sunt  in"Ecclesia  *.  Nam  Primo  haec 

est  una,  unum  ovile,  utium  corpus ; unitati  autem  Schi- 
sma opponitur , ita-  docent  PP.  S.  Cyprianus  ep . 69* 

S.  Chrysostomus  ho?n.  11.  in  ep.  ad  Epb.  S.  Hieronymus 
in  c.  3.  ep.  ad  Tit , Secundo  ratio  est , quia  Schisma- 
ticus non  spe&at  ad  animam  Ecclesias-,  cum  violet  pa- 
cem & Charitatem  : nec  ad  corpus,  quod  scindit , & a 
quo  recedit , vel  non  obediendo  legitimis  Pastoribus,  vel 
privatos  conventus  instituendo  * - . 

5.  Excommunicati  vere  ncn  sunt  in  Ecclesia . Nam 

Primo  Matth.  18.  v.  i^.*  jubet  Christus  rebelles  & con- 
tumaces Christianos , Ecclesiam  non  audienres  haberi 
sicut  Ethnicos  & Publicanos,  qui  non  sunt  in  Ecclesia. 
Idem  docet  S.  Cyprianus  ep.62.  S.. Augustinus  /.  de  unit. 
Eccl.  c . ult . &c.  Secundo  Excommunicati  non  spe&ant 
ad  animam  Ecclesias,  quia  in  peccatis  supponuntur  con- 
tumaces, nec  ad  cerpus,  a cujus  exteriori  communione 
sunt  praecisi  * v 

6.  Ex  his  colligitur , infideles  publicos  non  baptizatos 
nullatenus  spe&are  ad  Ecclesiam . Catechumeni  Vero  non 
sunt  aftu  & perfeHe  vera  Ecelcsias  membra , quia  non 
sunt  inserti  Christo  per  Baptismum  , & ex  defe<5tu  hujus 
non  habent  jus  ad  Sacramenta  Ecclesias , & alia  fidelibus 
communia . 

Schol . 1.  "Wicieflfus,  & alii  nonnulli  solos  Prsdestina-, 
tos  esse  vera  membra  Ecclesias  volunt:  quae  vero  in 
confirmationem  sui  erroris  loca  ex  S.  Scriptura  citant,* 
plerumque  de  Ecclesia  in  coelis  triumphante  intelligun- 
tur.  Similiter  Novatiani  & Donatistas,  qui  Ecclesiam 
solis  justis  & sanfljs  constare  docebant,  &;  Pelagiam, 
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■qui  etiam  horrrines  imperjeftos  & levibus  peccatis  obnc- 
xios  excludebant , loca  S.  Scripturae  de  Ecclesia  trium- 
phante, ad  militantem  male  detorquent. 

Schol.  2.  Jurius  Calvinista  docet,  Ecclesiam  universa- 
lem sinu  'suo  compleffi  omnes  haereticorum  seftas,  qui 
qon  errant  in  articulis  fidei  fundamentalibus  ; unde  omnes 
salutem  consequi  possunt-  Nam  I.  Ecclesia  habet  jus  in  • 
haereticos , quia  ad  illam  titulo  Baptismi  pertinent;  sed 
notandum  est , quod  illos  e sinu  suo  ob  haeresim  ejiciat, 
II.  Deinde  haeretici  -habent  vera  Sacramenta:  sed  non 
omnes , qui  illa  habent , sunt  in  Ecclesia  ,•  quia  haec  ad 
veram  Ecclesiam  pertinent,  quae  discedentes  ab  ea  haere- 
tici secum  asportarunt ; unde  nonnisi  valde  improprie  ad  v 
Ecclesiam  pertinere  dicendi  sunt,  scilicet  ratione  Bapti- 
smi & aliorum  Sacramentorum . Haeretici  vero  occulti 
imperfecte  ad  Ecclesiam  speCtant,  scilicet  quantum  ad 
corpus  ejus  seu  partem  externam  & visibilem  ; nam  Ec- 
■ eiesiae  fidem  salrem  exterius  profitentur,  ejus  Sacramen- 
ta participant,  ejus  Pastoribus  subjiciuntur,  quia  ta- 
men fidem  & Charitatem  non  habent  , sunt  membra  Ec- 
clesia imperfe&a  interius  praecisa  , sed  non  omnino  ex- 
terius. . * . , 

Schol.  5.. -Schismatici  sunt-,  qui  separant  se  ab  unitate 
Ecclesiae.Catholicae  & universalis , vel  ejus  auCioritatem 
in  aliquo  disciplina:  universalis  capite  contemnendo,  vel1 
ab  ejus  capite  unitatis  & communionis  Ecclesiastica:  cen- 
tro recedendo , vel  cum  aliis  Pastoribus  Ecclesiarum  & 
fidelibus  non  communicando,  vehiovas  societates  cum  no- 
vis "Ministris  instituendo.  Unde*  Ecclesias  orientales  Ro- 
mano^Poptiffci  non  adhaerentes  vere  sunt  Schismaticos  . 
Orto  Sabulo  i^to  inter  Urbanum  VI.  legitimum  Papam  , - 
• * & Clementem  VII.  Anti  papam  Schismate  , huic  quidem 

tota  Gallia  & Hispania  udhairebat , quin  essent  Scnisma- 
ticae ; sed  quia  dubium  erat , quisnam  esset  legitimus  Pa- 
pa , bona  fide  illi  adhaerebant , judiqfcun  universalis  Es- 
clesiae  expeftantes , unde  erat  error  faffi , non  vero  do- 
gmatis. - < 

• TropBsi-  §.  55.  Cum  in  verbo  Dei  scripto  & tradito  per  Ec- 
tiohere-. desiani  nobis  proposito  contineantur  dogmata  Fidei,  . 
4»*  ? sequitur , quod  propositio  haretica  illa  sit , qua  dire&e 
& immediate  adversatur  doElriria  a Deo  revelata  , & 
per  Ecclesiam  ad  credendum  proposita  . Quare  ad  pro- 
positionem haereticam  requiritur  i.  ut  .adversetur  imme-. 
diate  verirati  revelatae , & non  solummodo  per  conse- 
quentiam. 2.  Veritas,  cui  adversatur,  debet  esse  imme- 
diate revelata  . 5.  Veritas  illa  debet  ab  Ecclesia  tamquam 
fide  Divina  credenda , esse  proposita  „ 

7 udi-  SchoU  i.  Judicium  Ecclesia  dogmaticum  est  quod  ve- 
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tltates  credendas , & errores  proscribendos  proponit.  Ejus 
charaderes  essentiales  sunt , quod  sit  regula  assensus  in- 
terni , veritates  in  animo  -credendas  proponens  & errores 
proscribendos quod  sit  irreformabile  & immutabile: 
quod  ^it  universale:  quod  habeat  pro  objedo  non  meras 
voces,  sed  ipsairr substantiam : quod  propugnari  aut  im- 
pugnari non  possit,  nisi  ad  S.  Scripturam , Traditionem 
& cum  illis  connexa  recurratur  * Lex  disciplinae  est  de- 
cretum, quod  fertur  de  rebus  agendis , nec  intrinsece  bo- 
nis nec  malis,  quae  pro  diversitate  circumstantiarum  mu- 
tari possunt.  Disciplina  alia  est  Apostolica,  ab  Aposto- 
lis: alia  Ecclesiastica,  a successoribus  Apostolorum  de- 
rivata : alia  est  universalis : alia  particularis . Kursus  Di- 
sciplina spedari  potest  vel  stride , .quae  est  de  rebus 
agendis , & dicitur  mera  disciplina : vel  late , quae  respi- 
cit agenda  dogmati  alicui  connexa: ‘vel  latissime,  quae 
licet  m se  ad  dogma  pertineat,  nondum  tamen  ab  Ec- 
clesia expresse  detinira  est . Lex  disciplinae  merae  per  se 
exteriores  tantum  adus  praecipit  vel  prohibet , & meras 
voces  disputationi  locum  praebentes  removet , silentium 
v.  g.  imperando  , dogma  vero  non  perstringit , mutari 
potest,  nec  semper  omnes  universaliter  obligat,  poenam 
transgressoribusinfligit,  quin  dodrinam  eorum  infamet, 
& ex  .S.  Scriptura  & Traditione  non  impugnatur  . Unde 
prohibitio  non  utendi  est  lex  merae  disciplinae/  , . *• 
Schol.' ^ Praeter  propositionem  haereticam,  alia  est  er- 
ronea, quae  opponitur  veritati  certas  certitudine  Theolo- 
gica , id  est , veritati , quae  licet  non  sit  in  se  immedia- 
te revelata,  ex  una  tamen  praemissa  de  fide,  & altera 
naturaliter  certa  eruitur.  Alia  est  Propositio  haresi  pro- 
xima , quam  major  & sanior  Theologorum  pars  ex  S.  Scri- 
ptura & Traditione  judicat  esse  haereticam,  x licet  non 
audeat  absolute  haereticam  pronuntiare , quia  alii  graves 
'Theologi  censent,  hanc  censuram  illi  inuri  non  debere. 
Propositio • Patiens  haresim  est , quae  utriusquae  sensus 
Catholici  & naeretici  capax  est ,'  sed  sensum  .haereticum 
vel  ratione  sui , vel  ratione  circumstantiarum , loci , tem- 
poris & personarum  praevalentem  involvit , ita  ut  suffi- 
ciens praebeat  fundamentum- probabiliter  judicandi  de  hae- 
resi , quam  ejus  Auctor  sustinet . Propositio  juspeBa  de 
haresi  est , quae  sufficiens  praebet  fundamentum  non  qui- 
dem ad  probabile  judicium,  quod  A udor  sit  haereticus, 
sed  solum  ad  suspicionem  & timorem  concipiendum. 
Eodem  modo  Propositio  sapiens  errorem  vel  suspeBa  de 
errore  e st, .quae  praebet  fundamentum  majus  vef  minus 
judicandi  vel  suspicandi , quod  Audor  in  corde  foveat  er- 
rorem , seu  dogma  contrarium  conclusioni  Theologicae . 
Proxima  vero  errori  est , quando  negatur  propositio , 
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* KaU  quas  plerisque  videtur  esse  conclusio  Theologica.. Propo* 
***** . sitio. male  sonans  dicitur,,  quis  sensum  habet  fidei  con-* 

. gruum , verba  autem  jncongrua , ita  ut  saspe  ab  audien- 
Tiarum  tibus.  secundum  sensum  incongruum  sumatur . Propositio 
aurtum  pinruyn  aurium  offensiva  est , quas  aliquod  indecorum  de 
j)eo  & San&is , licet  non  falsum , profert . Propositio 
Tcme-  temeraria  est  , quas  sine  gravi  fundamento  in  re  gravi 
*aria.  impugnat  communem  Theologorum  sententiam.  Propo - 
io?*?*"  s*no  sc  and  alos  a est,  quas  dat  ansam  ruinas  spirituali, 

‘ inclinando  ad  peccata , & avertendo  a virtutum  exerci- 
s editio-  tio . Seditiosa  est  * quas  ab  obedientia  Principibus  civili- 
sa-  bus  debita  subditos  retrahit,  & ad  tumultus  in  republi- 
SchUmtf  ca  conducit.  Scbismatica  est,  q use  viam  pandit  ad  Scjhi- 
*ic* • , smata.  Blasphema  est,  quae  est  injuriosa  Deo , Deipa- 
*!a.'  Tx  * & Sanftis  . Aliae  ejusmodPpropositionum  species  ex 
sola  terminorum  notione  innotescunt.  . 

jtd quem  ' Schol.  5.  Si  quasstio  sit,  an  hasc  vel  illa  propositio 
cemura  sit  haeretica , erronea,  vel  alia  nota  digna,  potest  qui-. 
propost  • cjem  theologus  secundum  probabiliorem  hanc  vel  illam 
c pe  fiet  t propositionem  hasresis,  erroris  vel  alterius  notas  argue- 
re, ita  tamen,  ut  ex  tali  probabili  assertione  censura 
nullo  modo  extendatur  ad  opinionem,  quas  probabiliter 
sustinet,  propositionem  illam  non  esse  haereticam.  Un- 
de bene  observetur  decretum  Innocentii  XI.  qui  in  vir- 
tute S.  obedientiae  prascipit,  ut  tam  in  libris  lmprimen- 
- /.-  dis  ac  irianuscriptis , quam  in  Thesibus,  disputationibus, 
ac  prasdicationibus  omnes  caveant  ab  omni  censura  & 
nota  , necnon  a quibuscumque  convitiis  contra  eas  pro- 
positiones, quas  adhuc  inter  Catholicos  hinc  inde  contro- 
, vertuntur , donec  a S.  Sede  recognitae  fuerint , & super 
eisdem  judicium  proferatur.  ''  • * 

Medi  Schol.  4-  Dogmaticae  propositiones  tribus  rtiodis  da- 
damnan-  mnari  possunt . 1.  Propositiones  sigillarim  referendo,  & 

/ dt  prope-  s[nguiis  clebitam  censuram*  apponendo  t.  .1.  Nullis  specia- 
doxtnd-  «bus-  propositioni  bus  relatis  integrum  librum  Mamnando  . 
picas;  Propositiones  sigillarim  referendo,  at  notas  singplis 
non  appljcando , sed  asserendo,  notas  in  unum  conge- 
stas propositionibus  respeftive  convenire  , quod*  dicitur  iri 
globo  damnare . Hic  modus  & facilior  & utilior  est , ad 
fidem  damnationis,  scilicet,  dt  fideles  eas  declinent.  Par- 
ticula- vero  respe&ive  denotat,  nullam  esse  notam  ex  as- 
•’  signatis,  quas  saltem  aliciii  propositioni  non  conveniat 
& nullam  esse,  quas  saltem  aliquam  notam  non  merea- 
tur : quas  autem  nota  singulis  propositionibus  _ compe- 
, tat,  obscurum  relinquit:  neque  enim  plus  requiritur,  ut 
sana  do&rina  servetur,  & perversa  evitetur. 

Metbe - §•  .36.  Methodus,  qua  veritates  Fidei  doceri  debent, 

dtu  de*  requirit  i.  Ut , qu&  aliqua  obscuritati  aut  ambiguitati' 
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Uibotant , vel  in  sinistrum  tensum  facile  trahi  possunt , tendi  wu 
rite  explicentur . Hoc  praecipue  in  terminis  observandum  . 

est,  quorum  significatio  rech  definitione  determinari  de-  ' 

bet . Et  quia  voces  in  S.  Siriptura;  adhibitae  vel  e vita 
communi  desumptae,  vel  Sacris  litteris  propriae  sunt, 
definitio  vel  ex  communi  ustf  haurienda , vel  per  demon- 
strationem ex  S.  Scriptura  formanda  est  ; : quod  idem 
observandum  in  veritatibus^  fidei  ex  verbo  Dei  tradito 
nobis  cognitis,  in  quibus  termini  secundum  usum  Ec- 
clesiae explicari  debent « Et  quia  porrdV  verba  S.  Scri- 
pturae, & nonnulli  termini  ab  antiquis  Patribus  adhibiti  ^ 
ab  adversariis  sinistre  intelliguntur , necesse  ’ 

mini  technici  adhibeantur , qui  in  sacris  litteris  & forte 
apud  veteres  non  extant , determinatos  tamen  & mini*  1 

me  ambiguos  significatus  habent , eamque  ipsam  verita^  1 
tem  luculentius  x exprimunt , quam  verbis  S.  Scripturae 
enuntiatam , vel  in  Traditione  contentam  adversarii  cor- 
rumpunt . 2.  Singula  asserta  ex  Sacris  litteris  y Tradi- 
tione , & aliis  locis  Theologicis  demonstranda  sunt . Et 
quia  nonnulla  illorum  ex  aliis  concipi  possunt,  nec  pa- 
rum utile  est  y nexum  & relationem  veritatum  Theolo- 
gicatum  ad  se  invicem  cognoscere  ; 3.  Illa  ita  disponi 
debent , ut  quantum  fieri  potest  y posteriores  ex  priori- 
bus eruantur  , & demonstrentur.  . . . ; ^ 

• Schol . 1.  Usus  recentiorum  vofuinr  in  Theologia  non  Utus  rt^ 
semper  est  improbandus.  Subinde  enim  rebus  clarius  ex-  centi 
plicandis  , subinde  methodo  docendi ,y  subinde  a‘dversariis  . 

coercendis  inservit*  Et  licet  modus  loquendi  a. Deo  ad-  Tbeoia-  r 
hibitus  sit  perferissimus  4 temporum  tamen  & populorum  s**  • 
Deus,  quibus  revelatio  immediate  fiebat,  rationem  ha- 
buit , & Divina  Mysteria  aliis  etiam  loquendi  formulis 
nostro  captui , & Saeculi  genio  convenientibus  enuntiari 
possunt;  Cavendum  tamen,  ne  peregrina  vocabula  con- 
tra usum  Ecclesiae  introducantur.  - . ««. 

Schol.  % Jn  rebus  Theologicis  admitti  etiam  debet  u,ut  f*. 
usus  humanje  rationis  * Pessime  ergo  illum  Anabaptistae  tUni% 
excludunt,  cum. Christus  ipse  & Apostoli  ex  ratione  hu- 
mina  asserta  siia  subinde  probaverint . Ratio  tamen  fi- 
dei  subjici  debet,  non  dortiinari ; nec  ad  rationis  normam 
fidei  Mysteria  sunt  definienda:  in- quo  cum  Manichaeis 
errant  Sociniani  y contra. illud  *.  ad  Cor.  lo.v.^.ln  ca- 
ptivitatem redigentes  omnem  intelleBum  in . obsequium 
Christi  * -5/  ea , ait  S.  Irenaeus  /.  s.  adv.  har.  c.  2b.  qua 
in  manibus  sunt , Cb*  ante  pedes , &'in  oculis  & terre- 
nis, & pracipue  dispositionem  capillorum  capitis  sui , 
nondum  sciunt  ii , qui  sunt  petfeHi , quemadmodnm  eis 
de  spiritualibus  & supercaelestibus , Cb'  his  qua  super 
Dtufn  vana  persuasione  confirmant,  crtdrmtfs?  Ratio  ta- 
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*nen  & fides  non  pugnant  inter  se:  nec  fides  est  contra* 
sed  supra  rationem.  Unde'  contra  Pomponatium  re£e 
statuit  Concilium'  Later.  V.  Sess.  8.  Cum  verum  vero  mi- 
nime contradicat  , omnem  assertionem  veritati  illumi- 
nata fidei  contrariam  omnino  falsam  esse  definimus  y & 
ut  altter  dogmatizare  non  liceat , distriHius  inhibemus  • 
§•  57.  Methodus  docendi  Theologiam  reftum  dicencio- 
totius  rum  ordinem  requirit , & maxime  ut  posteriora  e prio- 
Theoio-  xibus  , quantum  fieri  potest  eruantur  & demonstrentur 
( §.  56.)*  Unde  hoc  systema  adornare  placuit.  Quid- 
quid in  Theologia  reveiata  dicitur,  eo  tendit,  ut  viam 
salutis » homini  ostendat , id  quod  nobis  ex  S,  Scriptura 
& Traditione  per' Ecclesiam  nobis  proposita  innotescit* 
Pnecognita  igitur  Theologias  praemittenda  sunt , in  qui- 
bus Theologia  revelatae  natura , revelationis  criteria  & 

‘ fontes  deteguntur,  id  quod  in  hac  dissertatione  praesenti 
praestatur  . Totum  porro  opusculum , in  sequentia  capi- 
ta hoc  ordine  distribuimus . Quae  in  Theologia  revelata 
docentur,  necessario  supponunt  cognitionem  Dei  veram 
& genuinam,  hinc  primum  Caput  erit  de  Deo,  Divinis- 
que ejus  Attributis . Deus  hic  unus  in  essentia , Trinus 
est  in  Personis , adeotjue  sequitur  Caput  secundum  de 
Deo  Trino  . Absolutis  illis  quae  spe&ant  Processiones  Di^ 
vinarum  Personarum',  dicendum  est,  de  processionibus 
'creaturarum  a Deo;  qqae  transeuntes  & ad  extra  vocan- 
tur, & sunt  Creatio  & Conservatio  ; cumque  creaturar 
sint  yel  spirituales  vel  corporales , hinc  prodit  Caput  ter - 
.../  - tium  de  Angelis;  & quartum  de  Mundo  visibili  seu  ope- 
• • re  sex  dierum,  Creatione  hominis  & ejus  lapsu.  Quia 
. vero  homo  lapsus  suis  se  viribus  non  erigere , & nonni- 
si per  satisfaftionem  Christi  reparari  poterat , Caput  quin- 
tum agit  de  Incarnatione  . ■ Fru&us  Incarnationis  sunt 
dona  gratiarum  ex  illo  Mysterio  emanantium  , unde’C*- 
, put ' sextum  est  de  Gratia  Christi . Gratia  nobis  necessa- 

ria est  ut  salutem  consequi  possimus  ad  .finem  no- 
strum, ultimum  & Beatitudinem , supernatur^lem  tenda- 
mus ; exponit  proinde  Caput  septimum  y ouamam  sit  haec 
hominis  Beatitudo  & finis  supernaturalis  ultimus . Ad  eum 
•homo  tendit  per  a&us  humanos  . En  Caput  oBavum  de 
Anibus  humanis.  Regulae  humanorum  aftuum  siint  Lex 
- & Conscientia ; igitur  Caput  nonum  est  de  Conscientia 

& Regibus.  A&us  humani  regulis  morum  ditlormes  sunt 
peccata;  ynde  Caput  decimum  agit  de  vitiis  & peccatis#- 
Habitus  ex  frequentatis  aftibus  humanis  regulis  morum  con- 
formibus orti  vocantur  virtutes , qiuarum  afias  sunt  Theo- 
logicas, alias  Cardinales . Quare  Caput  undecimum  est  de 
Virtutibus  Theologicis ; duodecimum  vero  de  Virtutibus 
Cardinalibus.  Si  quando  per  peccata  gratiam  DeP  vel 
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amittimus  vel  debilitamus  in  nobis,  eam  per  Sacramen- 
ta reparamus  ; unde  Caput  decimumtertium  tra&at  de 
Sacramentis  in  genere,  & de  Sacramentis  in  specie  in 
sequeritibus  septem  capitibus  tra&atur. 

Scbol.  Ut  certa  dogmata  in  Theologia  a controversiis 
Scholasticis  melius  dignoscantur  , expedit  , ut  in  distin- 
ctis articulis  separarim  dogmata  fidei  explicentur,  rela- 
tis etiam  hseresibus , quae  illa  suis  erroribus  obfiiscarunt ; 
deinde  Controversiae  Scholasticae  examinentur,  & deni- 
que ex  his  prsestrudtis  fundamentis  , Principia  mOralia 
pro  do&rina  morum  & resolutione  Casuum  conscientiae 
eruantur. 

. §.  58.  Theologia  , si  spe  fletur  secundum  substantiam  Necessi* 
suam , seu  prout  est  scientia  , qua  fides  saluberrima  tasTbet- 
. gignitur , nutritur , defenditur  (7  roboratur , est  toti  lo&*  •" 
Ecclesia  simpliciter  necessaria ; nam  sine  praedicatione, 
per  quam  mysteria  & praecepta  Evangelica  non  solum 
'simpliciter  proponuntur,  sed  etiam  omni  'momentorum 
genere  pro  auditorum  captu  firmantur,  fides  vix  gigni- 
tur: sine  do&rina  spirituali  non  nutritur,  ut  ad  opera 
procedat,  sed  a terrenis  afteftibus  facile  suffocatur : sine 
rationibus  Theologicis  contra  adversarios  non  defenditur, 
nec  in  cordibus  fidelium  roboratur.  Unde  Deus  sapien- 
tissime in  Ecclesia  sua  posuit  Deflores  in  adificationem 
corporis  Christi:  ad  Eph.  i.  Et  Apostolus  Episcopum  mo- 
net, ut  ampleflatur  eum , qui  secundum  doflrinam  est , 
fidelem  sermonem  , ut  potens  sit  exhortari  in.  doflrina 
sana , & eos  qui.  contradicunt , arguat . Igitur  toti  Ec- 
clesias, licet  non  singulis  ejus  membris,  Theologias  scien- 
tia est  necessaria . 

2.  Quod  si  vero  Theologia  consideretur  prout  est 
certa  dogmatum  colledtio  & systematica  dispositio,  non 
est  quidem  toti  Ecclesia:  simpliciter  necessaria  ; siqui- 
dem sine  Theologia , scholastica  methodo  tradita , Ec- 
clesia apud  Grascos  usque  ad  sascuium  oCiavum  & tem- 
pora S.  Joannis  Damasceni  apud  Latinos  us*que  ad 
• sasculum  duodecimum  & tempora  Petri  Lombardi  flo- 
ruit. Est  tamen  utilissima  tum  propter  rudiores, . qui 
aliorum  instructione  indigent  , ut  prascipua  Religionis 
Christianas  capita  xecle  addiscant:  tum  propter  futuros 
Ecclesias  ministros,  quorum  est  dogmata  a controversiis 
schola:  distinguere  , veritatum , quas  alios  docent , ratio- 
nem reddere , eas  adversus  hostes  defendere , & de  singu- 
larum momento  judicare : J^jm  propter  adversarios,  qui 
errorum  systemata  veritati  opponunt,  & modo  hunc;, 
modo  .alium  articulum  impugaant,  nec  .a  refte  credenti- 
bus distingui  possunt , nisi  totius  Religionis  systema  exi- 
stat . Merito  ergo  Concilium  Constantiense  sess.  8.  da- 
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innavit  illum  articulum  'Wiclefti,  ubi  dicebat,  Univetv' 

' sitates  studia' & Collegia  vana  garrulitate  esse  introdu- 
$a . Et  Concilium  Viennense  , & Tridentinum  sess.  5. 
statuit , ut  in  hac  Theologia  instituantur  Magistri  indi- 
ca praebenda  & stipendio. 

ScboL  Prajter  'Wicleffum  Lutherus  & Calvinus  Theo- 
logiam Scholasticam  inverecunde  carpunt,  & Scholas 
nostras  Lutherus  lupanaria,  Calvinus  conventus  idololatriae 
vocat,  & N/ittembergenses  a.  i52o.  libros  Theologicos 
Scholasticos  flammis  tradiderunt . Urgent  potissimum 
quaestiones  inutiles  in  nonnullis  nostris  Theologis  reper- 
tas sed  praeterquam  quod  hodie  non  ita  illis  amplius  in- 
sudemus, sciant  adversarii , Theologos  nostros  ad  earum 
explicationem  coa&os  fuisse  ab  ipsis  nostris  adversariis 
multas  obje&iories  oggerentib.us , unde  saltem  ad  earum 
solutionem  conducunt. 

Thco-  §.  59.  In  Libris  Novi  Testamenti  nullum  hujus  gene- 
, ris  systema  deprehenditur.  Evangelistae,  qui  tantum  vi- 
Sstics’  tam  Christi  resque  ab  eo  pera&as  descripserunt , metho- 
srig».  dicam  Theologiam  nobis  exhibere  non  voluerunt.  Apo- 
stoli , qui  post  Ascensionem  Christi  Evangelium  genti- 
bus annuntiabant,  Ecclesias  non  scriptis,  sed  orali  prae- 
dicatione plantabant . Scribebant  autem  ad  eas  jam  con- 
versas , uti  occasio  ferebat . Nam  aut  controversias  in  il- 
. lis  ortas  dirimebant , aut  nonnulla  fidei  capita  de  indu- 
stria explicabant , aOt  abusus  tollebant , aut  vacillantes 
confirmabant,  aur  pietatis  studium  & vitiorum  fugam 
commendabant , aut  veritatem  do&rinae  ‘suae  ab  aliis  im- 
pugnatae demonstrabant ; unde  totum  Theologiae  system3 
artificiose  dispositum  scriptis  suis  non  inseruerunt.  Neu  „ 
tamen  videntur  eo  etiam  tempore  defuisse  methodicae  li- 
cet breviores  articulorum  fidei  vel  descriptiones , vel  ora- 
les explicationes , quae  rationem  systematis  habuerint^ 
tum  quia  hoc  exigebat  munus  erudiendi  p*lebem  Aposto- 
lis commissum ; tum  quia  hanc  methodum  S.  Paulus 
praescfibit  ad  Hom.  12.  per  illa  verba  ayxXoylui 

7 riziu;  rationem  fidei , ubi  v.  7.  sequitur  : Qui  do - • 
cet  in  doBrina : tum  quia  ad  Eph,  4«  dicuntur  nonnulli 
dati  Ecclesia:  Do&ores,  quorum  omnis  opera  sane  versa- 
batur in  docendo  j & quia  alia  docendi  metho'do  uteban- 
, tur  , quam  Apostoli , Evangelistae , Prophetae  & Pasto- 
res, qui  nimirum  ex  scriptis  Prophetarum  & praedicatio- 
nibus Apostolorum  praecipua  dogmata  colligebant , in  or- 
dinem redigebant,  & rudioribus  perspicue  & solide  tra- 
debant. 

2.  Hunc  morem  a primorum  saeculorum  Patribus  ser- 
vatum esse,  tunrex  rei  necessitate,  tum  ex  exemplorum 
au&oritate,  tum’ ex  antiquissimarum  scholarum  celebri- 
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tate  colligere  licet  . Nulla  vero  vel  pauca  eaque  imper- 
feda  systemata  scriptis  ad  nos  transmissa  esse,  miran- 
dum non  est.  Nam  praecipui  Dodores,  quorum  scripta 
habemus,  non  erant  scholastici,  sed  Ecclesiastici , quo- 
rum docendi  ratio  a systematica  plurimum  differebat . 
Eorum  opera  imprimis  versabatur  in  Commentariis  & 
Homiliis  componendis , responsis  reddendis , & impugnan- 
dis adversariorum  haetesibus . Dogmatum  ergo  systema- 
tica dispositio  iis  relida  fuisse  videtur , qui  scholis  prae- 
erant, quorum  non  adeo  magna  copia  erat.'  Aliqua  ta- 
men etiam  in  virorum  Ecclesiasticorum  s 
gica  systemata  occurrunt . Referri  huc  potest 
ni  Enchiridion,  seu  Liber  de  Fide,  Spe  & C 
quem  velut  Epitomen  divinae  Dodrinas  rogatu  Laurentii 
scripsit  sequendo  ordinem  Articulorum  in  Symbolo  Apo- 
stolico  observatum , cui  partem*  Theologiae  pradicam 
adjecit,  cujus  momenta  ad  Spem  & Charitatem  revoca- 
bat. Ante  S.  Augustinum  simili  labore  in  priente  fundus 
est  S.  Cyrillus  Hierosolimitanus.  Extant  ejus  sermones 
Catechetici,  quibus  baptizatos  de  summis  fidei  articulis 
monere  voluit.  Secutus  est  Symbolum  Nicaenum,,  cujus 
singula  dogmata. singulari  oratione  discussit,  supposito 
fundamenti  loco  aliquo  Scripturae  dido.  Cyrillo  antiquior 
est  Ladarifius,  cujus  habemus  Institutiones  Divinas  * in 
quibus  de  spoy  vita,,  salute*,  immortalitate  & Deo  lo- 
quitur. , * 

5.  Licet  vero  priscis  illis  temporibus  non  prorsus  dt- 
fuerint  systemata  Theologica , antiquissimum  tamen  * 
quod  existit , creditur  e*se  opus  S.  Joannis  Damasceni  de 
Orthodoxa  fide  in  quatuor  partes  divisum , in  quo  non 
tantum  plures  fidei  articuli  plenius  tradantur,  sed  etiam 
in  meliorem  ordinem  digesti  extant.  Prima  pars  de  Dei 
existentia,  Attributis,  Personis  & operibus  ab  eo  crea- 
tis agit . Secunda  de  Providentia , Praedestinatione  .&  la- 
psu hominum.  Tertia  de  Christo.  Quarta  de  Fide,  Ba- 
ptismo aiiisque  Religionis  Christianae  capitibus.  Vixit  au- 
tem S.  Damascenus  saeculo  odavo.  Saeculo  XII.  apud 
Latinos  etiam  nonnulli  dogmata  Theologica  e S.  Scri- 
ptura, Scriptis  Patrum,  & Conciliorum  Decretis  colli- 
gere, cerjo  ordine  disponere  , & singulari  methodo  ela- 
borare coeperunt.  Unde  nata  est  nova  Theologiam  do- 
cendi ratio , quae  quia  in  scholis  recipiebatur , nomen 
Theologiae  Scholasticas  obtinuit.  Princeps,  licet  non  pri- 
mus , qui  hoc  opus  aggressus  est,  erat  Petrus  Lombar- 
dusr  cujus  Libri  IV.  sententiarum  extant  . In  primo  li- 
bro tradatur  de  Deo,  Trinitate  & Attributis  Divinis. 
In  secundo  de  Angelis,  opificio  sex  dierum',  Homine, 
lapsu , libero  arbitrio  , peccato  originali  & aduali . In 
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temo  de  Christo  & virtutibus  praecipuis  Fide,  Spe  & 
Charitate . In  quarto  de \ Sacramentis . Opus  hoc  cele-  ■ 
berrimum  tantam  ubique  auctoritatem  consecutum  est 
ut  a praecipuis  Doclonbus , Alexandro  ab  Hales,  Alber- 
%o  M. , S.  Bonaventura  commentariis  illustratum  fuerit. 
Vuerunt  tamen  qui  Lombardum  imitari , quam  interpre- 
tari maluerint , & ejus  exemplo  excitati  systemata  Theo- 
logica alio  iriodo  elaboraverint . Hos  inter  praecipuus  est 
S.  Thomas  Aquinas,  qui  summam  Theologiae  scripsit. 
Angelicum  opus  in  tres  partes  divisum.  Prima  continet 
DoCtrinam  de  Deo  & Attributis  Divinis ,,  Trinitate , 
Creatione  Angelorum , rerum  materialium  & hominis , 
Imagine  Divina  & gubernatione  rerum.  Secunda  pars 
in  duas  partes  divisa  fere  tota  est  pra&ica , & de  actio- 
nibus moralibus,  virtutibus  & vitiis  tra&at;  nonnulla  ta-  . 
itien  dogmatica , de  peccato  originali,  aquali,  & gratia 
continet.  Tertia 'pars  totam  Do&rinam  de  Christo  & 
Sacramentis  exhibet.  Hoc  systema  plerumque*  sequuntur 
nostri  Theologi  , qui  reje&is  nonnullis  inutilibus  quaestio- 
nibus-, quae  in  Theologiam  irrepseranr,  dogmata  nostra? 
fidei  ex  S.  Scripturas,  Traditionis , Patrum  & Concilio- 
rum momentis  solidissime' demonstrant. 

* Scbol.  Scholas*  primis  Ecclesiae  Siculis  floruisse  cetf^ 
tum  est  . In  his  non  solum  pueri  & rudiores*,  sed  futu- 
ri Ecclesias  ministri  erudiebantur.  Celeberrima  fuit  Ale- 
xandrina : in  hac  docuerunt  Pantaenus,  Clemens  , Orige- 
nes,  Heraclas  , Dionysius  & alii**  Hos  systematica  do- 
cendi methodo  usos  fuisse  , res  ipsa , ut  -credamus  , po- 
stulat , & licet  in  eorum  scripti»  haec  systemata  non  re- 
feriantur, forte  tamen  injuria  temporum  perierunt  y vel 
viva  solum  voce  auditoribus  communicata  sunt. 

CA.PUT  1.  ! 

De  Deo  , Divinis  que  ejus  Attributis  * ’ ; 

„ * \ . 

$•  Deus  est  Ens  a se,  quo  melius  esse  & excogita- 
ri non  potest.  . * . ^ 

Schoi*  Deus  variis  nominibus  in  S.  Scriptura,  exprimi- 
tur. Exod.  1 5.  v.  5*  Deus  nomen  sibi  proprium  revelavit 
& soli  sibi  vindicavit  Is.  v.  20.  Hoc  nomen,  dici- 
tur a Judaeis  quatuor  litterarum,  graece  Terpuy^ct/a.fs.aTog  , 
<\nem  litterarum  numerum  plures  nationes  adhucdum  re- 
tinent* Graeci  dicunt,  SWf  , Latini  Deus , Hispani  Dios, 
Galli  Di  eu.  Turea:  Alia,  nonnulli  Itali  Iddio . Nome» 
hoc  fluit  ex  radice  Chaldaica  «1« , cui  respondet  . radix 
Hebraica  nm  fuit  * Sed  mire  ex  hac  radice  vox  compo- 
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tita  est  t sumptum  est  ex  prceterito  Kaly\i  ex  partici- 
pio praesentis  Kal , ex  futuro  Piet,  ut  etiam  * nota  fu- 
turi est.  Unde  etymologice  wnr  significat  eum,  quiex- 
titit , existit  nunc , & existet  in  futurum ; & Exod.  3.  v.  • 1 
1 4.  Deus  se  explicat  tok  nm»  Ero  qui  eroy  vel  sum 
qui  sum * Certa  hujus  vocis  pronuntiatio  nondum  stabi- 
lita est.  Clemens  Alex.  I.  5.  strom<  pronuntiat  Jabo  * ' / 

Theodoretus  q.  i5.  in  Exod,  Jove . Genebrardus,  Jebue . 

>*  communiter  sonat j Jehova . Judapi  hoc  Nomen  Det  so- 
lum in  Templo , non  vero  extra  illud  pronuntiant , quia 
forte  gentiles  Jovi  suo  illud  imposuerunt,  quibus  ne  ari- 
Sam  abusus  prsbeant , ab  eo  abstinere  malunt , & extra 
Templum  lcco  ejus  substituunt  vocem  Adonai ; & quia, 
punda  Nominis  nf«t  ex  pun&is  vocis  «e  excepta  pfpa 
vocali , qu£  propter  litteram  gutturalem  k non  patitur 
Scheva , desumpta  sunt  1 nomen  Ma*  utpote  propriis  pun- 
gis carens , dicitur  ineffabile  , seu  non  posse  pronuntia- 
ti.. Hoc?  nomen  Deo  essentiale  est,  cum  exprimaC  exi- 
stentiafn  Dei  a se,  & nulli  alteri  enti  sine  festridlione 
tribui  potest.  Alterum  nOmert  est  n»  Js,,  26.  v . 4*  quam- 
Vocem  alii  per  Syncopen  ff  & f ex  «f*»  derivant ; sed  ; 
non  apparet,  unde  fyappikm  oriatur/  A Ri  per  Apocopen 
#1  & f.*Alii  pro  voce  primitiva  habent . Hoc  nomen 
iterum  soli  Deo  in  S,  Scriptura  tribuitur  , unde  Alleluja. 
significat  i?  tnuddte  Deum  * Tertium  nomen  est  fis*  . . 

*n,yi  2v,a  radice  fortis  fuit ; improprie  etiam  crea-' 
turis;  t tribuitur  Quartum  nomen  est  vel 
quam  vocetfi  Gtissetms  censet  esse  primitivam : alii  eant 
ab  Vk  Deus  fortis , & illi,  derivant  * sed  sic  in  ‘sin- 
gulari per  efferri  non  posset  * Alii  a radice  rbx  ju- 
ravit derivant , utf  denotet  Numeri  per  cujus  nomen  ju- 
randum est*  Alii  denique  a Voce  .A rabica  &Vk  derivant , 

2uod  significat  adorare , ut  ita  denotet  Numen  adoran- 
dum Subinde  etiam  improprie  creaturis  tribuitur  Ps,  82* 
t\  1.  Quintum  nomen  est  quod  a relativo  v & ori- 
tur , & significat  omnipotentem . Sextum  notnen  est  vuif 
a radice  robustus  fuit , & Dominum  potentem  si- 
gnificat i vero  est,  heemanticum  ; soli  Deo  • hoc  nomen 
tribuitur.  Septimum  nomen  est.  Sha»  nitox  B»*Vx  Domi - 
nus  Deus  Exercituum  , in  Novo  Testamento  Deus  dici- 
tur $io$j  xvetof  ftnroTiftg  i ' v u 

- §.  4u  Deum  existere  non  solum  ex  S.  Scriptura , sed  0*** 
etiam  ex  ratione  manifeste  cognoscimus  . Primo  S.  Seri-  + 
pturst  omnibus  paginis  de  Dei  existentia  testatur,  adeo  1 

ut  pruina  illius  verba  eamdem  insinuent  Gen,  1.  t/,  1. , 
eamque  negantes  pro  stultis  declarantur  Ps,  i3.  v,  1.  *S>-. 
cundo  Ratio'  ex  metaphysica  petita  eam  demonstrat  . 

Nam  mundus  est  ens  contingens , quia  oppositum,  ejus 
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non  est  impossibile,  adeoque  non  solum  aliter,  sed  etlant 
omnino  non- existere  potest  ; ergo  rationem  suas  existen- 
t;iae  non  in  seipso  „ sed  in  alio  a"  se  distincto  habere  de- 
bet: hoc  vero  Ens  a mundo  distindum  non  rursus  in 
alio  , sed  in  seipso  rationem  sua:  existentia:  habere  de- 
bet, ne  sequatur  processusrin  infinitum;  igitur  Ens  a se 
& consequenter  Deus  existere  debet.  Nec- juvat  dicere, 
saltem  totam  colledionem  esse  necessariam , licet  sin- 
gula: ejus  partes  sint  contingentes;  quia  contingentia* 
non  competit  singulis  partibus,  prout  praecise  partes 
suntv  & accideutaliter.;  -sed  est  praedicatum  essentiale, 
quod  tum  partibus,  tum  toti  convenire  debet.  Hoc  ar- 
gumentum dode  prosequitur  S.  Augustinus  /.  8*  de  Civ . 
cap.  6.  Deinde  Deus  est  Ens  perferissimum  , quo  melius 
esse  & cogitari  non  potest ; ita  natura  nos  de  Deo  in- 
struxit , quae  cuna  Chymaeris  non  ludatur : j sed  inter 
omnes  perfediones  numeratur. primo  existentia  j ergo  il- 
lanl  ■ saltem  possibilem  Deus  habere  debet:  - cumque  si- 
mul .poteritissimus  sit,  vi  sua  existere  potest,  & re  ipsa 
sempcr  extitit , cum  nulla  perferior  i ili  deesse  possit. 

ribit . Omne , quod  existit , 


ci,  omne  illud  esse  fadum , quod  existit;  alias  ■enim  es- 
set fadum  a seipso , & consequenter  prius  & posterius 
seipso,  cum  causa  sit  prior  suo  eftedu,  & effectos  po- 
sterior sua  causa : ergo  aliquid  existit , quod  non  est  fa- 
dum, & a quo  caetera  faaa  sunt.  Ens  autem  non  fa- 
dum, sed  a seipso  existens,  est  Deus ; igitur  existit  Deus  . 
Quarto  Existentiam  Dei  praedicat  mirabilis  haec  mundi 
dispositio , corporis  humani  fabrica , quae  certe  aliunde 
quam  a se  habent,  quod  ita  ordinate  sint  construda: 
omnium  denique  hominum  consensus,  paucis  exceptis, 
qui  opere  potius,  quam  mente  Deum  negant.- 
jtlei-  Schol.  i.  Atbeismus  est  opinio  , qua  existentia  Dei  ne- 
fula»  gatur.  Atbeismus  alius  est  Person<e  seu  negatio  existen- 
tiae  Dei,  quae  alicujus  menti  vere  inest : aliu  sDo&rime, 
quae  ex  hypothesibus  alicujus  Audoris  per  legitimam 
consequentiam  erui  potest,  licet  Audor  Atheismum  non., 
approbet.  Atbei  alii  sunt  Tbeoretici , qui  opinionibus  & 
verbis  immediate ; alii  Pra&ici , qui  fadis  existentiam 
Dei  negant.  Theoretici  sunt  vel  Sy  sternat  ici ; qui  nega- 
ta Dei  existentia  ex  alio  quodam  principio  rerum  origi-  • 
nis,  permutationis  & nexuum  rationem  reddi  posse  sibi 
persuadent , & ex  hypothesibus  hunc  in  finem  inventis 
Systema  construunt : vel  Extrasystematici , quibus  suf- 
ficit, Deum  necasse,  licet  ignorent,  quomodo  negato 
Deo  , rerum  origo  explicari  possit , quique  putant  exi- 
stentiam Dei  non  sufficienter  probari,  dari  que  causas  sa-^ 


fadum.:  sed  non  potest  di 


De  Deo , Divinisque  ejus  Attributis . 97 

tis  graves,  eam  negandi.  Ad  extrasystematicos  refertur 
Protagoras  seu  Diagoras , qui  primus  existentiam  Dei 
negasse  dicitur,  licet  non  constet,  quid  de  rerum  origi- 
ne statuerit . _ ^ - ~ 

Schol.  2.  Athei  systematici  ad  explictfndum  rerum  or- 
tum negata  Creatoris  existentia  vel  ad  internam  & ine- 
vitabilem rerum  necessitatem  confugiunt,  & Vocantur 
■Fatali sta:  vel  ad  casum  fortuitum,  & vocantur  Casui- 
sta.  Inter  Fatalistas  famosus  est  Benedicius  de  Spino * 
za , cujus  systema  hoc  est.  1.  Deus  est  unica  substan- 
tia, quse  existit  & existere  potest.  2.  Proditus  est  duo- 
bus attributis , scilicet  infinita  cogitatione , & infinita 
extensione.  5.  Utrumque  hoc  attributum  semper  ex  in- 
terna quadam  & absoluta  ne<^ssitate,modificatili.  4.  Hac 
necessaria  modificatione  gignuntur  omnia,  quas  existunt; 
mentes  quidem  infinitae  cogitationis ; corpora  vero  infi- 
nitae extensionis  modificatione . Unde  5.  Spiritus  & cor- 
pora sunt  modi  Divinitatis,  & ambo  in  ipsa  Dei  sub- 
stantia & essentia  sunt  & formantur.  Quare  cum  Spi- 
noza  existentiam  substantiae  a mundo  distintae  neget , 
existentiam  Dei  negat,  Pantheismum  inducit,  quia  totum 
hoc  universum  Deum  esse  statuit ; negat  miracula,  quia 
omnia  sufficientem  sui  rationeni  in  rerum  nexu  habent , 
adeoque  ordinem  naturae  non  transcendunt;  negat  reve- 
lationes Divinas,  quia  cogitationes  nostrae  sunt  ipsius 
Dei  seu  mundi.. cogitationes  & modificariones : ,negat  di- 
scrimen inter  virtutes  & vitia,  primia  &pcenas  tollit, 
quia  omnes  a&iones  nostrae  sunt  modificationes  necessa- 
riae ipsius  Dei : denique  negat  creationem  & annihilatio- 
nem , guia  omnia  non  ex  nihilo , sed  .per  necessariam 
emanationem  modorum  ex  essentia  Dei  oriuntur.  Hoc 
systema  Spinozae  sibi  ipsi  contradicit : nam  1.  unica  illa 
substantia  neque,  esset  ens  simplex , auia  habet  simul  in- 
finitam extensionem,  quae  Cum  simplicitate  pugnat:  nec 
-esset  ens  compositum;  alias  enim  non  cogitaret,  cum 
compositum  seu  corpus  cogitare  non  possit , .uti  probant 
Philosophi . 2.  Ex  sola  cogitationis  modificatione  mentes 
& spiritus  gigni  non  possunt.;  alias  enim , quando  meq$ 
humana  cogitat , cum  habeat  rerum  ideas , quas  sunt  mo- 
dificationes cogitationis  Divinas  juxta  Spinozam , quadi-' 
bet  cogitatio  fiovam  mentem,  spiriturti  seu  animam  pro- 
duceret, & sic  homo  tot  haberet  animas,  quot  cogita-' 
tiones,  quo  nihil  est  absurdius.  Item  corpora  ex  sola 
modificatione  infinitae  .extensionis  prodire  non  possunt ; 
ad  hoc  enim  requiritur  divisio  rei  majoris  in  partes  mi- 
nores consequenter  res  extensa  parribus  constare , & 
divisibilis  esse,  debet , quod  tamen  Spinoza  de  Deo  negat 
parte  1.  Etb.  prop.  i5.  3.  Juxta  Spinozam  Deus  idem  si- 
Schram  lnstit • Theol . Tom.  /.  G 
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mul  affiriparet  & negaret,  vellet  & non  vellet:  alii  enim 
homines  id  affirmant , quod  alii  negant , id  volunt , quod 
alii  nolunt,  cumque  juxta  illum,  quidquid  humana  mens 
cogitat , & voluntas  vult , id  Deus  ipse  cogitet  & velit  , 
Deus  idem  simul  affirmaret  & negaret , vellet  & nollet . 
Soivum - Schol.  5.  Argumenta  Spinozse  sunt,  I.  Non  datur  alia 

tu*  ob.  substantia -praeter  Deum,  nam  haec  explicari  deberet  per 
spina-  aliquod  attributum  Dei,  quod  fieri  nequit;  cum’  enim 
Deus  sit  ens  infinitum , de  eo  nullum  attributum , quod 
essentiam  substantias  exprimit,  negari  potest,  & conse- 
quenter duae  substantiae  idem  .habentes  attributum  exi- 
stere  non  possunt  i Resp.  Omnis  substantia  per  aliquod 
Dei  attributum,  id  est  perfe&ionem  ejus  ab  illa  partici- 
patam ej^licari  potest.,  ita  ut  illa  in  Deo  sit  infinita  y 
in  aliis  vero  substantiis  finita  & limitata,  adeoque  talis 
substantia  non  sit  ipse  Deus.  Ex  quo  proinde  clare  se^ 
quitur.,  non  dari  duas  substantias  ejusdem  attributi,  sed 
• tantum  diversi , scilicet  in  Deo  infiniti , in  creaturis  fi- 
niti & participati.  II. • Cum  Deus  sit  omnino' infinitus,, 
ita  ut  in  onmi  genere  nulla  prorsus  re  terminari  possit  r 
adeoque  nihil  praeter  eum  esse  potest , ne  in  aliqua  linea 
terminetur.  Resp . Per  substantiam  finitam  Deus  non  ter- 
minatur , cum  illa  in  alia  specie  determinata  collocat» 
sit,  quod  nos  finitum  dicimus,  Deus  vero  sub  limitat» 
specie  non  collocatur.  III.  Substantia  est  id,  quod  in- 
se  est,  & per  se  concipitur,  hoc  est  cujus,  conceptus  nor» 
indiget  conceptu  alterius  rei,  a qilo  formari  debeat  r 
proinde  una  substantia  ab  alia  produci  non  potest ; alias 
enim  conbeptus  unius  egeret  conceptu  alterius  rei,  a quo 
' formari  debeat , quia  illius  cognitio  a cognitione  suas  cau^ 
sae  dependeret.  Ergo  unica  solum  substantia  datur,  quae: 
solum  diversa  habet  attribnta,  affe&iones,  & modifica- 
tiones , penes  quas , non  vero  penes  substantiam  , res 
omnes  differunt ..  Resp.  Definitio  Spinoz®  substanti»  te- 
mere omnino  ab  eo  confi&a  est , ab  usu  san»  Philoso- 
phi» recedit  , & quid  medium  inter  substantiam  & 
accidens  exprimit : nobis  substantia  est  ens  per  se  subsi- 
stens, non  dependens  a subje&o,  cui  inhaereat.  Haec  si 
sit  ex  se  infinita,  Deus  est;  si  finita,  a Deo  creata  est j. 
si  immaterialis  intelle&u  & voluntate  praedita , spiritus ; 
si  materialis,  corpuV:est;  adeoque  habemus  diversas-  sub- 
stantias, non  solum  penes  attributa  a perfeffiombust 
Divinis  participata , sed  etiam  penes  finitum ^infinitum, 
materiale  & immateriale  in  se  diversas , quibus  quicfem 
omnibus  una  ratio  generica  ab  omnibus  spectebus  per 
mentem  abstra&a  convenit;  ac  proinde  pici  potest,  dari 
. in  mente  nostra^  seu  concipi  a nobis  unicam  substai^ 

tiam>  seu  genus  supremum  substanti» , qo&  tamen  & 
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parte  rei  ad  diversas  & distineas  in  se  specie  est  con- 
tra^3 . Vid.  Brutoi  hist.  erit.  Rhii.  Per.  3.  part.  2. 

■jiSebof*  4.  Edelmannus  Spinozse  Atheismum  novis  ar-  Edeti 
gu  mentis  stabilire  voluit,  docendo  Deum  & materiam  manni 
ab  aterno  extitisse,  qu£  materia  cum  sit  umbta  Divi-  w***1*** 
nitatis,  hinc  mutationes,  quas  fiunt  in  mundo,  non  sunt 
tusi- umbra  modificationum,  & mutationum  Dei  unde 
nulla  creatura,  sed  solus  Deus  re  vera  existit  & agit. 

Ex  quo  proinde  omnia  consebaria , pute  ex  svstemate 
SpirioziE  ( Schol.  2. ) fluunt.  Verum  ,si  mundus^st^m-X  v'  -' 
bra  Divinitatis , qualis  umbra  corporum  esse  solet , Deus 
corpus  est,  & lux  adesse  deber , cui  Deus  sit  expositus. 

Deus  continuo  mutaretur,  & rebus, -quas  sentimus  & 
cernimus  nihil  realitatis,  sicuti  umbras,  inesse  poterit* 
vel  sr  quas  sit  in  iis  reajitas,  & eatenus  eas  Deum  ipsum 
esse  credas,  ubi  tunc  illius  umbra  erit?  Si  dicas ,' non  • 
ita  crasse  Edelmannum  de  umbra  intelligendum  esse. 

Verum  hasc  una  ejus  est  de  hac  umbra  explicatio  . Rur- 
sus si  homo  nihil  cogirat , nihil  agit,  sed  Deum  tantum 
m se  cogitare  & agere  patitur , quanta  est  impietas , eos 
stultitifc  arguere,  qui  aliter  quam  Edelmannus  de  Deo 
sentiunt  ; non  enim  ipsi,  sea  Deus  ita  in  illis  cogitat, 

& tamen  his  scommatibus  turgent  omnes  libri  ejus.  Ne- 
que opj^cere  potest,  non  se,-  sed  Deum  ita  ex  suo  ore 
loqui;  hoc  enim  modo  Deus  ipse  erit,  qui  per  os  Edel- 
manm  sua  9£?ra  aliis  hominibus  calumniatur . Deni- 
que contradi6Rones , quas  Schol.  e.  -perspeximus,-  in  sy- 
stemate  Edelmanni  etiam  reperiuntur.  Dicit  I.  Creaturae 
continuo  mutantur:  ergo  fiunt,  non  vero  existunt.  Resp . 
Mutantur  tantum  accidentaliter , adeoque  existere  debent. 

II.  Quod  fabum  est,  non  fit:  sed  creaturas  fabae  sunt: 
ergo  non  fiunt,  consequenter  non  sunt  - creaturae . Resp * 

Quod  tactum  est  non  nt,  dum  fabum  est,  secus  vero, 
dum  neri  incepit . III.  Deus  ab  seterno  est,  ens  aquosis- 
simum: nulla  autem  abio  datur,  nisi  illi  passio  in  ali- 
quo ente  respondeat : ergo  etiam  materia , qUae  patitur,  • 
aeterna  foit..^  Resp.  Apioni  corporum  in  corpora,  non  . 
vero  PPera^0n^bus  spirituum  passio  respondere  debet. 

Schol*  5.  Alterum  Atheorum  systematicorum  genus  AtUl 
eos  complebitur , qui  mundum  sine  Deo  fabum,  & ca-  casui* 
ortum  esse  finxerunt , adeoque  Cashistce  vocantur . ttm  \ 

Ita  Epicurus  sensisse  creditur,  cujus  systema  hoc  est. 

1.  Extiterunt  ab  aeterno  corpora  tenuissima  seu  atomi' 
diversae  figura*  & magnitudinis . 2.  H$c  suo  pondere  & 
gravitate  moventur  in  vacuo  infinito , ad  quem  motum 
fortuito  c*oncitantur , & ipsa  motus  eorum  celeritas  & 
direCSo  solo  casu  mutatur.  3.  Si  ergo  per  hunc  motum 
piures  atomi,  coalescant , hac  concretione  non  tantum 
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corpora  diversas  quantitatis  & qualitatis ; sed  6tiam  men- 
tes & spiritus  .constituunt . Verum  unde  probari  poterit, 
tales  atomos  ab  sterno  extitisse , quin  aliud  Ens  a se 
N supponant,  cui  suam  existentiam  debeant ? cur  ex  simili 
fortuito  atomorum  concursu  non  exurgunt  palatia ? ex 
fortuito  chara&erum  concursu  non  prodit  Poema?  Ad 
Deum  ergo,  a quo  omnia  sunt,  tandem  recurrendum 
est  ( §.  41.)  . Vide  Clarke  tom.  1.  de  l ' existence  de 
Dieu  c.  9. 

An  idea  Schol.  6.  Scholas  hic  nonnulla  pro  sua  Irbertate  & eru- 
Deinobis  ditione  disputant , qus  breviter  indicasse  sufficiat . Et 
tnnatat  pr/mo  quidem  valde  probabiliter  defenditur,  inditam  es- 
se singulis  hominibus  ab  universorum  Auftore  ingenitam 
& anticipatam  Dei  ideam . Ita  colligit  Tournely  ex  Ps. 

4-  v,  4 • Signatum  est  super  nos  lumen  vultus  tui  y Do- 
mine. Et  Jpan . 1.  v.  9.  Erat  lux.  vera  , qu<e  illuminat 
omnem  hominem  venientem  in  hunc  mundum  . Suffraga- 
ri videntur  Patres  ,.  quos  longo  ordine  recenset  Tournely 
in  pr<el.  Theol.  Ex  hoc  fluit  Secundo , hanc  propositio- 
nem, Deus  est , notam  esse  per  se  secundum  se, 

An  den - quoad  nos . Unde  Tertio  nulli  dantur  Athei  speculative 
eur  & interne  tales,  qui  nimirum  Deum  ex  animo  negent 
Athet  ? dire&e  & expresse , scilicet  deposito  omni  Divinitatis  & 
Religionis  sensu;  sed  tantum  dantur  Athei  pra&ice  ta- 
les , qui  nimirum  ita  perdite  vivunt , ac  si  Deus  non  es- 
set , quem  etiam  vellent  non  esse , ne  scelera  sua  ulci- 
sceretur : vel  solum  dantur  Athei  indirede  tales , qut 
scilicet  Deo  illa  tribuunt,  vel  negant,  quas  illi  tribui  vei 
negari  non  possunt , vel  idolis  aut  puris  creaturis  ea  adscri- 
Hxistcn-  bunt , quie  soli  Deo 'sunt  propria.  Ulterius  Quarto  se- 
tiaDei  a qUitur , existentiam  Dei  a priori  demonstrari  non  posse , 
demon-  Deus  utpote  necessitate  sus  naturas  existens  nullam  s 

urari  existentia?  sua:  causam  habet,  & demonstratio  petita  ex 
BCfuit.  idea  Dei  nobis  congenita  non  est  a priori,  cum  ha?c 
idea  solum  sit  effe&us  a Deo  tamquam  causa  efficiente 
profluens,  adeoque  non  est , nisi  a posteriori,  a quo  exi- 
/ stentiam  Dei  probari  patet  ex  Sap.  i5.  v.  i5.  A magni - 
. tudine  speciei  & creatura  cognoscihiliter  poterit  Crea- 
tor horum  videri . Et  ad  Rom.  1.  v.  20.  Invisibilia  ipsius 
■ • a creatura  mundi  per  ea , qua  fafta  sunt , intelleSla  con- 
spiciuntur . Existentia  igitur  Dei  non  solum  ad  fidem, 
sed  etiam  ad  scientiam  sub  diversis  motivis  spe&at . . 
ignora»-  Schol.  7.  Ex  his  sequitur,  non  dari  ignorantiam  invin- 
/i\i  /»•  cibilem  & inculpabilem  de  existentia  Dei  etiam  apud 
us^Dei'  barbaros  & agrestes;  id  quod  patet  Primo  ex  Sap.  i3. 
non  da-  v.  9.  Si  enim  tantum  potuerint  scire , ut  possent  asti-. 
tur  * mare  seeculum , quomodo  hujus  Dominum  non  facilius 
invenerunt  ? Et  ad  Rom . 1.  v . 29.  illi,  qui  ignorant 
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Deum,  dicuntur  inexcusabiles . Secundo  idem  docent  PP. 

Dei  opinionem  insitam  omnibus  docet  • S.  Just.  apol.  t* 
Clemens  Alex,  in  prorepta  instillatum  divinitus  influ- 
xum Dei  notitiam  vocat.  Tertulh  in  apologet,  cap.  17. 

\ Tertio  si  daretur  invincibilis  ignorantia  Dei,-  homo  etiam 
scelestissimus  tantum  peccati  philosophici , quod  est  a&us 
disconveniens  re£Pe  rationi  * non  vero  ’ peccati  theologi- 
ci, quod,  simul  est  transgressio  legis  Divinse,  reus  foret ; 
id  quod  Alexander  VI II.  damnavit.  Sane  ignorantia  Dei 
a quocumque  facile  tolli  potest  ; unusquisque  enim  prae-  . 
ditus  est  ratione  & intelligentia , qua  per  rerum,  corpo- 
rearum contemplationem  prima:  causas  notitiam  sibi  com- 
parare potest.  Nec  obstat,  J.  Puer  in  sylvis  enurritu9  • 

Vel  apud  Atheos  educatus  nihil  audit  de  Deo , nec  de  ejus 
existentia  instruitur  . Ergo  invincibiliter  eum  ignorare  po- 
test. Besp,  Talis  puer,  si-  lumen  rationis  Illi  illuxerit,  ( 

& vocem  naturae  audire,  vel  mundum  hunc  aspe&abilem 
contemplari  voluerit  ,-Jn  cognitionem  Dei  deveniet.  II. 

Multi  adeo  rudes  sunt , ut  ratiocinio  ad  cognoscendum 
Deum  vix  uti  possint,  praesertim’. cum  argumenta  ejus 
existentiam  probantia , juxta  nonnullos  non  sint  eviden- 
tia & demonstrativa , & aliqui  ob  sua  scelera  in  tan- 
tam caecitatem  labantur,  ut  ad  cognitionem  Dei  assur- 
gere nequeant.  Iiesp . Nuilus  est  tam  stupidus,  ut  ad 
conscientiam  intimam  attendere  non  possit,  nec  tam 
scelestus  , ut  omni  lumine  naturali  destituatur  , per  qucd 
sine  tali  evidenti  demonstratione  Philosophica  existen- 
tiam  De* cognoscere  potest.  ^ 

Scbol.  8.  Ex  diftis  ( §.  4°*  ) inferimus,  Aseitateifi  Aithai 
omnimodam  esse  gradum  Essentia:  Divina:  constitutivum  . 

Nam  Exod.  5.  v.  i4«  Deus  interroganti  Moysi  respon- 
dit : Sum , qui  sum.  Et  Apoc . 1.  v.  4*  dicitur:  Qui  est , Dei* 
qui  /erat , & qui  venturus  est . Hoc  ipsum,  exprimit  no- 
merkproprium  Dei  fWM  ( §.  40.  Sch.  1.):  & communius 
tenent  Patres,  Ratio  autem  est,  quia  Aseitas  est  quid 
primum  in  Deo;  nam  nec' causam,  nec  radicem,  nec 
principium  habet  i Deu?  enim  non  aliunde  est  a se,  quam 
quia  haec  est  ejus  Essentia . • Deinde  Aseitas  est  fons 
omnium  perfeflionum  Dei,  quas  ex  illa  in  decursu  de-  x 
monstrabimus.  Denique  distinguit  Deum  ab  omni , quod 
non  est  Essentia  Divina,  quippe  Aseitas  omnimoda  ex- 
cludit omnem  causam,  principium  & radicem,  adeoque 
distinguit  Essentiam  Divinam  a creaturis,  quae  sunt  ab 
alio  tamquam  causa  sui : distinguit  eam  suo  modo  ab 
Attributis  Divinis,  quse  sunt^ab  Essentia  Divina  ‘ceu  ra- 
dicer distinguit  a Personalitate  Filii  & Spiritus  S.  quae 
sunt  ab  ea  ceu  Principio ; Personalitas  vero  Patf  is  est  a 
Natura  ^Divina  ceu  radice, 
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fieur  §.  42*  Ens  a se  rationem  existentiac  sua»  habet  in  se* 
txisttt  ipS0  ( §.  4 !• ) : Habet  ergo  illam  vel  in  exisrentia  sua  t 
vel  in  Essentia : .sed  non  habet  illam  in  sua  existentia ; 
t¥am.  anas  enim  existeret,  quia  existeret,  quod  dici  nequit. 
Ergo  habet  rationem  existentiac  suae  in  ipsa  Essentia  sua , 
ita  ut  non  aliter  sit  possibile , nisi  ut  existat ; ergo  Deus 
ex  isti t per  essentiam  suam . 

Deus  §.  43.  Quodcumque  Ens  non  aliter  est  possibile , nisi 
toecets*-  ut  existat , illud  absolute  necessario  existit , uti  patet  ex 
definitione  absolute  necessarii:  sed  Ens  a se  absolute  ne- 
cessario existit  (§.  4^. ),  & Deus  est  Ens  a se  ( §.  4o.  & 
§.4i«  Schoi.  3,  ) : ergo  Deus  absolute  necessario  existit .. 

• Et  hinc  • 

Deus^est  §.  44*  Deus  est  omnino  immutabilis . Ita  Primo  testa.- 
'bili?'*"  tur  Scriptura,  Mal.  3.  v.  6,  Ego  Dominus & hort 
mutor . Jat.  \.v.  17.  Apud  quem  non  est  transmutatio  . 
Deinde  Deus  non  mutatur  quoad  existentiam  suam , & 
vitam  , Exod.  3.  v.  14.  Ego  sum , qui  sum  . 1.  ad  Timotb . 
6.  v.  16.  Qui  solus  habet  immortalitatem . Nec  quoad 
cognitionem,  ad  Heb./±.v.  13.  Omnia  nuda  d>*  aperta' 

. sunt  oculis  ejus . 'Nec  quoad  decreta  voluntatis,  Is.  46. 
v.  i5.  Consilium  meum  stabit , omnis  'voluntas  mea 
fiet.  Secundo  probat  hoc  idem  ratio  . Ens  a se  est  im-*5 
mutabile  , quia  absolute  necessarium  est  ( §.  45. ) i nam 
quod  absolute  necessarium  est,  nullo  rriodb  aliter  se  ha- / 
bere  potest : ergo  Deus  est  immutabilis  . 
sdvun-  Schol.  Immutabilitas  est  -negatio  omnis  mutationis 
tor  a&ualis  & possibilis*  Stoici,  teste  Origene  l.*5.  cont . 
Celsum , Deum  mutationi  obnoxium  esse  statuerunt. 
Sociniani  vero  & Vorstius  non  quidem  mutationem  inJ 
Deo  ratione  substantiae , sed  ratione  decretorum  admit- 
tunt. Falluntur  ex  eo,  quod  observent,  Deam  de  non 
creante  mundum  , fieri  in  tempore  creatorem:  Deum  mo- 
do diligere  justum,  niodo  aversari,  peccantem:  de  non 
homine  fa&um  esse  hominem , esse  denique  liberum , 
adeoque  posse  velle  & nolle  creare  mundum,  & sic  mu- 
tari. Verum  notandum  est,  mutationes,  quas  merum  in- 
Volunt  respe&um  ad  creaturas , in  Deo  negari  non  pos- 
se: sed  haec  ejus  immutabilitati  plane  non  officiunt,  sic 
■enim  nulla  fit  in  Deo  mutatio,  sed  tantum  in  creaturis, 
adeoque  Deus  ex  non  operante  sit  operans  transeunter 
extra  se,  non  vero  immanenter  intra  se:  ex, operatione 
Vero  transeunte  nulla  sit  in  Deo  mutatio,  sed  tantum 
in  'creaturis , quse*  a non  esse  ad  esse  trariseunt . Deus- 
eumdem  hominem  modo  diligit , modo  odio  habet  ra- 
tione diversorum  efie<fiuum , quos  ad  extra  producit  , non 
Vero  ratione  'aflfe&uum:  -immota  enim  Dei  substantlaf 
prout  terminatur  ad  hominem  justum,  eum  diligere» 
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prout  ad  peccatorem,  eum  odisse  dicitur  pro  vario  sta- 
tu , in  quo  homo  est : sicut  sol  idem  manens  pro  varia 
dispositione  snbje&i  ceram  liquefacit , & lutum  indurat . 
Humanitas  assumpta  a Verbo  mutata  est  in  melius ; sed 
Divinitas  nil  novi  acquisivit  , nil  sui  perdidit  . Denique 
etsi  Deus  liber  sit,  non  tamen  potest  mutari;  quia  attus 
ejus  liber  internus  solum  potest  esse  vel  non  esse  ratio- 
ne terminationis  intrinseca  ad  extrinsecum , non  vero  ra- 
tione entitatis , nec  ratione  solius  pura  terminationis  ex^ 
trinsecae,  quas  a&um  intrinsece  liberum  constituere  ne- 
quit. Caeterum  concordia  libertatis  Dei  cum  ejus  im- 
mutabilitate semper  sacratissimum  aenigma  iptelleftui 
crearo  manebit.  Quia  vero  Deus  est  immutabilis,  ideo 

§.  43«  Deus  <eternus  est.  Ita  Primo  docet . S*  Scriptu-  Dius 
ra , Ps.  ioi.i/,  28.  Tu  autem  idem  ipse  es , & anni  tui  *te'nus 
non  deficient . Et  Ps.  89.  A sceculo  & usque  in  sacu - eit ' 
lum  tu  es  Deus  . Secundo  ratio  est : quidquid  nec  ha- 
bet principium  , nec  finem  , est  aeternum  , ex  definitione 
aeterni:  sed  Ens  a se  nec  principium,  nec  finem  dura- 
tionis  habet , quia  propter  absolutam  necessitatem  suam 
non  potest  non  esse  ( §.  43.  ).  Ergo  Deus  est  aeternus. 

Deinde  Ens  immutabile  debet  esse  aeternum ; nam  sinon 
caret  principio , mUtatur  de  non  esse  ad  esse  ; si  non  ca- 
ret fine,  mutatur -de  esse  ad  non  esse;  sed  Deus  e.st 
omnino  immutabilis  ( §.  44*  ) • Ergo  est  aeternus  . 

Schol . Sociniani  aeternitatem  Dei  variis  temporum  dif-  j •«,/««*. 
ferentiis  subjiciunt . Sed  cum  Deus  sit  aeternus  ( §.  43.  ) tKr  «tf*- 
& simul  immutabilis  ( §.  44- )>  patet,  aeternitatem  ejus 
sine  omni  successione  esse  : & nullius  ponderis  sunt , quae  norum* 
contra  aeternitatem  Dei  sine  successione  opponuntur . 

Nam  I.  quamvis  Deo  tempus  praesens , praeteritum  & fu- 
turum Apoc.  1.  v.  4.  tribuatur,  hoc  tamen  solummodo 
dicitur,  si  quando  eum  ad  tempus  nostrum  referamus; 
unde  nulla  in  Deum  successio  interna  redundat . II.  Ster- 
ilitas Dei  suscipit  magis  & minus  non  intrinsece , sed 
extripsece  & connotative,  quatenus  plura  tempora  aeter- 
nitati responderunt,  quod  eam  tam  parum  mutat,  quam 
parum  mutatur  arbor  ad  ripam  fluminis  plantata,  quod  . 
a pluribus  aquis  successive  alluatur.  Ex  ceternitate  Dei 
sequitur 

§.  46.  Deus  est  Primus  & Ultimus  . Hoc  asserit  PrE.toeus  est 
*no  S.  Scriptura  Apoc.  I.v.  17 .Ego  sum  Primus  & Na- 
vis  simus . Et  Apoc.  1.  v.  8.  Ego  sum  a.  & o> , Principiem  & 
finis  . Secundo  accedit  ratio  ; nam  Primum  dicitur,  ante 
quod  nullum  esc.  aliud ; & Ultimum ,’  post  quod  nullum 
est  aliud  . Cum  igitur  aeternitas  tamquam  consequens  asei- 
tatis  (§.45.  ) sicuti  ipsa  aseitas  sit  Deo  essentialis  , Deus 
lion  potest  non  esse  aeternus , ac  proinde  sicuti  fuit , cum 
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nihil  proster  ipsum  existeret,  ita  etiam  non  posset  nort 
‘superesse,,  licet  omnia  annihilarentur  ;' ergo  Deus  est 
Primus  & Ultimus : adeoque  cum  oriri  & interire  nor» 
possit,  ' • , ^ \ 

t)eas  esi  47-  Deus  est  Ens  simplex , C5>*  Spiritus  . Patet  hoc 
piex*,&'  Primo  ex  S.  Scriptura , quae,  simplicitatem  Deo  tribuit  y 
Spiritus . dum  Spiritum  esse  docet , Joan.  4 • v.  24.  Spiritus  esr 
Deus  * Et  i*  ad  Cor . 5.  'v.  1 7.  Dominus  autem  Spiritus 
est  1 Unde  merito  definit  Concilium  Lateranense  IV.  cap. 
Firmiter:  Una  est  Dei  essentia , substantia  seu  natu- 
ra simplex  omnino.  Secundo  ex  multis  Patribus  sufficiat 
modo  §.  Irenasus  1.6.  c.  16.  dicens:  Deus  est  simplex 
& non  compositus , cum  sit  totus  Spiritus , & tota  ra * 
tio . Tertio  probat  -ratio : entia  composita  ex  definitione 
sua  sunt  ea,  quae  habent  partes  .extra  se  invicem  certa 
modo  comiexas,  quia  eorum  partes  componi  & solvi  y 
adeoque  oriri  & interire  possunt:  sed  Deus,  utpote  Ens 
a se  propter  absolutam  necessitatem-,  & aeternitatem  suam 
( §.  43.  45.  ) nullo  modo  oriri  vel  interire  potest , quia 
ortus  & interitus  non  existentiam  quamdam  involyunt : 

- ergo  Deus  non  est  Ens  compositum,  sed  simplex  , & qui- 
dem nobilissimum,  adeoque  Spiritus,  qui. juxta  principia 
Metaphysica  nequit  esse  ens  compositum  , quod  cogita- 
re nequit , sicuti  tamen  spiritus  cogitat . 

Scbol.  Spiritus  est  ens  immateriale  ihtelle&u  & libera 
voluntate  proditum  . .Materiam  vero  cogitare  non  pos- 
se,  sed  requiri  ad  hoc  spiritum,  passim  probant  recen-- 
• tiores  Philosophi , quorum  demonstrationem  forte  alibi 
proferemus:  pro  nunc  sufficit  nobis  testimonium  S.  Scri- 
pturae affirmantis,  Deum  esse  Spiritum  . Porro  quia  Deus. 
, est  ens  simplex,  sequitur  i.‘  Deum  non  esse  extensum 
& corporeum.  1.  Esse  invisibilem,  & non  dari  veram- 
ejus  pi&am  vel  sculptam  imaginem.  5.  Esse  incorrupti- 
bilem. 4*  Esse  omnis  compositionis  expertem.  5.  Quid-* 
auid  in  Deo  est,  esse  ipsum  Deum.  Hsec  modo  per  or-' 
dinem  demonstranda  sunt.- 

^tt  **™  §•  4^»  Deus  non  est  corporeus . Nam  S.  Scriptura  Deum 

‘porcus*.  esse  Spiritum  affirmat,  spiritus  vero  a corpore  in  ea- 
dem S.  Scriptura,  Matth.  9.  v.  2 4.  distinguitur . Idem  do- 
cent SS.  PP.  Origenes  /.  1.  de  Trine,  c . 1.  S.  Gregorius 
Naz.  or.  5 4*'  S.  Hilarius  in  Ps,  129.  S.  Augustinus  /.  8.  de 
Civ.  Dei  c.  5.  S.  Damascenus  /.  1.  de  fide  orthod.  c.  4*  Ra-  • 
tio  est : Deus  Ens  simplex  est , non  compositum ; erga 
cum  omne  corpus  compositum  sit , Deus  non  potest  es- 
se corporeus . Item  corpus  est  quid  extensum  habens  par* 
tes  extra  se  invicem  ; ens  simplex  igitur,  quod  juxta  defi- 
nitionem suam  non  habet  partes  extra  sejnvicem , exten- 
sum esse  non  potest:  sed  Deus  est  Ens  simplex  (§.470.5 


ergo  non  est  quid  extensum  , & consequenter  non  est 
• corporeus.  « 

Schol . i.  Deum  corporeum  finxerunt  prseter  Paganos  Anthre- 
* . & Sadducseos  Sasculo  £to  Seleucus  & Hermias,  teste 

S/Augustino  l.  de  heeres . ».  46.  Item  quidam  in  Asgy-  rum  i** 
pto  monachi,  teste  Socrate  /.  6.  c . 7.  Antropomorphitae  resis. 
dicti . Insanum  hunc  errorem  amplexi  sunt  Saeculo  iamo 
Petrus  Abaillardus,  & Saeculo  i3tio  Almaricus,  & Da- 
. vid  de  pinanto . Falluntur  ex  eo,  qupd  S.  Scriptura  Deo  . 
multoties  membra  corporea  attribuat . Sed  cum  S.  Seri- . 
ptura  Deum  etiam  multoties  Spiritum  dicat,  evidens  est , 
sensum  improprium  in  illis  locis  obtinere  . Hinc  tale  quid 
per  illa  indicatur,  quod  similitudinem  habet  cum  eo,, 
quod  proprie  significant , & tamen  Deo  conveniens  est . 

Sic  facies  Dei,  intimam  ejus  visionem,  'oculi  -exaftam  . 
rerum  omnium  notitiam,  aures  approbationem  precum 
nostrarum  , maniis  potentiam  , pedes  fortitudinem  in  -con- 
terendis hostibus,  & subinde,  immensitatem  , brachium 
robur , digitus  facilitatem  &c.  pro  substrata  materia  in 
Deo  denotant.  Beausobrius  vero,  qui  in  hi  st.  des  Dognu  • 
de  Manich . I.  1.  c.  2.  hanc  qutestionem  de  Dei  spirituali-  • 
tate  adiaphoram  esse , nec  ad  fidem  pertinere  probare 
conatus  est,  a R.  P.  Gazzaniga  in  Pral.  Tb.t.  i.do&e 
refutatur . , t 

Schol.  2.  Errorem  Antropomorphitarum  tribuit  etiam 
Melitoni  Sardensi  Episcopo  Gennadius  l.  de  dogm.  c . 4» 
Vindicat  eum  Tournely sed  P.  Berti  tum  Melitonem , 
tum  Tertullianum  hujus  erroris  accusat . Andaeurfi  vero 
ab  hoc  errore  immunem  fuisse  defendit  S.  Epiphanius 
ejus  Synchronus  hares.  70.  Denique  ipsum  S.  Epipha- 
nium  apud  TheophUum  Alexandrinum , & Joannem  Je- 
rosolymitanum  Antropomorphitarum  haeresis  suspicionem 
incurrisse  testatur  Socrates  /.  6,  c . 10.  Verum  cum  S.  Epi- 
phanius in  publica  concione  coram  Joanne  habita,  & in 
suis  scriptis  CQntra  hanc  haeresim  decertaverit , ab  omni 
labe  seipsum  purgavit* 

§.  49‘  Deus  est  invisibilis , C9*  oculis  corporeis  vide-  petts  ere 
ri  non  potest . Ita  docet  nos  Primo  S.  Scriptura,  1.  ad 
Tim.  17.  Regi  seeculorum  immortali  & invisibili*  Et  ' 
c.&.v.  16.  Quem  nullus  hominum  vidit , nec  videre  po-  reis, 
test . Scilicet  oculis  corporeis ; nam  intelleftualem  visio- 
nem Apostolus,  1.  ad  Cor.  i3.  v.  12.  astruit.  Consentiunt 
Secundo  Patres.  Origenes  contra  Celsum  ait:  Falso  no - 


ait:  Carneis  quidem  oculis  Deus  cerni  non  potest . Ter- 
tio ratio  est : Ens  simplex  est  invisibile , quia  dum  par- 
tibus extra  sepositis  caret,  fieri  non  potest,  ut  ope  ra- . 


imponit  Celsus , dicens , nos  sperare , .oculis  corpo - 


esse  visuros  ♦ S.  Cyrillus  Hierosol.  Catech.  9. 
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t31oru.ni  inde  procedentium  imago  ejus  in  oculo  depinga- 
tur, quod  tamen  ad  visionem  corpoream  requiritur:  sed 
Deus  est  Ens  simplex  (§.  47*.)>  er§°  est  invisibilis.)* 

Scbol,  i.  Antropomorphitx  Deum  oculis  corporeis  vi- 
’ sibilem  censuertint.  Probant  hoc  I.  quia  Deus  saepius  ho- 
. minibus  cernendum  se  prcebuit , uti  Jacobo  Gea.  52.  v.  20. 
Moysi  Exod.  55.  v,  11.  Sed  Deum  in  assumptis  speciebud 
se  videndum  pfaebere  posse  non  negamus . II.  Dicunt  2 
obje&a  corporea , dum  videntur  ab  oculo , movent  & 
excitant  spiritus  in  nervo  optico  : sed  Deus  eodem  mo- 
do excitare  potest  nervum  opticum  , sicut  obje&a  cor-  ' 
porea;  ergo  oculis  corporeis  videri  potest.  Sed  obje£la 
corporea  videntur  ab  oculo  , dum  sui  imaginem  depin- 
gunt in  eo;  nulla  vero  Dei  imago  est,  uti  mox  dice-» 
mus:  unde  licet  Deus  moveret  oculi  fibrillas,  perciperet 
quidem  anima  adesse  causam  moventem , - sed  eam  sen* 
sibiliter  non  videret . • . . * ? \ \ 

SehoL  2.  ditate  S.  Augustini  fuerunt  nonnulli  etiam 
Episcopi,  qui  asserebant  , in  altera  vita  fore,  ut  Deus  ■ 
corporalibus  oculis  videatur.  Hanc  opinionem  S.  Augu- 
stinus ep.  92.  refellit , veraraque  dementiam  appellat.  Sed 
cum  quidam  Episcopus  de  inusta  per  Augustinianam  epi- 
stolam sententia:  sua:  nota  conquereretur,  & diceret, 
post  generalem  corporum  resurre&ionem  carnales  ocu- 
los evasuros  spirituales  & alterius  naturas , & consequen- 
ter ad  videndam  in  se  Divinitatem  idoneos , S.  Augusti- 
nus scripsit . epistolam  i43.  ad  *Fortunatianum  , in  qua 
veniam  enixe  precatur , siquid  in  priori  epistola  acerbius 
a se  scriptum  fuerit,  repetens  tamen,  re&a  fide  tenen- 
daem  esse,  quod  Deus,  cum  sit  incorporeus,  sit  omni- 
no oculis  carnalibus  invisibilis . Ati  vero  post  resurre&io- 
nem  corpora  futura  sint  alterius  naturae,  ita  ut  effician- 
tur spiritualia,  propter  Episcopum  illum  commotum  no- - 
luit  definire ; ea  tamen  argumenta  profert , quibus  haec 
opinio  invi&e  oppugnatur,  quam  dicit  esse  tolerabiliorem 
illa , quae  putat  oculis  corporeis  Deum  videri  posse , & 
pollicetur  se  de  hoc  corporali  spiritu  alibi  traaaturum ; 
quod  etiam  praestat  ep . 147.  & /.  22.-  de  Civ . Dei  c,  29. 
ita  tamen  ut  semper  propendeat  in  sententiam  negantem 
hoc  corpus  spirituale,  de  quo  tamen  disputandi  liberta- 
tem unicuique  relinquit.  ^ : 

§.  5o.  Cum  Deus  sit  Ens  simplex,  per  nutlain piBam , 
sculptamve  . imaginem  vere  reprasentari  potest . Unde 
Jsaite  £0.  v.  18.  dicitur  : Quam  imaginem  ponetis  ei  ? 

Et  S.  Paulus  ad  Rom . i.v.  20.  gentiles  increpat,  quod 
Deum  incorruptibilem  imaginibus  rerum  corruptibilium 
repraesentare  ausi  sint.  Unde  etiam  Deus  Judaeis  ad  ido- 
lolatriam maxime  proclivibus  severe  prohibuit  Exod,  2 0.; 
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4*  ne  more*  gentiurfi  exterarum  ullam  ipsius  imaginent 
facerent . Voluit  enim  Deus , ut  idololatrias  occasio  po- 
pulo suo  eriperetur.  Ratio  subscribit:  imago  enim  alte- 
rius est  ens  alteri  simile,  eo  fine  facium,  ut  alterum  re- 
praesentet . Omnis  vero  pidla  vel  sculpta  imago  cum  sit 
aliquid  'extensum,  ens  extensum  etiam  repraesentat.  Ens 
ergo  simplex  per  nullam  pi&am  vel  sculptam  imaginem 
repraesentari  potest : sed  Deus  est  ens  simplex ; ergo  per 
pteiam  vel  sculptam  imaginem  prout  est  in  se  repraesen- 
tari nequit . * # * 

SchoL  Licet  autem  Deus  per  imaginem  riequeat  re-  B»;  «*• 
praesentari,  quia  tamen  nihil  obstat,  quin  ea,  quae  in  Deo  roperfi- 
sunt , per  res  materiales  propter  aliquam  similitudinem 
generalem  indigirentur , ex 'iisque  figura  quaedam  , quae  pbitas . 
pingi  vel  sculpi  possit,  componatur ; Deus  , vel  quod  ii) 

Deo  est,  per  figuras  hieroglyphicas  repraesentari  potest. 

Ipsa  S.  Scriptura  nobis  hic  facem  praefert . Ut  visiones 
Ezechielis  c.  1.  v,  25.  c.  3.  v.  55.  c . 8.  v.  2.  omittamus  , 

Deus  in  visionibus  Isaiae  c. 6.v.  i.&S.  Joanni  Apoc.  4.  v . 2. 
instar  hominis  in  solio  excelso  & magnifico  sedentis  ap- 
paruit. Non  est  haec  Dei  ipsius  imago,  sed  symboliCa 
<lo  minii  ejus  & imperii  in  omnes  creaturas  repr^santa- 
tio  . Quando  igitur  nos  etiam  Dei  iriiaginem  formamus , 
ideo  tantum  facimus , ut  quo  modo  Deus  pro  captu  ho- 
minum imbecilli  apparuerit,  non  vero  quam  figuram  ha-  * 
beat,  adumbremus.  , ' . 

§.  5*.  Deus  est  incorruptibilis . Sacra  quippe  Scriptu-  P*u*  ei$ 
raDeum  d<f>$-up7vr  vocat , i.adTim . 1.  v.  17.  ad Rom.  1. 
v,  25.  Ratio  est:  Ens  simplex  est  incorruptibile  ( §.  <7.  ) : p 
Deus  autem  est  ens  simplex ; ergo  est  incorruptibilis. 

Deinde  per  corruptionem  ens  cessat  existere : sed  Deus 
nullo  modo  existenriam  suam  perdere  potest,  cum  aeter- 
nitas  Deo  sit  essentialis  ( §.  Ifi. ) : ergo  per  corruptionem 
non  potest  cessare  existere  . 

5a.  Nulla  datur  in  Deo  compositio . Sic  Deus  ne-  Non  da - 
quit  componi  ex  materia  & forma  ^ quia  materia  esset  tur  in 
quid  divisibile , quod  Enti  simplici  non  convenit . Nequit 
componi  .ex.  corpore  & anima  (<$.  47»  4&  ) ✓ Non  „est  F 
compositus  ex  subje&o  & accidentibus , quia  dum  omnis 
mutabilitatis  expers  est  ( §.  44*  ) 1 accidentia  iiiterna  mu- 
tationem inferentia  in  eo  locum  habere  nort  possunt. 

Nec  est  compositus  ex  essentia  & existentia,’  ita  ut  po- 
sterior a priori  sit  separabilis,  quia  per  essentiam  suam 
existit  (§.  42.),  ipsa  Essentia  existentiam  involvente, 
fiec+tx  a&u  & potentia,  quia  in  Ente  perfectissimo  ni- 
hil potentiae  passivae  & perfe&ibilis  concipi  potest. 

SchoL  Ex  nis  patet,  quod  Deus  etiam  non  possit  ve-  ig- 
nire in  composi  tionem  alterius  per  modum  partis  intrin-  *uid 
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seco,  uti  ceiisuit  Almaricus,  qui  Deum  statuit  esse  aiii* 
mani  mundi , & singulas  ejus  partes  informare  . An  ve- 
ro in  Deo  possit  admitti  compositio  ex  genere  & diffe- 
rentia, Scholas  disputant.  - . 

§.  55.  Quia  igitur  Deus  est  Ens  simplicissimum  omnis» 
compositionis  realis  expers  ( §.  52. ),  in  eo  non  possqnr 
esse  res  realiter  a se  invicem  diverso . Tales  enim  si  ad- 
essent , adesset  compositio  quasdam  realis , & ille  non  es- 
set Ens  simplicissimum  . Unde  rete  formatur  hic  Ca- 
non : Quidquid  est  in  Deo , illud  est  ipse  Deus  . 

Quare  Attributa  Divina  nec  ab  Essentia  divina , necf 
inter  se  realiter  tamquam  plure s res  diverste  distinguunt 
tur  . Nam  Primo  Essentia  Divina  & Attributa  de  se  in- 
vicem in  abstrato  in  S.  Scriptura  prodicantur  . Joan* ' 
1 4* v*  6.  Christus  de  se  ait:  Ego  sum  via , veritas , 
vita.  i.  Joan.  i.  v.  5.  7.  dicitur  Deus  in  luce  & ipsa  lux 
esse.  1.  ad  Cor*.  1.  v.  2$.  dicitur  Christus  Dei  virtus 
Dei  sapientia , non  vero  tantum  in  concreto  , vivens  , 
sapiens , verus  . Secundo  hoc  est  dotrina  Patrum  . S.  Au- 
gustinus /.  7.  de  Trin.  c.  3.  ait : Deus  secundum  quod  Sa- 
pient  ia  est , & Essentia  . S.  Fulgentius  in  resp.  ad  Fer - 
randum  : Claret  hoc  esse  Catholica:  veritatis  , ut  cum  in 
Deo  Divinitatem  , Magnitudinerii , Bonitatem , Virtutem 
nominamus  . . . non  in  istis  diversis  quadam  diversa  . . * 
sed  unum  illud , quod  est  essentia  & natura  certissi- 
me noverimus . Tertio  ita  definiunt  Concilia  . Concilium 
Puhemense  a.  1148.  art.  1.  statuit : Credimus  & confite- 
mur , simplicem  naturam  Divinitatis  esse  Deum  , nec 
aliquo  sensu  Catholico  posse  negari , quin  Divinitas  sit 
Deus , & Deus  Divinitas.  Et  Eugemus  III.  prohibet , 
ne  aliqua  ratio  Theologica  inter  naturam  & Personam 
dividat,  neve  Deus  DivinaEssentia  dicatur  ex  sensu  Abla- 
tivi tantum,  sed  etiam  Nominativi.  Denique  Concilium 
Lateranense  IV.  definit,  a.  1211.  cap.  2.  Nos  sacro  & 
universali  approbante  Concilio  credimus  & confitemur , 
quod  una  quadam  summa  res  est  incomprehensibilis  qui- 
dem & ineffabilis  1 qua:  veraciter  est  Pater,  & Filius  r 
& Spiritus  S . Tres  simul  Persona,  ac  singillatim  qua*’ 
libet  earumdem . Et  ideo  in  Deo  Trinitas  est  solummo - 
do,  non  quaternitas , quia  qualibet  Trium  Personarum 
est  illa  res,  videlicet  substantia,  Essentia  sive  Natu- 
ra Divina  . Quarto  ratio  est ; quia  Deus  est  Ens  simpli- 
cissimum : sed  si  Divina  Attributa  realiter» inter  se  & ab 
Essentia  Divina  distinguerentur , non  foret  Deus  Ens 
simplicissimum  , sed  compositum  ex  Essentia  & Attri- 
butis, ejuia  cum  sint  intime  conjunta , adesset  distinto- 
rum unio,  quo  est  compositio:  ergo  realiter  non  di-‘ 
stinguuntur . 
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, 5«  Ad  Essentiam  tamen  Divinam  Attributa  non  ita  Essentia 
pertinent , ut  illa  sine  Attributis-,  & unum  Attributum  tfmen 
sine  alio  concipi  non  possit . Primo  enim  in  S.  Scriptu- 
ra  multa  de  Deo  pras dicantur , uti  Justitia , Bonitas , Mi-  & unnm 
sericordia  &c.  Et  Christus  ipse  Joan.  16.  v.  25.  in  nume-  Attribu- 
to plurali  ait: 'Omnia,  quacumque  habet  Pater,  mea 
sunt . Ergo  plura  in  Deo  concipi  possunt , consequenter  cipi  po - 
- nnum  sine  alio,  & sic  potest  haberi  aliqua  salteip  inter  t*st . 
ea  distinctio  . Secundo  patet  ex  Patribus . S.  Cyrillus  /. 

11.  Thesau . S.  Gtegor.  Niss.  /.  12.  cont.  Euno.  & S.  Basi- 
lius  /.  1.  contra  Eunom.  ait:  (Juid  si  omnia  ista  ad  unum 
significatum  pertineant , neces  se  est,  ut  idem  inter  se 
valeant  nomina , ut  in  Polynomiis  evenit , cum  Simonem 
& Petrum  & Cepham  eumdem  hominem  dicimus . Un- 
de merito  Concilium  Florentinum  sess.  18.  Nos  dicimus, 
substantiam  Cb*  Personam  sive  Uypostasim  esse ' idem  in 
re,  differre  autem  nostro  intelligendi  modo . Tertio  ra- 
tio est : Gujuscumque  Attributi  notio  vel  conceptus  di- 
versus est  ab  Essentis  vel  alterius  Attributi  conceptu , 
cum  nostra  intelligendi  ratio  sit  imperfeda  , nec  Deus 
per  Justitiam  ubique  esse  a nobis  clare  & expresse  in- 
telligitur.  Ergo  Essentia  Divina  sine  Attributis,  & unum 
Attributum  sine  alio  a nobis  concipi  potest . * 

Schol.  1.  Attributi  nomine  illas  perfediones  in  Deo  Attri - 
intelligimus , quas  nostro  concipiendi  modo  Divinam  Na- 
turam  consequuntur  . Attributa  alia  sunt  absoluta  , qu£  iu,d'& 
non  dicunt  ordinem  ad  terminum  : alia  relativa,  quse  hunc 
ordinem  dicunt.  Absoluta  alia  sunt  modificativa , quas 
concipiuntur  ut  modi  interni  & trascendentales  speran- 
tes ad  constitutionem  Natura:  Divinas , & pervadunt 
omnes  perfediones  Divinas,  & de  illis  dici  possunt,  uti, 
Unitas,  Simplicitas  , Infinitas  , Immutabilitas , Immensi- 
tas , yEternitas  , Perfedio,  Bonitas,  Veritas,  Ineffabili- 
tas,  Invisibilitas,  Incomprehensibilitas . Alia  sunt  adjun- 
Ba , quse  concipiuntur  yeluti  advenire  Divinae  Essentias 
jam  consituras  . llurslis  Attributa  tnodificativa  alia  sunt 
positiva , quas  perfediones  positive  exprimunt , & dicun-  . 
tur  affirmativa,  quia  aliquid  de  Deo  affirmant  non  so- 
lum ex  parte  copulas,  sed  etiam  ex  parte  praedicati ; alia 
sunt  negativa,  qua:  exprimuntur  nominibus  removenti- 
bus iraperfediones  in  perfedionibus  creaturarum  occur- 
rentes, uti  Infinitas  : unde  quando  prasdicantur  de  Deo, 
v.  g.  Deus  est  Infinitus , ex  parte  prasdicati  importatur 
negatio  fini$ : hxc  autem  negatio  non  debet  accipi  pas- 
sive , sed  adive;  ita  ut  esse  Infinitum  significet  in  Deo 
specialem  perfedionem  , cujus  nomen,  quia  in  vita  ne- 
scimus, per  negationem  finis  exprimimus . Attributa  ad- 
junda  sunt  triplicis  generis;  alia  quasi  facultatem  deno- 
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tant,  uti  lntelie£us , Voluntas,  &c.  alia  quasi  habitum  * 
uti 'Justitia  &c.  alia  quasi  a&ionem  vel  immanentem  in 
Deo  , uti  intelle&io , volitio , vel  transeunrem , uti  Crea- 
> tio,  Conservatio.  Attributa  denique  relativa  alia  sunt  ad 
intra , uti  Paternitas , Filiatio  , Spiratio  A ftiva  & Passiva, 
quibus  Tres  Divinae  Personsc  ad  se  referuntur:  alia  sunt  ad 
extra , quae,  dicunt  ordineni^ad  creaturas , uti  Praedestinatio. 
miforti  Scbol . 2.  Gilbertus  Porretanus  Episcopus  Pi£hviensts 

Torret*.  cum  in  quodam  Ecclesiae  suae  consessu  dixisset,  Divini- 
opi’l  tatem  non  esse  Deum,  sed  formam,  qua  Deus  est,  a 
duobus  Ecclesiae  suae  Archidiaconis  Arnaldo  & Calone, 
& a*S.  Bernardo  ad  Eugenium  III.  in  Gallias  iter  diri- 
gentem delatus  fuit.  Ejus  causa  in- Concilio  Parisiensi 
a.  1 1 47*  discussa  fuit,  ubi  postquam  fortibus  satis  argu- 
mentis urgeretur,  confessus  est,  Patrem  alio  esse  Patrem  , 
alio  Deum , non  tamen  esse  hoc  & hoc , cumque  mul- 
ta subtiliter  dixisset , definitio,  ad  Concilium  Khemense 
an.  ii 48.  celebratum  delata  fuit,  ubi  postquam  eum  Eu- 
genius  interrogavit,  an  illam  summam  Essentiam,  qua 
tres  Personas  profitemur  unum  Deum  , credat  esse  Deum, 
Gilbertus  respondit:  Non.  Similiter  dum  a S.  Bernardo 
in  eodem  Concilio  urgeretur  , respondit : Forma  Dei , & 
Divinitas,  qua  Deus  est  & ipse,  non  est  Deus.  Quo  au- 
dito S.  Bernardus  cum  nonnullis  Episcopis  symbolum  fi- 
dei adornavit  Gilberti  erroribus  oppositum  , quod  ab  Eu- 
. genio  & Concilio  approbatum  fuit,  cui  ipse  etiam  Gil- 
bertus consensit,  & deposito  errore  veniam  consecutus 
fuit . I ta  S.  Bernardus  refert  serm.  8o.  in  Cantica , & 
Otho  Frisinguis  paullo  propensior  inGilbertum,  de  qua 
tamen  morti  proximus  doluit . Gilbertus  igitur  distinxit 
realiter  inter  abstracta  & concreta  in  Deo,  ita  ut  Divi- 
• nitas  non  sit  Deus , sed  tantum  forma , qua  Deus  est  ; 
an  vero  Attributa  absoluta  ab  essentia  Divina  realiter  di- 
stinxerit, quaestio  est  inter  Theologos,  de  qua  vide  Pe- 
tavium  & Gotti;  sane  S.  Bernardus  serm,  8o.  cit.  hujus 
j $.1  c bimi  erroris  eum  arguit.  Joachimus  Abbas  non  veram  in  Di- 
Abbutit.  vinis  unitatem,  sed  colleflivam  tantum  admisit,  similem 
ei,  qua  multi  homines  unus  populus  dicuntur.  Ejus  li- 
bellus a Concilio  Lateranensi  IV.  damnatus  fuit : Audior 
tamen  haeretici  notam  effugit , quod  sua  scripta  judicio 
Gretrorii  Ecclesiae  submiserit . Denique  Gregorius  Palamas  Episco- 
P4/*OT*.  pUS. Thessalonicensis -Graecus  Schismaticus  Saeculo  i4to. 
Essentiam  Divinam  ab  energia  seu  Attriburis  Divinis  se- 
cundum rem  distinxit,  eo  modo,  quo  splendor  solis,  li- 
cet soli  coaevus , substantia  tamen  solis  dici  non  potest . 
Patres,  quos  pro  suo  errore  citant  hi  Scriptores,  agunt 
contra  Eunomium,  & solam  distin&ionem  rationis  'y  non 
vero  realem  astruunt» 


Digitized  by  Google 


Schol.  3.  Aerius  & Eunomius.  Arii  sedatores  Saecn-  At* & 
lo  4 to  nullam  inter  Essentiam  Divinam  & ejus  Attribu-  kcresh. 
ta  distin<Sio.nem  ne  quidem  rationis  ratiocinatas  admitte- 
bant: unde  haec  absurda  inferebant:  i.  Cum  nomen  In- 
geniti idem  formuliter  sonet , ac  Deus,  Filium  in  Divi- 
nis non  eSseDeum,  quia  non  est  Ingenitus.  2.  Dicebant, 
se  Deum  comprehendere,  quia  qui  Deum  Ingenitum  no- 
vit , totum  hovit . Afferunt  pro  se  nonnullos  Patres : sed 
illi  sciam  distin&ionem  realem  a Deo  excludunt . 

Schol,  4-  Quaeris-,  qualis  ergo  detur  distin&io  inter  siueft* 
Attribuita  Divina  & Essentiam , & inter  Attributa  inter 
se . Scotistx  respondent : formalis  ex  natura  rei . Nos  di- 
cimus:  distin&ionem  rationis  cum’  fundamento  in  re  , &Anr*- 
quia  licet  Deus  sit  una  & simplicissima  res,  est  tamen  tuta  ? 
virtualiter  multiplex , & sequivalet  pluribus  perfectioni- 
bus in  rebus  realiter  distinctis.  Ita  tamen  Attributa  Di- 
vina inter  se , & ab  Essentia  Divina  distinguuntur  , ut . 
Essentia  in  suo  conceptu  implicite  includat  Attributa , 

& includatur  ab  illis,  & quodlibet  Attributum  includat 
castera  ; quia  quidquid  in  Deo  concipitur , debet  concipi 
simpliciter  in  genere  entis  infinitum  , adeoque  ut  omnem 
perfectionem  aclu  saltem  implicite  includens . 

Schol.  5.  Ex  his  inferes.  Essentiam  Divinam,  & At- 
tributa de  se  invicem  praedicari  tam  in  concreto  , quam 
in  abstraCIo  in  sensu  reali  identico,  &*  formali  implici- 
to . Sic  vere  dico : Deus  est  bonus . Et : Deus  est  bo- 
nitas , Bonitas  & Justitia  , quia  haec  omnia  sunt  quid 
unum  realiter  identice.  Non  vero  de  se  invicem  praedi- 
cantur in  sensu  virtuali , vel  formali  explicito  ; unde  in 
hoc  sensu  falso  dico  : Intelle&us  est  voluntas , Miseri- 
cordia punit,  quia  in  hoc  sensu  distinguuntur. 

§.  54-  Deus  est  ab  omnibus  aliis  entibus  independens  . Dear  ttt) 
Unde  dicitur  ad  Rom.  ii.  v.  56.  omnia  ex  Deo , & per  indepe *- 
Deum  esse.  Cum  ergo  Deus  omnium  reliquorum  causa  dcai- 
si  t , omnia  ab  ipso  dependent : si  vero  ipse  ab  ullo  re- 
liquorum dependeret , circulus  oriretur , adeoque  non  po- 
test non  ipse  esse  ab  omnibus  independens . Deinde  Ens  . 
independens  est,  quod  in  nullo  alio  rationem  sui  habet: 
sed  Deus  utpote  Ens  .a  se,  quia  rationem  sui  in  seipso 
habet  (§.  41-)?  in  nullo  alio  eam  habere  potest;  ergo 
est  ab  omnibus  aliis  independens.  Unde 

§.  55.  Deus  est  Ens  infinitum . Sacra  Scriptura  Jnfi-  Dttn  ^ 
nitatem  Dei  per  magnitudinem  exprimit . Baruch  3.  v.  25.  rnfin». 
Magnus  Dominus , & non  habet  finem . Ps.  1 44-  5.  tuSm 

Magnus  Dominus  & laudabilis  nimis  , & magnitudi- 
nis ejus  non  est  finis  . Ratio  est , quia  Ens  infinitum 
est,  quod,  quidquid  per  essentiam  esse  potest,  est  si- 
•mul:  unde  infinitum  debet  habere  omnes  compossibile», • 
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perfe&iones  sine  ulla  limitatione : sed  tale  Ens  est  Deus  : 
nam  Ens  a se,  quia  est  immutabile  (§.44*)  non  potest 
successionem  statuum  subire , cqnsequenter  .quidquid  per 
Essentiam  suam  est,  simul  est ; ergo  est  infinitum  omnium 
perfedlionum  sine  ulla  limitatione  particeps  . 

Schol . Perfe&iones  vel  sunt  simpliciter,  vel  secundum 
quid  tales  . Perfefiiones  simpliciter  tales , sive  simplici - 
ter  simplices,  sunt  , quarum  conceptus  nullam  imperfe- 
ctionem includit ; hae  simpliciter  & formaliter  sunt  in 
Deo . PerfeBiones  secundum  quid  tales , quarum,  conce- 
ptus aliquid  imperfeCtionis  involvit , sunt  in  Deo  emi- 
nenter , hoc  est  loco  earum  habet  aliquid  praestantius  . 
Quia  vero  Deus  ratione  Infinitatis  . suae  omnes  perfectio- 
nes illimitate  continet  aCtu , hinc  fieri  neqyit , ut  vel  ul- 
la perfeCtio , vel  ullus  ejus  gradus  ut  possibilis  sine  aCtua- 
litate.  in  Deo  deprehendatur.' . Unde  Deus  non  est  ex 
aClu  & potentia-  compositus.  Denique  quia  Deus  non 
solum  in  se , sed  & quoad  captum  nostrum  infinitus 
est , ideo  v 

§.  56.  Deus  respeBu  cognitionis  creat  ce  naturalis  est 
incomprehensibilis . Nam  Job.  ii.v.  7.  dicitur:  Forsitan 
vestigia  Dei  comprehendes , & usque  ad  perfeBum  omni- 
potentem reperte s?  Et  Jerem.  32.  v.  19.  Deus  dicitur  in- 
comprehensibilis  cogitatu . Ad  Rom.  11.  v . 55..  Incom- 
prehensibilia surit  judicia  ejus  . Unde  bene  definit  Con- 
cilium Lateranense,  cap.  Firmiter : Credimus  , quod  unus 
solus  sit  Deus , retemus , immensus , incomprehensibilis  . 
Idem  docent  Patres , & praecipue  S.  Dhrysostomus  con- 
tra Anomatos  hom . 4.  ubi  inter  alia  dicit  : Dei  exquisi- 
tam comprehensionem  habere  non  potest  Angelu i,  aut 
ulla  creatura  . Ratio  est : Deus  est  Ens  infinitum  (§.  55. ) : 
sed  intelledus  creatus  utpote  finitus  Ens  infinitum  com- 
prehendere nequit;  ad  hoc  enim  intelleClus  infinitus  re- 
quiritur, qui  in  Ente  infinito  nullos  perfeCIionis  termi- 
nos habente  omnia  possibilia  distin&issime  cognoscat: 
ergo  Deus  ab  intelleCiu  creato  comprehendi  nequit . 

Schol . Aetius  & Eunomius  Anoma:orum, parentes  do- 
cuerunt, ab  intelleCIu  creato  Deum, comprehendi  posse; 
imo  Aetius  dicebat : Tam  Deum  novi,  quam  meipsum, 
imo  non  tam  meipsum  novi,  quam  Deum.  Argumenta 
eorum  a visione  beatifica  petita  nil  aliud  probant , quam 
beatos  totum  quidem  Deum  videre,  sed  non  totaliter: 
vident  eum  in  se  facie  ad  faciem,  quin  totam  ejus  lati- 
tudinem percipiant,  uti  constat  exemplo  hominis  per 
angustum  foramen  caelum  intuentis-:  cognoscunt  Det 
Bonitatem  latissime  diffusam , quin  ejus  fundum  metian- 
tur, velut  is,  qui  mare  in  aitissima  specula  contempla- 
tur: omni  gaudio  replentur,  quin  totam  Divinitatem 
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comprehendant , sicuti  vas  aquas  immersum  totum  im- 
pletur, etsi  minimam  aquarum  copiam  recipiat. 

§.  57.  Deus  immensus  & cmniprcesens  est  non  solum  Deut  est 
cognitione  Ci)*  operatione , sed  etiam  intime  per  pr<esen-  immea* 
tiam  substantialem  . Ita  primo  docet  S.  Scriptura  Ps.  i5S.  SUI  \ 
v.  7.  Si  -ascendero  in  ccclum  , tu  illic  es , si  descendero  . 
in  infernum  j ades . Jer.  23.  Caelum  & terram  ego  im- 
pleo.,  dicit  Deus . ftatio  -est  secundo  : Deus  infinito  in- 
tellectu 'sno  omnia  praeterita,  praesentia  & futura  & omnes 
cogitationes  nostras  semper  sibi  repraesentat.  Ergo  omnia 
illa  sunt  Deo  praesentia^,  & Deus  cognitione  omnibus  il- 
lis praesens  est,  quod  magis  patebit  ex  sequentibus . Dein- 
de sicuti  res  in  creatione  extra  Deum  ad  a&uaiitatem  • 
dedmfte  sunt  per  aftum  Divinae  ►voluntatis , Apoc.  4>v.  u. 
ita  Deus  eas  per  continuum  illum  a&um  conservat , 

Ps.  148.  v.  5.  ad  Hebr . i.  v.  3.  sine  qua  conservatione 
existentiam  suam  conservare  non  poSsent ; item  ad  adlio- 
nes  omnium  Deus  per  concursum  generalem  semper  con- 
currit, sine  quo  nulla  creatura  agere  posset,  ACI.  27. 
v.  28.  Ergo  Deus  in  omnes  creaturas  continuo  opera- 
tur, adeoque  illis  praesens  est • operatione . Denique  Deus 
est  Ens  simplex  , & infinitum  ( §.  55.),  adeoque  , quia 
partes  non  habet , cuilibet  enti  torus  praesens  est : sed 
totus  Deus  sine  ipsa  Divina  substantia  concipi  non  po- 
test i ergo  secundum  substantiam  .suam  sive  substantia- 
liter omnibus  creaturis  prassens  est» 

Scbol.  1.  Omniprassentiam  Dei  etiam  nonnulli  ex  im- /*»»»«»- 
inensitate  ejus  demonstrant,  quam  ab  omnipraesentia  di- am 
stinguunt  ; nam  immensum  dicitur  , quod  in  se  tale  est , 
ut  metiri  ipsum  non  detur:  cumque  Deus  sit  Ens  infini - »«»*'- 
tum  (§.55.)  & hinc  nullos  perfectionum  suarum  limi-  P***ett~ 
tes , & aeternum  9 nullos  durarionum  fines  ( §.  45.)  ha-,<*’ 
bens,  cumque  perfeCtiones  Divinae  sint  ipse  Deus;  sequi- 
tur , quod  nullos  nec  inrensionis , nec  extensionis  termi- 
nos ^admittat , & immensus,  & omnipraesens  sit.  Atque 
ex  hoc  inferunt , ante  mundi  creationem  Deum  omni- 
pr<Esentem  dici  non  potuisse,  quia ‘cum  per  praesentiam 
operationis  pratens  sit^creaturis,  dum  in  illas  operatur, 
hinc  modo  in  creatione,  per  quam  in  creaturas  operari 
incepit , illis  per  praesentiam  operativam  pr&sens  esse  coe- 
pit, licet  immensitas  substantialis  ei  etiam  ante  creatio- 
nem competierit»  Noli  tamen  concludere,  mutationem 
ideo  in  Deo  faciam  fuisse  .,  Non  fa&a  est  in  Deo , sed  * 
in  rebus  extra  Deum  existentibus  , quae  ex  non  existen- 
tibus  existentes  fa&ae  sunt ; hinc  in  relatione  ad  res  exi- 
stentes  Deus  vocatus,  fuit  praesens  , quo  ante  creationem 
nomine  non  gaudebat . , 

£ Scbol.  2.  Immensitatem  sive  omnipraisentiam  Deo  de- 
Scbram  lnstit . Tbeol.  Tam.  L H n“ 


o 

» 


Ii 

r 


t l£  r.  . Caput r “ * . 

tn.4rjt.i-  traxerunt  Samaritani , qui  angustiis  Templi  in  Ganzfmy 
morum.-  & J udcei , qui  in  «de  Hierosolymitana , Divinitatem  con- 
eludebant,  teste  S.  Hieronymo  in  c.  G6.  Isai<e  .•  Hem 
Valentiniani,  Gnostici  & Manichaei  apud  S.- Augustinum, 
cont * r.  21.  Sociniani  Vorstius,  & Crellius- 

•'  Deum  ubique  non  substantia,  sed  potentia  tantum  diffu-. ' 

sum  esse  docuerunt.  Non  obstant  oniniprccsentiz- Divi-. 

> nae  loca  , in  quibus  Deus  in  Ps,  i i.  v..  5.  &c*  in  ceejo 
habitare  dicitur:  hoc  enim  eo  sensu  di&um  est*  quod 
ibi  specialiter  gloriam  suam  manifestet.  Dicitur  etiam 
abscondere  faciem  suam , non  exhibendo  amplius  specia- 
Ha  beneficia:  dicitur  esse  in  Arca,  Templo r animabus 
justorum  gratiosa  * manifestatione  & largitione  gratia- 
rum , non  per  exclusionem  praesentias  suae  in  aliis  locis 
Deus  §.  58.  Ens  intmensum,  quia  infinitum  est,,  unicum  es- 
tthusesu  se  debet.  Unus  igitur  Deus  est . Primo  hoc  discimus  ex 
S.  Scriptura  , Deut.  6.  v.  4*  Dominus  Deus  noster  Domi~ 
nus  unus  esi;  quem  locum  etiam  citat  S.  Marcus  cf  12» 
v.  29.  Et  1.  ad  Cor . 8.  v.  4.  Scimus , quia  nihil  est  i do-* 
lum  in  mundo , & quod  nullus  est  Deus nisi  unus  + 
Secundo  hoc  probant  SS.  PP.  Justinus  /.  de  monarcb *■  es 
testimoniis  gentilium  hoc  probat.  S-.  I rameus  /.  r.  adv+ 
cP\*  ex  infiqitate  Dei . Tertullianus  /.  i.  contr/t 
Mare . ex  ejus  magnitudine . Eodem  argumento  S.  Au- 
gustinus /.  1.  de  .Trin,  c.  3.  Unitatem  Dei  demonstrat  ex 
summa  ejus  magnitudine,  qua  parem-  non. admittit.  La- 
ctantius a summa  ejus  perfeCtione,  cui  aliquid  deesset  y‘ 
si  similem  sibi  agnosceret.  S.Athanasius  /.  contra  genr * 
-ex  ejus  omnipotentia,  quae  alterius  Dei  opera  ad  crea- 
tionem .rerum  non  indiget.  Sv  Cyprianus  de  van.  Idolor* 
ex  mundi  ordine  & regimine,  - ubi  iri  rebus  naturalibus 
unus  solummodo  pr«est . Nobis  Tertio  ratio  pladet  ab 
Infinitate  Dei  petita,  qu«*sic  proponi*  potest : Non  pos- 
sunt esse  plura  entia  infinita , quam  unum ; h«c  enim 
erunt  perfeCVtone  vel  «qualia*  vel  inaequalia.  Si  inaequa- 
lia, alterutrum  non  habebit  omnes  perfectiones  compos- 
sibiles  sine  gradibus  absolute , adeoque  non  erit  ens  in- 
finitum. Si  «qualia  sunt , perfediones  illas  vel  erunt  inae- 
quales & dissimiles,  & sic  neUtrum  habebit  omnia^  nec 
consequenter  infinitum  erit ; vel  erunt  «quales  & similes 
solo  numero  differentes  , & tunc  nihil  assignari  poterit  * 
in  quo  numero  idifferantj  illud  enim  assignabile  non  po- 
test esse  diversum  in  utroque  Ente,  alias  unum  infini- 
tum aliquid  haberef  ? (quod  non  est  in  altero,  quod  est 
contra  hypothesim,  in  qua  duo  illa  entia  infinita  in  per- 
feCVtonibus- «qualia  & similia  supponuntur.  Nec  potest 
esse  non  diversum  in  utroque  ente,  alias  nulla  posset 
dari  ratio  > cur  infinitum  unum  habeat  hoc  v.  g.  subje^ 
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ftum  attributorum,  alterum  vero  aliud;  non  enim  exf 
essentia  ratio  reddi. potest , siquidem  neutrum  subjectum 
utpote  ab' altero  ex  bypothesi  non  diversum  essentias  re- 
pugnat : nec  externam  ullam  rationem  ens  infinitum  , 
quatenus  est  ens  a se  ( §.  55.)  potest  admittere:  ergo 
plura  entia  infinita' quam  unum  esse  nequeunt.  Jam  ve- 
ro cum  ens  a se  sit  infinitum  (§.  55.)*  Deus  autem  sit 
Ens  a se  (§<‘4°*  41*  Schol.  8.. ),  Deus  nonnisi  unicus  nu- 
mero esse  potest.  - • 

Schol.  Gentilismus  seu  Ethnicismus  dicitur  illa  Reli-  idoMm- 
gio,  qua  plures,  quam  unus  Deus,  coluntur.  Populis  ad  ori - 

Christum  conversis  Gentilismus  ex  urbibus  proscriptus  in 
pagis  sedem  fixit , unde  Paganismus  appellari  ccepit , qui  litmi' 
etiam  a pluralitate  Deorum,  Polytheismus  vocatur;  illi 
vero,  qui  plures  Deos  colunt,  aut  praeter  verum  Deum 
falsos  Deos  adorant,  qui  Idola  dicuntur,  vocantur  Ido- 
lolatra:, & Idololatria  est  religiosus  Idolorum  cultus . 
Originenr  Idololatria:  erudita  Dissertatione  investigavit 
D.  Calmet . Rabbini  Idololatriam  jam  ante  diluvium  in- 
caluisse autumant , & fuisse  unum  ex  criminibus , quibus 
Deus  provocatus  aquas  diluvii  immisit  ♦ Fundant  se  in 
illo  Gen.  l+.v.n.  ubi  de  Enos  in  textu  Hebraico  ita  le-  ' 
gitur:  aro  fK,  quod  ita  interpretantur:  tunc 

.■profanatum  est  invocare  m nomine  Domini , quia  verbum 
Win  in  hophal  etiam  profanare  significat.  Sed  enim  ^ 
nunquam  significat  profanare  nisi  in  Piel , unde  etiam 
septuaginta  vertunt  vio;  ixmfur  ii rrH&\H<;cu  to  ovoput 
5*uei«  , iste,  speravit  invocare  nomen  Dominii 

Alii  Au&orem  Idololatria:  statuunt  Thafe  patrem  Abra ha^ 
Verum  licet  hic/  JbsUe  24.  dicatur  Idolorum  sacris  ad- 
• di&iis  fuisse , nihil  aliud  tamen  eruere  licet,  quam  rem-^ 
pore  Thare  Idololatriam  quidem  jam  invaluisse,  non  ve- 
ro a Thare -primo  introdu&am  fuisse.  Alii  Nimrodo 
primordia  Idololatria:  adscribunt*  qui  cultum  ignis  irt 
Chaldaeam  invexisse  dicitur sed  vix  probant , alios  ante 
ipsum  Idololatras  non  fuisse  * Alii  Chamum,  Ninum 
alii,  sed  sine  certis  documentis,  Idololatria:  parentes  as- 
signant. Illud  nobis  certum  videtur,  longe. ante  Moyseti 
Idolorum  cultum  apud  /Egyptios  invaluisse ; nam  Moy- 
ses eum  etiam  in  Chanaamtide , Madian  & Moab  jam 
supponit  , dum  Exod.  20.  v . 4*  jubet  abstineri  a cultii 
cujuslibet  simulacri . Astrorum  cultus  prima  gentium 
superstitio  fuisse  videtur ; sane  /Egyptios , Chaldaros  & 

Persas  a liasque  gentes  , solem  , lunam  & stellas  pro  Diis 
habuisse  certum  est . De  Egyptiis  testatur  Diodorus  Si- 
culus /.1.  eos  solem  sub  nomine  Osiridis,  lunam  sub 
nomine  Isidis  coluisse . Homines  quippe  videntes  hasc  cor- 
pora mundana,  reliquis  omnibus  excellentiora,  & juxta 
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«orum  Philosophiam  animata  esse,  Divinitatem  illis  afV 
Ungebant:  cum  enim  do&rinam  de  creatione  non  cape- 
rent, quam  Noe  posteris  suis  .una  cum  vera  de  Deo 
uno,  mundi  creatione,  de  Angelis,  lapsu  daemonum,  & 
primorum  parentum  doClrina  tradiderat,  iiiamque  pro 
captu  suo  illustrarent,  statuebant,  eunda  ex  Deo  ceu 
radios  ex  sole  emanasse , unde  solem , lunam  & caetera 
Sydera  colere  coeperunt.  Ab  hac  purioris  dodrinas  cor- 
ruptione convertebantur  ad  contemplationem*  sedudionis 
primorum  hominum  * per  malum  quemdam  Spiritum  . 
Incredibile  illis  videbatur , hunc  Spiritum  opus  Dei  per- 
dere potuisse,  si  ipse  huic  Numini  subjedus,  eoque  im-  • 
becillior  fuisset : unde  malum  hunc  Spiritum  aeque  po- 
tentem, ac  Deum  bonum  mundi  creatorem  sibi  persua- 
debant, & sic  duo  summa  Principia,  alterum  bonum, 
alterum  malum  ih  mundum  introduda , & simul  reli- 
giose culta  sunt,  prius,  ut  benefaceret,  posterius,  ne. 
noceret  . Deinde  antiquae  dodrinsc  memores,  Angelos  a* 
bono  Deo  creatos  esse , his  putabant  demandatam  esse 
curam  & gubernationem  mundi,  quia  ipsi' Deo  nimis 
molestum  esse  videbatur,  eundis  immediate  rebus  pro- 
videre. Hos  Angelos  seu  bonos  Spiritus,  cum  mundum 
regerent,  hominumque  fata  in  sua  potestate  haberent,* 
creatos  quidem , sed  propter  ofticium  sibi  demandatum  • 
in  Deos  conversos  putabant  & adorabant , eorumque 
varios  ordines  assignabant.  Nonnnlli  enim  supremo  Nu- 
mini in  caelo  semper  ut  Consiliarii  adesse  dicebantur  , 
Consentes  vocati.  Hos  Ennius  apud  Apulejum  de  DeO 
Socratis  hoc  ordine  recenset:  Juno,  Vesta,  Minerva, - 
Ceres,  Diana,  Venus,  Mars,  Mercurius,  Jupiter,  Ne- 
ptunus, Vulcanus,  Apollo.  Ab  his  differebant  Dii  mi- 
nores, qui,  extra  coelum  vagari,  & in  stationibus  suis 
excubare  credebantur.  Cum  vero  non  solum  Deus  bo- 
nus , sed  etiani  malus  suos  habere  satellites  & ministros 
crederetur,  exinde  cultu  daemonum,  ne  nocerent,  flu- 
xit, teste  Arnobio  /.  7.  contegent,'  qui  cultus  antiquissi- 
mus hodie  adhuc  apud  Calecutenses , Japonenses,  Mexi- 
canos  & Tapujos  viget.  Postquam  yero  creditum  fuit,  . 
Spiritus  bonos  seu  Angelos  esse  rerum  Praesides  & Gu- 
bernatores , horum  Deorum  numerus  in  infinitum  cre- 
vit, singulis  non  tantum  urbibus,  sed  & societatibus 
singularis  Spiritus  proficiebatur , & tamquam  Deus  tu- 
telaris colebatur  . Unde  Jer.  2.  v.  28.  conqueritur  Deus : 
Pro  numero  civitatum  tibi  sunt  Dii.  Q un?  etiam  mon- 
tibus, fluviis,  aeri  &c.  divinus  honor,  vel  potius  Diis 
illis  praesidentibus  exhibebatur ..  Rursus  ipsi  homines 
eriam  Diis  jungebantur,  qui  aut  bello  & virtute  fortes, l 
aut  .sapientia  celebies  fuerant,  aut  populis  imperaveranr. 
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atlt  alio  utili  invento  de  humano  genere  bene  merue- 
rant, aut  a suis  parentibus  & filiis  tenere  diligebantur,  , > * 

quo  speCtat  totum  illorum  Deorum  genus , quod  Poetae 
& Historici  celebrant . Neque  hic  superstitio  subsistebat  - 
Nani  & bruta  Divino  honore  afficiebantur.,  de  quo  Ido- 
lolatria?  genere  S.  Paulus'  ad  Rom.  < , v.  a5.  loquitur* 

Denique  & accidentia  & virtutes uti  pietas , felicitas  &c: 
tamquam  Dii  & Deas  coli  coeperunt,  reste  Cicerone  /.2. 
de  nat.  Deorum  c.  23.  His  igitur  Diis  gentiles  simula- 
cra erigebant,  qua;  quidem  imperita  Ethnicorum  plebs  " •/ 
ipsos  Deos  4 esse  credebat , sed  prudentiores  iis  tantum  ► 

Deos  significari  arbitrabantur,  uti  Julianus  in  fragmento 
oper,  pag.  1.  Idololatriam  gentilium  excusare  nititur  * 

Miracula  Vero  & otacula,  qua;  gentiles  pro  ptobanda 
suorum  Numinum  Divinitate  proferunt , vel  falsa  sunts, 

. tel  natura;  vires  non  excedunt,  vel  a daemone  per  oc- 
cultas & naturales  causas  produCta,  Insanum  hunc  ido- 
lorum cultum  satis  refutarunt  antiqui  Patres,  S.  Justi- 
nus &c,  uti  in  mea  ana  lysi  PP.  videri  potest , 

§.  59.  Quia  Deus  unicus!  est  ( §.  58.),  non  dantur  duo  j 
Principia  , unum  bonum , alteruni  malum , ceu  prima  tur  du§  , 
omnium  rerum  causa  * Nam  Primo  qui  duo  surhnia  1°™*? 

Principia  & duos  Deos,  unum  bonum,  alterum  malum 
Statuunt,  cfiftnem  de  Deo  ideam  evertunt:  qui  enim 
Deum  cogitat,  Ens  supremum , independens,  omnipo- 
tens , beatissimum  sibi^  feprxsentat ; sed  in  hypo.thesi 
duorum  Summorum  Principiorum  hxc  omnia  corruunt; 
in  hac  enim  neutri  omnia  sunt  subjeCta,  seu  imperium  . « 

eorum  divisum  est ; ergo  neuter  est  summus , Neuter 
aCtionum  suarum  rationem  in  seipso,  sed  simul  in  per- 
missione, resistentia  & limitatione  alterius  habet.  Ergo 
neuter  est  independens , ^ Neatef  facere  potest  quidquid 
Vult,  & in  se  est  possibile;  nam  bonus  malum  aversa- 
tur , & acT  benefaciendum  proftus  est , alter  contrariis 
Studiis  delebatur,  nec  bonum  facere  potest,  Ergo  neu- 
ter est  omnipotens,  Denique  uterque  Unus  ab  altero  . ' 

Deo  sibi  opposito  in  operibus  suis  continuo  turbatur, 

•Ergo  neuter  esset  beatissimus,  Secundo  Cultus  horum 
duorum  Deorum  est  contradictorius;  nam  qui  bonum 
invocat,  ut  benefaciat,  & malum,  ne  noceat,  Supponit- 
bonum  non  posse  benefacere , & malum  non  posse  no- 
ce*e : sed  hoc  est  contra  naturam  eorum . Tertio  Duo 
illa  principia ^ bonum  & malum,  utpote  contraria , nec 
sunt  sociabilia  r nec  separata  ; alias  enim  tertium  quod- 
dam fotet,  quod  illa  separaret , adeoque  unum  summum, 
a quo  efficiuntur  omnia  bona,  & a quo  illud,  quod  de- 
flectit, malum  dicitur. 

$ckol<  1,  *puo  dati  principia  coiterna  & indepen den-M*»*- 
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htretis  tia,  alterum  bonum,  alterum  malum,  antiquissimus  er*' 
& sfi*e  rof  est . Gnostici  a Stoicis  illum  hauserunt . Cerdoniani 
ma  ’ & Marcionitse  eum  propagarunt.  Cubricus  Pe^sa,  qui 

nomen  Manetis,  id  ^st  viri  eloquentis,  sibi  assumpsit, 
& quem  sui  discipuli  Manichaeum,  hd  est  Manna  funden- 
tem dixerunt,  an.  c.  277.  eum  late  disseminavit,  adeo 
ut  nonnisi  Sacculo  gno  a Theodora  Imperatrice  oppres- 
‘ sus  fuerit.  Manetis  systema  ex  libris  S.  Augustini  sic  se 
habet:  1.  Duo  *sunt  rerum  omnium  principia  coaeterna 
• - & increata,  alterum  bonum  , quod  Manes  absolute  Deum 

vocat:  alterum  malum,  quod  Hylen  appellat , ne  Poly- 
theus  videatur . 2.  Utrumqlie  hoc  principium  est  mate- 
ria latissime  extensa  & interminabilis , ita  ut  materia 
boni  sit  lux,  mali  tenebrae.  3.  Malum  principium  sua 
modificatione  creavit  quinque  elementa,  tenebras,/ 'fumum  , 
ignem,  aquam  , ventum r Bonum  vero  creavit  alia  quin- 
que  elementa  opposita,  lucem,  aerem,  ignem  bonum, 
aquam  bonam,  & ventum  bonum  . 4.  Jn  quolibet  horum 
elementorum  certum  habitavit  Spirituum  genus  ab  ipsis 
elementis  formatum,  quibus  unus  supremus  reliquorunv 

• dux  & origo  praefuit.  5.  Accidit  autem , ut  Spiritus  te- 

- nebrarum  videntes  a longe  terram  lucis , ejus  amore  ca- 
pti invito  Deo  bono  eam  occupare  attentariut . fi!  QuocI 

• advertens  Pater  lucis,  ad  debellandos  illos  nonnullos  Spi- 
ritus lucis  misit , iliisque  praeporens  Numen  praefecit*.  7* 
Unde  orta  pugna  fa&um  est,  ut  nonnulli  Spiritus  tene- 
brarum depellerentur  in  orcum  innumeris  animabus  se- 
cum  abreptis,  cum  e contra  nonnulli  Spiritus  tenebra- 
rum in  regionem  lucis  penetrarent,  & luci  immisceren- 
tur . 8.  Princeps  vero  Spirituum  malorum  , nomine  Sa- 
clas , ne  aninis  lucis  raptas  aliquando  restituerentur , eas 
tenebris  sic  involvit , ut  emergere  non  possent , & simul 
j-ussit , ut  quivis  horum  Spirituum  concumberet  cum  uxo- 
re , quo  fa&o  omnes  foetus  in  lucem  editos  Princeps  re- 
nebrarum  devoravit,  & iterum  concumbens  cum  uxoro 
sua , quidquid  Divina:  substantiae  ex  illa  devoratione  ac- 

v ceperat , ita  carni  alligavit , ut  perpetuum  esset  vincu- 
lum ilicis  & tenebrarum  : porro  proles  ex  hoc  congressu 
natae  fuerunt  Adam  & Eva,  qui  proinde  cum  posteris 
suis,  duplicis  sunt  naturas,  & duas  habent  animas , unam 
, bonam,  a qua  motus  boni^  alteram  malam,  unde  mali 
«notus  procedant.  9.  Porro  post  commune  naufragium 
Deus  omnes  nervos  intendit,  ut  id  , quod  suae- erat  sub- 
stantiae, a commixto  malo  liberaret ; unde  Christus  sub 
fbrma  serpentis  apparuit , ut  ^omines  bonum  a malo 
dignoscere  doceret : qui  etiam  novissimis  temporibus  re-4 
d:it , ut  homines  instrueret,  quomodo  purificatio  lucis 
. .a  tenebris  esset  facienda  > & quia  homines  hanc  profua- 
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«lam  dodlrinam  non  satis  capiebant , promisit  iftis  Para* 
oletum,  qui  erat  ipse  Manichams , qui  duodecim  discipulis 
sibi  assumptis  , 72.  Episcopos  ordinavit . 10.  Duplex  autem 
est  modus  animas  a malo  purgandi . Primus  est  per  duas 
naves^  scilicet  solem  -&  lunam  ex  Diyina  substantia  fa- 
bricatas, & Divinis  virtutibus  repletas,  quas  in  forma 
puerorum  foeminis,,  ^ in  forma  vero  tbeminarum  maribus 
.apparent , unde  homines  utriusque  sexus  formosarum  spe- 
cierum  amore  exardescunt,  & hac  concupiscentia , qua 
Divina  substantia  captiva  tenebatur,  aliorsum  coqversa, 
bona  natura  laxatur , laxata  aufugit , & a virtutibus  Di- 
vinis per  cados  transfertur  in  lunam,  qua  animabus. re- 
pleta illae  transferuntur  in  solem,  & i sole  in  regnum 
lucis  aeternae,  ka  tamen,  ut  prius  leves  maculas  ab  ani- 
mabus calore  solis  solvantur , quee  in  terram  particula- 
tim  descendentes  arboribus , aliisque  plantis  immiscentur . 
Secundus  modus  purgandi  animas  a malo,  fit  per  eledlos, 
qui  manducando  & bibendo  bonum  purgant  a malb, 
quatenus  sumendo  alimenta  bonum,  quod  in  illis  conti- 
netur, sua  sandiitate  solvunt,  & a malo  liberant.  Hinc 
quia  omnibus  alimentis  animas  inesse  censebant , eledti 
©b  homicidii  metum  ab  agricultura  abstinebant , auara 
tamen  Auditoribus  permittebant,  ut  hoc  modo  electis 
alimenta  compararentur  , quorum  maqducatione  bonum 
a malo  purgaretur . Rursus  quia'  ab  omni  mortuo  Divi- 
na substantia  jam  aufugit,  ideo  eledti  ab.  esu  carnium 
abstinebant.  Item  quia  omnibus  rebus  Divinam  substan- 
tiam inesse  docebant , quas  manducando  a maio  purgan- 
da foret,  hinc*eledti  etiam  semen  virile  comedebant.  Et: 
quia  malum  bono  ab  initio  colligatum  esse  dicebant , 
ne  boni  & mali  commixtio  augeretur,  Matrimonium  il- 
licitum esse  volebant;  venereos  tamen  congressus  eledtis 
non  solum  permittebant,  sed  ad  eos  se  mutuo  provo- 
cabant, ut  hoc  modo  per  concupiscentiam  ad  imitatio- 
nem Divinarum  virtutum  Divina  animas  substantia  a vin- 
culis suis  solveretur  ; generationem  tamen  eledti  impe- 
diebant * Denique  quia  animas  a corpore  solutas  non  sta- 
tim  sine  purgatione  transeunt  ad  beatas  sedes , illas  itt 
agros,  herbas,  arbores  & subinde  in  pecudes  transmi- 
grare volebant  , ut  deinde  per  manducationem  ele&orum 
purgarentur  . Hoc  autem  Auditoribus  sui»  singulare  esse 
dicebant,  quod  eorum  anima’,  in  ipsos  eledtos  , aut  eo- 
rum escas  redirent,  ut  eo  citius  & certius  ab  his  purga- 
toribus mundarentur.  Fabulas  has  sine  audloritate  , imo 
contra  redtiun  rationem  a Manichaeis  conficias  seipsas 
confodiunt,  & a S.  Augustino  in  libris  contra  Faustum 
fuse  refutantur . Marcionitae  vero,  Cerdoniani  &c.  a S.  Ire- 
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naeo  in  libris  advers , h<er.  & Tertulliano  in.  librfs  contrtf 
Marcion.  refelluntur  . Vid.  Analys.  PP, 

MjtAit-  Schol.  2.  Bayle  tum  in  suo  Didionario  , tum  in  aliis1 
nes  Ba/..  suis  scriptis  jam  pene  obsoleta  Manichaeorum  & Duali  * 
je  soi - starum  argumenta  denuo  e tenebris  produxir,.  suisque  ca- 
vuntur . viUati0nibus  auxit  ✓ Dicit  enim  L Is.  4$.  v.  7.  dicitur: 
Ego  Dominus  faciens  pacem , & creans  malum . Et  2. 
ad  Cor . 4*  v.  4*  Deus  hujus  sfaculi  excacavit  mentes  in- 
fidelium , Et  Joan.  12.  v.  3»i.  Princeps  hujus  mundi  eji- 
cietur foras . Isaias  loquitur  de  malis  peccatori— 

bus  a Deo  juste  inflidis  ✓ Apostolus  loquitur  de  excaeca- 
tione a Deo  solum  permissa,  juxta  S.  Chrysost.  vel  Deus 
suculi  hujus,  vel  Princeps  hujus  suculi  est  diabolus,  juxta 
S.  August.  /.  21.  contr.  Faust.  II.  Si  Deus  bonus  eunda, 
creasset,  no n darentur  mala;  nam  vel  impedire  potuit, 
& non  fecit , & sic  bonus  non  fuisset : vel.  non  potuit  y 
& sic.  potens  non  esset . Resp.  Deus  potuit  impedire  ma-r 
fum , nec  inr  malo  habet  beneplacitum  ;;  illud  vero  per- 
mittit, quia  creatura?  rationali  libertatem  dedit  r quam 
laedere  non  vult,  ne  graviora  mala  mundo  ' inferrentur  .. 

• IIL  Deus  saltem  prsevidens  hominem  libero  arbitrio  ma- 
te usurum , vel  ipsi*  hoc  non  conferre  y vel-  ab  abusu’  prae- 
servare debuisset1.  Resp,  Hoc  argumentum  tunc  stringe-- 
ret , si  ex  inaloryrrr  permissione^  & abusu  liberi-  arbitrii- 
bona  majora  sibi  nota  in  toto  universo  nort  sequerentur 
quas  Deus  utpote  . provisor  universalis  Velle  debet,,  qui 
omnia  bona  vult,*  uti  inferius  dicetur.  IW  Deus  creavit 
hominem-  propter  beatitiidinem  r ergo  e*tiam  eum  prae-' 
servare  debet,  ne  ab  ea  per'  peccata  exoidat r adeoque’ 
nec  illa  permittere  potest  . Resp,  Deus  quidenr  vult 
omnium  hominum  beatitudinem,.  ad  quam  eos  in  creario-^ 
ne  ordinavit ; sed  haec  beatitudo  non  est  ultimus  divina: 
Voluntatis  finis : Deus  enim  propter  se  & 'gloriam-  suan* 
omnia  creavit,  quae  non  minus  in-  procurando  bonay 

Suam  permittendo  mala  manifestatur  - Vid.  le  Vicomte- 
’ Ales  de  JF  origine  dtc  mat  &c,- 

Vcas  in-  §.  60.  Deus  juxta  S-.  Scripturam  Spiritus  est  (§.  47« ) £ 
Spiritus  vero  est  Ens  intelledu  & Voluntate  libera  prae- 
luntate  ditum  (ex  definitione  Spiritus  ) ; ergo  Deus  infelleQu 
priiitut  voluntate  libera  proditus  est, 

***•  ' * §.  6r,  r.  Intellednsf  Dei  est  omnium  cognoscibiliun* 

• simultanei  & distindissima  repraesentatio,  adeoque  Pri- 

est  in  fi-  rno  rst  infinitus , Intelledus  enim  infinitus  est,  qui,  quid- 
m/o/.  quid  esse  potest,  simul  est,  ita  ut  nulla  realitas  vet 
' perfedio  compossibilis  ei  deesse  possit  ( 55. )‘,  ut  nun- 

quam in  mera  cognoscendi  facultate  subsistat , nec  unum 
post  alterum  sibi  repraesentet  ,,  nec  quidam  distindianis 
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gfadus  eum  fugiat : sed  talis  est  intelle&us  Dei , uti  pa- 
tet  tum  ex  definitione  modo  data  , tum  quia  Deiis  est 
Ens  infinitum  , quod  sine  ulla  perfe&ionum  suarum  li- 
mitatione existit  ( §.  55. ) r ergo  intelle&us-  Dei  est  infi- 
nitus . • , 

t X Secundo  est  ili  imitatus  ^ III  imitatu  rm  quippe  est  r uiimir^ 
cui  nulla  realitas  deest  \ sed  intelle&ui  Dei  nulla  reali- 
fas  deest T quia  hihil  cognitionis,  nihil  distindroriis  illi 
deest,  cum  sip  omnium  cognoscibilium  simultanea  & di- 
$tin£fi.^ima  repraesentatio  r Ergo  est  illimitatus, 

5.  Tertio  JntelleBus  Dei  est  imfnfnsus , Ens  enim  il-  immeas 
limitatum  immensum  est  ( §.  57*  Schof.  r. ).  Sed  intel-,of' 
jeftus  Divinus  prorsus  illimitatus  est . Ergo  immensus- 
est.  Unde  Ps.  iif.  v,  5.  de  Deo  dicitur  in  Hebraico 
"iK  trulanV  lntelligentia  ejus  non  est  numerus  : quo 
indicatur , obje&a  cognitionis  & intelligenti#  Divinae  nu- 
merari non  posse . . . _ r » 

j(.  Quarto  IntelleftuS  Dei  est  incomprehensibilis  no - tncmt' 
bis.  Nani  intellectas  Divinus  repraesentat  non  solum pnba^ 
omnia  cognoscibilia,  sed  etiam  simul  & distinflissime : 

$ed  intellectas  humanus  propter  limitationem  suam  res- 
nonnisi  successive , nec  tamen  distindHssime,  nec  modum  , 

?uo  Deus  eas  sibi  repraesentat , sibi  repraesentare  , nec 
)ivinae'  cognitionis  abyssum  exhaurire  potest , quia  in-- 
tel  leCtas  finiti  ad  infinitum  nufla  est  proportio ; ergo  in- 
telfe&uS  Divinus  non  tantum  quoad  modum  cognoscens 
di,  sed  etiam  quoad  objeCtarum  copiam'  nobis  est  in- 
comprehensibilis. Ita  investiga bilitas  in  S».  Scriptura  Di- 
Irina  intelfeCtai  tribuitur , Is,  *>•  28.  Nec  est.  investi- 
gatio sapientia  ejus , . . „ , 

5.  Quinto  IntelleBus  Dei  ab  omni  ertore  immunis 
infallibilis  est , In  errore  enim  verum  cum  falso  con- 
funditur , confusio  autem  fit  per  notiones  rerum  obscu-  blln* 
ras  & confusas  juxta  Logicam,  utpote  per  quas  non  sa-’ 
tis  res 'a  se  invicem  distinguuntur,  unde  ex  notionibusr 
ferum  obscuris  & confusis  errores  oriuntur  r sed  intelle-* 

£Fus  f)ei  distin&issima  omnium  cognitiuhe  gaudet  . Erga 
ab  omni  • errore  immunis  & infallibilis  est,  licet  nullus 
error  Deo  ignotus  esse  possit 
6.  Sexto . Quin  etiam,  quia  quidquid  .iri  Deo  est,  est 
ipse  Deus-(§.  53.  n.  r. ) , IriteHeCtas  Dei  est  ipse  Deus, 

& ab  ejus  Essentia  realiter  non  distinguitur  ( §.  53.  n.  2. ) . 

Scbol.  Ex  his  differentia»,  inter  hufnahum  intelleCtam  .Mfirrem, 
& Divinum  patent.  1,  enim  intelleCtas  humanus  per  mo-  %*„"*** 
dum  potentiae  in  anima  concipitur  r IntelleCtas  Dei  est  ftum  & 
ipsa  Essentia  Divina  (§.  6i.n.  6. ).  2.  InteHeCtas  imma-  Dit>i- 
nus  in  plurimis  in  nuda  facultate  cognoscendi  subsistit 
tine  a&uali  cognitiqne:  Divinus  in  nullo  ab  a&uali  co- 
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gnitione  deficit  ( §.  cit.  n.  r. ) , quia  si  vel  unicum  obje- 
ctum Cognoscibile  eum  fugeret , aliquis  realitatis  defe<fius 
in  Divino  IntelleCtu  adesset , unde  pro  limitato  habendus 
esset , quod  falsum  est  ( §.  cit.  2.  ) ; quare  hoc  s*ensu  intel- 
lectus Dei  recte  aCtus  purus  dicitur  . 5.  JntelleCtus  humanus, 
quae  cognoscit , propter  limitationem  suam  successive  co- 
gnoscit : Divinus  omnia  simul , quia  infinitus  est  ( §.  cit. 
jvi.  ).  4»  Humanus  in  multis  in  cognitione  confusa,  & 
obscura  subsistere  debet : Divinus  omnia  distinctissime 
cognoscit  ( loc.  cit.  ) . 5.  Humanus  quia  finitus  est , est 
in  se  commensurabilis : Divinus  vero  immensus  est  ( §.  Gi.  > 
n.  5. ) . 6.  Humanus  non  est  sine  errore , vel  saltem 
possibilitate  errandi , quia  in  multis  in  cognitione  con- 
fusa & obscura  subsistere  debet:  Divinus  ab  omni  erro- 
re & possibilitate  errandi  longissime  abest  ( §.  cit.  n.  5.  ) . 

§.  62.  Quia  igitur  intelleCtus  Dei  est  simultanea  omnium 
possibilium  & distinCtissima  repraesentatio  ( §.  61.  ) , ita 
ut  Deus-  omnia  possibilia  sibi  simul  & distinCtissime  re- 
praesentet, Deus  omniscius  dicitur,  quia  omnia  possibi- 
lia sibi  simul  & distinCtissime  repraesentat . Ita  1.  Reg.  2. 
v.  5.  Deus  dicitur  ntyn  Deus  scientiarum  . Et  dicitur 
omnia  cognoscere , 1.  Joan.  3.  v.  20.  Et  omnia  nuda  & 
aperta  sunt  oculis  ejus , ad  Hebr . 4*  v • 1$.  Quare  nuspiani 
Dei  aspeCtum  fugere  licet,  Ps.  icx^.y.q. 

Schol.  IntelleCtus  Divinus  & ompiscientia  Dei  ex  par- 
te Dei  sunt  unum  & idem/ §.61.  n.  6.)  ; pro  nostro  ta- 
men concipiendi  .modo  hanc  utriusque  differentiam  poni- 
mus, ut  omniscieptiae  nomine  denotemus  aCtualem  rerum 
omnium  Dei  cognitionem  ; intelleCtus  autem  nomine  prse- 
• ter  aCtualem  cognitionem , quasi  facultatem  cognoscendi 
simul  connotemus . 

'2Vwr  co-  §.  63.  Cum  Deus  sit  omniscius  ( §.  62*  ) , -cognoscit 
s noscit  Primo  seipsum  . Matth . n.  v.  27.  Nemo  novit  Filium , ni- 
si Pater , neque  Patrem  quis  novit , nisi  'Filius . 1.  ad  Cpr. 

2.  v.  10.  Spiritus  Dei  omnia . scrutatur , etiam  profunda 
Dei . Item  cognoscit  aCtiones  suas.  AB.  i5.  v . 18.  Notum 
a steculo  est  Domino  opus  suum . 

Omnes  2.  Secundo  Deus' cognoscit  omnes  res  alias  extra  se. 
res  extra  Jd  Hebr.l^.v.  i3.  Non  est  ulla  creatura  invisibilis  in 
conspeBu  ejus' Cognoscit  etiam  omnes  earum  aCtiones . 
Ps.  1 58.  a versu  j.  usque  ad  16.  Et  Jer.  20.  v,  24.  Si 
occult  abitur  vir  in  absconditis , & ego  non  videbo  eum? 
dicit  Dominus . . . . 

Cogita-  5.  Tertio  Deus  cognoscit  occultas  omnes  cor  dium  co - 
ttones  oc.  gitationes . Ps.  *].v.  10.  Scrutans  corda  C?  renes  Deus  , 
cu  tas . i 53 %v,  1.  Intellexisti  cogitationes  meas  de  longe . Et 

Ps.  bjo.  v.  22.  Novit  abscondita  cordis . s . 

fena  & 4*  Quayl°  Deus  novit  bona  & mala  sive  pocn<e7  sive 

mala . \ ^ 
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tufpb . Cognoscit  bona  quae  fecit.  G?*.  i.v.Su  Vidit 
Deus  cunfta , qu<.e  fecerat , ferant  valde  bona.  Cogno- 
scit mala  natura:,  Sap,  8.  v,  8.  Signa  Cb  monstra  scit , 
antequam  fiant.  Scit  mala  poena: . Eccl,  n.-v.  r 4*  K/m 
Cb  worj , paupertas  Cb  honestas  a Deo  sunt  , Prcv,  1 5. 
v,  n.  Infernus  Cb*  perditio  coram  Domino  . Scit  "mala 
culpa: . Ps.  88.  v.  (y.  Deus  tu  scis  insipientiam  meam  , 

Cb  deliSla  mea  a Te  non  sunt  abscondita , 

5.  Quinto  Deus  cognoscit  non  tantum  generalia  \Cb*  Ttkgalj* 
universalia , jW  singularia  etiam  vel  minima , Matth.  io.  «•*  »i- 
t».  29.60.  Nonne  duo  passeres  asse  veneunt , & unus  exnirn** 
illis  non  cadet  super  terram  sine  Patre  vestro?  vestri 
autem  capilli  capitis  omnes  numerati  sunt  , Eccli,  1. 

v.  2.  Arenam  maris J^Cb  pluvire  guttas,,,  quis  dinumera-  *= 

'vit  ? . . , Unus  ahisshnus  Creator  omnipotens  , 

6.  Sexto  cum  Deus  res  omnes ' extra  se  cognoscat , Prjettri- 
non  tantum  preeterita  Cb  praesentia , jW  etiam  futura*** 
contingentia  cognoscit.  Gen.  18.  v.  19.  Unde  videmns 

rerum  luturarum  proditiones  in  omnibus  fere  S.  Scri- 
pturo locis.  Et  ipse  Deus  falsos  Deos  & idola  provo- 
cat, ut  res  futuras  prodicant , Isa.  £i.v.  22.  & per  pro- 
ditionem & exeeutionem  se  ab  illis  distinguit,  Is.  46. 
v.  5.  Denique  nullum  futurum  Deo  ignotum  est  ; novit 
etiam  ea , qua:  sub  conditione  nuuquam  implenda  futu- 
ra sunt.  Nempe  si  quidquam  horum  omnium  Deo  esset 
occultum,  non  foret  omniscius. 

Schol.  Deum  non  omnia  singularia  cognoscere  , vicle- 
' tur  probari  ex  S.  Hieronymo  in  c.  ri  Habacuc , ubi  ait : 
Absurdum  est , ad  boc  Dei  deducere  Majestatem  , ut 
sciat  per  momenta  singula , quot  culices  nascantur , 
tquotve  moriantur . Verum  S.  Hieronymus  solum  vult, 
non  tam  specialem  esse  Dei  Providentiam  erga  res  vw 
lissimas,  quam  erga  creaturas  rationales.  Unde  subdit: 

Non  simus  tam  fatui  adulatores  Dei...  eamdem  ratio- 
nabilium Providentiam  esse  dicentes  . .Quod  vero  etiam 
minutissimarum  rerum  cognitionem  & Providentiam  ha- 
beat, docet  ep.  m.  ubi  miratur  Creatoris  solertiam  in 
minutis  quoque  animalibus , formica,  culice,  vermiculis, 

& istiusmodi  generis  , quorum  magis  scimus  corpora , 
quam  nomina.  ■ - 

§.  64.  JI<cc  omnium  universalium  Cb  singularium  Dei  Corni  tU 
cognitio  est  infallibilis  Cb  necessaria . Si  enim  Deus  ul-  Dci  *** 
lius  rei , qua:  esse  potest , vei  est , ignorantia  laborare 
posset,  deficiente  vel  cessante  in  intelle&u  Divino  rei  etiam  M 
minimae  cognoscibilis  cognitione , limes  in  eo  deprehen-.  . 
deretur : sed  sic  Deus  non'  amplius  esset  Ens  infinitum 
{§.55.),  & consequenter  non  foret  Ens  a se,  quod  ejus 
essentiam  destrueret*  J&rgo  nullius  rei  ignorantia  in  Deo 
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est , adeoque  absolute  est  necessarium  , ut  Deus  ortima 
semper  cognoscat . 

2.  Sed  quia  quidquid  absolute  necessarium  est,  etiam 
aeternum  est.  ( §,  45.)?  cognitio  Dei  est  ceterna , A£l, 
i5.  v.  18.  Notum  a saculo  est  Domino  opus  suum.  Et 
intuitiva  non  symbolica ; alias  enim  in  modo  cognoscens 
di  quidam  perfe&ionis  deferas  deprehenderetur , quod  ta- 
men esse  nequit  ( §«  55.  ) * 

Schol.  Poiretus  cognitionem  rerum  cognoscibilium  & 
possibilium  . in  Deo  ipsius  arbitrio  subjecit,  ita  ut  illa 
cognoscere  vel  ignorare  possit , prout  ipsi  videtur.  Sed 
ex  hoc  sequeretur,  ab  arbitrio  Dei  etiam  dependere, 
utrum  intelletam  infinitum,  Vel  finitum  habeat , & hinc 
utrum  Deus  sit,  an  non.  Quod  sane  falsissimum  est. 

§.  65:  Intellectas  Dei  est  infinitus  ( §,  61.. ),  & Deus 
seipsum  cognoscit  ( §.  65.  ) : ergo  Deus  seipsum  perfe - 
8e  cognoscit  comprehendit , Ita  1.  ad  Cor,  2.  dicitur  1 
Spiritus  Dei  omnia  scrutatur , etiam  profunda  Dei  * 
Cognoscit  autem  Deus  Seipsum  absque  ullo  medio  im- 
mediate per  seipsum,  quia  in  Deo  nihil  prius  sua  Essen- 
tia esse  potest  ( §.  46.  ) . . 

§.  66.  Quia  Intellectas  Dei  est  infinitus,  lllimitafus y 
immensus , ab  omni  errore  immunis  & infallibilis  ( §,61.), 
adeoque  nulla  perfetaorte  xaret  5 hinc  datur  in  Deo  Veri 
neminis  & perfeSissima  scientia . Hoc  docet  S,  Scri- 
ptura, i.Reg.d.  v,  5.  Deus  scientiarum  Dominus  est * 
JEsth . i4.  v,  1 4*  Domine , qui  habes  omnem  scientiam  a 
Ad  Rom,  11.  Q altitudo  divitiarum  sapientia  & scien* 
tia  Dei  / * * •'  * ^ 

Schol.  1.  Scientia  Dei  iis  imperfe&ionibus , quibus  crea- 
ta, non  subjacet:  non  enim  est  habitus,  sed  simplicis- 
simus & purissimus  atas  : non  est  qualitas , sed  ipsa 
Dei  substantia  :,  non  est  discursiva , sed  uno  simplicissi- 
mo a<^u  omnia  penetrat , est  immota,,  aeterna  ^.in- 
divisa . I mperfediio  nes  quippe  scientia?  creata: , non  scien- 
tia? ratione  sui  praecise,  sed  rasione  subjeci  creati,.  irr 
quo  repetitur , adhierent,.  Unde  facile  solvi  possunt  ar- 
gumenta eorum,  quos  teclo  nomine  refert  S.  Th^mas  , 
qui  Deo  rationem  scientia?- proprie. dita:  denegarunt. 

.Schol,  2.  Scientia  & cognitio  Dei  in  se  est  quidem 
unica , pro  objectarum  tamen  diversitate  Varie  a nobis 
concipitur/ Scilicet  alia  est  scientia  simplicis  intelli - 
genti*,  qnae  versatur  circa  r es  possibiles,  sub  ratione 
praecisa  possibilitatis  , abstrahendo  ab  omni  futuritione 
& ^existentia . Haec  scientia  etiam  dicitur  necessaria , 
quia  intellectas  Dei  , utpote  infinitus  & illimitatus , non 
potest  non  possibilia  ut  possibilia  cognoscere.  Alia  est 
scientia  visionis , quas  veratur . circa  res  vel  existen- 
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tes , vel  futuras  aliquando  . Haec  scientia  etiam  vocatur 
libera , quia  cum  produ&io  rerum  %it  Deo  libera,  a li- 
bertate Dei  etiam  pendet,  ut  res  tamquam  existentes, 
vel  futuras  cognoscat . Praeter  hanc  scientiae  Dei  divisio- 
nem Ludov.  Molina  tertiam  quamdam  scientiam  inter 
utramque  mediam  excogitavit , qua  Deus  ex  comprehen- 
sione liberi  arbitrii  intuetur,,  quid  pro  sua  innatti  liber- 
tate , si  in  hoc  vel  illo  aut  infinitis  rerum  ordinibus  col- 
locaretur , diftum  arbitrium  edurum  esset . Cum  vero 
haec  scientia  plane  inutilis  sit,  adeo  ut  ad  fidei  nostras 
dogmata  probanda  ea  non  indigeamus,  pro  notitia  hi- 
storica «eam  hic  indicasse  sufficiat.  • • . . .<« 

§.  67.  Scientia  proprie  di&a  est  cognitio  rei  per  'cau-  D$m  et* 
sam  : . cum  igitur  in  Deo  detur  . scientia  proprie  difta  s»°*dt 
{ §.  66.)  respedlu  omnium  creaturarum  possibilium  & ™ # 

aqualium ; ergo  datur  in  eo  cognirio  earum  per  causam, 
maxime  quia  ad  scientiam  sufficit  discursus  virtualis,  & 

■quod  unum  sit  notius  altero  exparte  rei  cognitae  (§.  66. 

JSchoI.  1. ) , & ideo 

§.  68.  Quia  Deus  scit  possibilia , cognoscit  illa  in  Es- 
sentia  sua  , utpote  quae  omnia  eminenter  conrmet , & ab  lis  tt 
illis  est  participabilis  . Ita  ait  S.  Dionysius  de  Div . nonu  gmttch 
r,  7.  Divina  sapientia  se  ipsam  cognoscens  scit  omnia  . **  Es' 
Neque  dicas,  ex  hoc  sequi,  Deum  alia  a se  non  intuiti- 
ve.,  sed  abstraftive  solum  in  alio  cognoscere.  Nam  res 
videntur  mtuitive , ut  sunt  in  se , quando  videntur  in 
sua  idea:  sed  Essentia  Dei  ex  mox  dicendis  est  rerum 
omnium  idea : ergo  Deus  in  Essentia  sua  creaturas  in- 
tuitive  videt:  minorem  ostendet  . v r ' • 

§.  69.  1 . Dantur  in  Deo  idea . Patet  hoc  Primo  ex  Dantur 
S.  Scriptura,  ubi  ad  Hebr.  1 1.  dicitur  : Fide  intelligimus , 
aptata  esse  .s  a cui  a verbo  Dei  , ut  ex  invisibilibus  vi- 
sibilia fierentyid  est,  ut  ex  non  apparentibus  in  ideis 
Divinis  , seu  in  mente  & arte  Divina , existentia  -&  vi- 
sibilia fierent  . Secundo  subscribunt  ,SS.  PP.  S.  Dionysius  / 
de  Div.  nom.  c.  5.  ait,  in  omnium  causa  prius  constitis- 
se omnium  rerum  exemplaria  credendum  est . S.  Dama- 
scenus /.  ,1.  de  fide  c.  3.  sic  ratiocinatur  : Deus  omnium 
auBor  eh\  ergo  omnium , qute  sunt  rationes  in  se  & 
x ausas  , hoc  est , ideas , jam  ante  in  ipso  prtehabet  + 

Sane  agens  intelleftuale  habet  in  se  imaginem  illius  rei, 
quam  facturum  est,  ne  temere  & caeco  modo  agat . Er- 
go dantur  in  Deo  ideas  rerum  tam  .existentium , quas 
producit  ad  sui  imitationem  , <juam  possibilium ,»  quas 
videt  ad  sui  imitationem  producibiles . 

2.  Hae  ideae  sunt  ipsa  met  Dei  Essentia,  prout  est  foi> 
ma  obje&a  inteile&ui  Divino  & cognita  ab  ipso  ut  imi- 
xabilis  a creaturis . Nam  idea  definitur  ; fgrma  objefb 
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tntellfechir  intra  illum  existens,  ad  quam  Aspiciens’  zftU 
fex  operatur  . Quare  una  realiter  est  in  Deo  idea  vir-  ‘ 

* tualiter  • tamen  & ratione  multiplex  , quatenus  Essentia 

Divina  est  diversimode  'a  creaturis  imitabilis  & par-* 
ticipabilis . * *'•  • - - , ■ ; 

/in  Deus  SchoL  S»  Dionysius  de  Div . nom.  cap,  7.  ait:,,  Nort  exf 
crcuru-  rebus  ipsis  res  noscens  novit  eas  Divina  mens,~sed  ex 
>,  seipsa  , & in  seipsa  secundum  -causam  omnium  scien- 
fmme  „ tiam  & norionem  & essentiam  praehaber  , & ante  com- 
*****  e0;  n prehendit , non  singulis  secundum  speciem  intendens  * 
&notcat'  n sed  secundum  unicam  causae  complexionem , cunfta 
„ sciens  St  continens,..  Seipsam  igitur  Divina  sapientia 
„ noscens 'sciet  omnia:'  materialia  sine  materia.,,  nam 
/ . „ si  secundum  unam  causam  Deus  omnibus  esse  imper- 

„tit,  secundum  eamdem  unicam  causam  sciet  omnia 

• „ tamquam  ex  se  existentia , & in  seipso  ante  prseexi-'  * 

„ stentia  , & non  ex  rebus  rerum  accipiat  notionem  . . , 

. „ Non  habet  itaque  Deus  peculiarem  scientiam  sui,  aliam' 

„ vero  communem  res  omnes  comple&entem  ; ipsa  enim 
„ causa  seipsam  cognoscens  nullo  modo  ea,  quse^ab  ij>sh 
,v&  quorum  cauft  est,  ignorabit.  Hac  igitur  Deus  res; 
n cognoscens,  non  scientia  rerum,- sed  scienfia  sui  ipsior 
„ipsa  novit”.  Hucusque  S.  Dionysius  vulgo  Areopagi 
ta . Ex  quibus  illa  queestio , an  Deus  cognoscat  creaturas: 
immediate  in  seipsis,  quas  subinde  majorum  controver- 
siarum Scholasticarum jtiammam  succendit,  optime  sola- 
vi potest , . ' « . ‘ \ . 

Scientu  . §.  76.  Deus  est  Spiritus  ( §.  47.  )s  Spiritus  vero  ope- 
tura  0.  r*tuf  Per.  mteJleaum  & voluntatem;- ergo  etiam  Deus* 
fyrnium  & quia  ipse  est  omnium  rerum  contingentium  causa 
( §•  4^*  ) hinc  scientia  Dei  ustu  omnium  Tctum  causa 
est  Ita  docet, S.  Scriptura ,-  Ps<  io5.  Omnia  in  sapien- 
tia fecisti j & Ps.  io5.  Qui  fecit  coelos  in  intelle&u,  id 
, sapientia,  uti  glossa  exponit ; & Cap4  nfv.  2t, 

Sapientia  dicitur  omnium  artifex . Concurrit  autem  scien- 
tia Dei  ad  proditionem  rerum  tam  directore,  quia  Deus 
utpote  agens  intelleflivum  non  caxo  modo  procedit  sed 

• • omnia  in  sapientia  facit;  quam  eSeSive,  quia  Deus  re*  "■ 

producit  per  atfum  imperii,  Gen.i.fat  lux.. Imperium  ' 
autem  est  actus  scientia:  pra6Hca:,  qu&  est  effe&iva,' 

Zpvmo-  _ SchoL  Scholastici  bic  multo  sudore  indagarunt,"  aa* 

. ideo  W futuw  sint,  quia  praesciuntur  a Deo,  an  vero* 
jutura  contra  ideo  praesciantur  a Deo,  quia  futura:  sunt.  Sed 
d<us  ce-  quidquid  sit  de  hac  controversia.,  bene  notat  Cl.  P,Gaz- 
£»oscat . zaniga  in  PtaiL.Db*  t.  1.  Si  etiam  verum  esset,,  ideo 
res  a Deo  cognosci , quia  futura:  sunt , minime  conse- 
queretur, eas  ante  Divinas  .voluntatis  decretum  videri  5. 

ita  enim  signa  in  Deo  cyordinari  debent . u Deu$  per  * 

* • 
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tclentiam  simplicis  intelligentia;  omnia  possibilia  videt 
'in  sua  Essentia  & omnipotentia.  2.  Ex  infinitis  possibi- 
libus hunc  rerum  ordinem  pro  beneplacito  suas  volunta- 
tis esse  voluit.  0.  Demum  scientia  visionis  ea,  qua;  fu- 
tura sunt,  cognovit.  , # 

$.71.  Scientia  Dei  quatenus  Versatur  circa  lutura,  di-t*«r /»- 
citur  Pr  ascientia  ( §.  66.  Schol.  2, ) /Per  hanc  Deus  cer- Di- 
tissime & infallibiliter  pr  ascit  omnia  -futura  , libera  *mnia 
etiam  & contingentia . Frsescire  Deum  illa,  patet  exprasci/. 
§.  63.  n.  6.  Quod  vero  infallibilis  sit  ha;c  Dei  jprx- 
scientia  , ulterius  deirlonstratur:  nam  omnis  Dei  cogni- 
tio sine  ullo  errore  est  ( §.  6i.n*5.  ):  ergo  etiam  pree-  . • 

scientia  Dei  circa  futura  contingentia.  Finge  enim  ,*eam 
esse  fallibilem:  tunc  fieri  posset,  ut  id,  quod  De  qs  prae- 
vidit, vel  non,  vel  aliter  eveniret.  Quod  si  fieri  posset, 
Intelle&us  Dei  non  esset  omnium  si  mu  Ita  ne  a & distin- 
ctissima repraesentatio;  quod  repugnat  veritati  ( §.  61.  ) .-i 

demonstrato; . Ergo  praescientia  Dei  est  infallibilis  . 

Schol.  Cicero  /.  2.  de  Divin.  cum  praescientiam  Dei  Soivtm* 
cum  libertate  conciliare  nop  posset,  illam  Deo  detraxit , t^roijc* 
& sic,  uti  S.  Augustinus  dc  Civ . ait,  ut  homines  face-1*10™5  * 
ret  liberos , fecit  sacrilegos  . Eamdem  ob  permissum  Adx 
peccatum  Deo  denegavit  Marcion,  teste  Tertull.  /.  2.  adv. 

Mare.  c.  5.  Sociniani  vero  futura  contingentia  libera  Deo 
conje&uris  duntaxat,  non  certa  cognitione  nota  esse  con- 
tendunt . Falluntur  hi  ex  particula  forte  non  rite  intel- 
lefta,  qua  praescientias  Dei  circa  futura  libera  in  S.  Scri- 
ptura additur,  Jer.  26.  v.  5.  Joan.  5.  v.  46.  Sed  in  illis  locis 
S.  Scriptura  humano  modo  loquitur , ut  notet , eventum  . 
rei  futurae  incertum  esse  respeau  nostri,  non  respectu 
Dei,  uti  explicat  S.  Augustinus  in  Ps.  12.  Siquac  etiam 
praedifta  fuerunt  a Deo,  quas  tamen  non  evenerunt,  non 
pronuntiabantur  absolute,  sed  sub  conditione:  uti 'mors 
Ezechio  spe&ato  cursu  naturas;  & subversio  Ninive,  si 
non  sequatur  poenitentia. 

§.  72.  Hac  Pr  ascienti  a Dei  non  imponit  causis  libe* 
ris  necessitatem . Nam  Primo  in  scientia  Dei  nihil  es 
praeteritum,  nil  futurum,  sed  sola  incommutabilis  teter- iadit 
nitas,  in  qua.  nihil  mutatur,  nil  succedit  ( §.  4^)*  Er  - homini  t 
go  Deo  sunt  omnia  prassentia . Sed  scientia,  qua .eogno- hberta' 
scitur  aliquid  praesens , non  infert  rebqs  necessitatem . 

Ergo  nec  ptoscientia  Dei.  Ita  S.  Anselmus  /.  de  Cone. 

Prasc.  cum  libert . Secundo  Deo  infallibiliter  praecogni- 
tus est  ordo  omnium  causarum  ( §.  64* ) sed  in  hoc  or- 
dine sunt  etiam  causo  libere  agentes.  Ergo  cognoscit 
etiam  causas  liberas,  & consequenter  multa  a libera  ho- 
minum voluntate  fieri  .Ita  S.  Augustinus  /.  5.  de  Civ . 
c . 10.  Tertio  Plura  fieri  possent,  quae  tamen  non  fient. 
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Ergo  etiam  multa  fient,  quas  possent  non  fieri;  vel  sal- 
tem hoc  non  repugnat . Sed  si  hoc  non  repugnat , etiam 
non  repughat,  aliquid  praesciri  contingenter  futurum , sci- 
licet , ita  ut  fieri  non  possit,  & tamen  fiat.  Ergo  sine 
detrimento  libertatis  certo  & infallibiliter  prassciri  potest.. 
\)uarto  Hae  duas  propositiones;  Judas  traditurus  est  Ma- 
gistrum; & Judas  poterit  Magistrum  non  tradere  , non 
pugnant  inter  se.  Ergo  nec  has:  Deus  praevidet  Judam 
Magistrum  traditurum:  & Judas  poterit  Magistrum  non 
, trade/re.  Unde  nec  implicat,  quod  Deus  certo  praevideat 
futuram  Judas  traditionem,  & tamen  Judas  libere  Ma- 
gistrum tradat.  • - 

ruretJr  Schoi.  i.  Joannes  Huss  admisit  quidem  Praescientiam 
jejoaif*  Dei  omnino  infallibilem,  sed  illam  putavit  tollere  horni-* 
Huss.  nis  libertatem:  verum  ille  non  consideravit,  quod  licet 
«x  eo,  quod  Praescientia  Dei  sit  certa  & infallibilis,  se- 
quatur quidem  infallibiliter  effeclus,  non  tamen  necessa-* 
rio , utpote  quem  Deus  praescit  libere  eventurum  . Quip- 
pe Praescientia  Dei  est  causa  futurorum,  non /tantum 
eorum,  quae  necessario,  sed.  etiam  libere  futura  sunt. 
Et  Praescientia  Dei  posita,  res  non  potest  aliter  evenire 
non  necessirate  simplici  & absoluta , sed  tantum  neces- 
sitate conditionis  & consequentiae,  sicuti  dum  aliquem 
scio  .ambulare , necesse  est , eum  ambulare , licet  libere 
• omnino  ambulet. 

in  quo  SchoL  2.  In  quonam  medio  Deus  futura  absoluta  libe* 
*Dem{  Ta  coSnoscat>  htigant  Scholae . Molina  vult,  Deum  illa 
jura  ii-  cognoscere  in  supereo mprehensione  causarum  secundarum 
tera  ab*  ante  decretum  suum  de  earum  futuritione.  /Egidius  Ro- 
so/uta  manus  docet,  Deum  illa  antecedenter  ad  suum  decretum 
certo  cognoscere  in  suis  ideis , sive  in  . sua  Essentia , 
prout  habet  rationem  ideae  St  exemplaris . Suarez  asse- 
rit, illa  a Deo  certo  cognosci  in  suis  decretis  * ut  futu- 
/ ris.  Plures  recentiores  volunt,  Deum  illa  cognoscere  ia 
veritate  eorum  objeftiva,  quam  habent  antecedenter  ad 
omne  decretum  Dei,  quia  nimirum  ex  duabus  proposi- 
tionibus contradidloriis  de  futuris  contingentibus  altera 
debet  esse  determinate  vera , altera  determinate  falsa  * 
Theophilus  Rainaudus  in  nov.  explic.  libert.  vult , Deum 
cognoscere  futura  libera  in  operatione  voluntatis  creatas, 
-qualis  futura  esset  in  hypothesi , quod  se  sola  agere  pos- 
set. Thomistas  denique  docent,  Deum  fututa  absoluta 
libera  certo  & infallibiliter  cognoscere  in  suo  decreto, 
quo  ab  asterno  eorum  futuritionem  prasdefinivit . Verum 
ad  spinosam  hanc  quaestionem  optime  respondent  Grego-* 
rius  Marsilius , Ochamus , Gabriel  Biel , & Petrus  Col- 
Jet  Jnst.  Tb . tY.  de  Deo  q.  5.  a . a*  qui  ignorantiam  suam 
fateri  maluerunt,  quam  temere  aliquid  definire:  sane  nn 
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Ilii  interest  decidere  in  quonam  medio  Deus  hCec  prospl* 
ciat  , dummodo  fixum  ratitmque  manear , nihil  omnino 
Deum  omniscium  latere:  id  quod  hucusque  sufficienter 
demonstratum  est . 

§.  73.  Deus  futura  contingentia  conditiomta  tam  non  di- 
sparata, quando  conditio  cum  futuro  connexionem  habet , 
quam  disparata,  quando  illam  connexionem  non  habet, 
certo  cognoscit ..  Nam  primo  Deus  itmlta  conditionat^ 
futura  in  S.  Scriptura , qua:  nullam  vel  tantum  contin- 
gentem connexionem  habebant , prsdixir , uti  Regem 
Israel  percussurum  fuisse  Syriam  usque  ad  consumptio- 
nem, si  septies  terram  jaculo  percussisset , 4.  Heg.  i3. 
Tyrios  poenitentiam  a&uros  fuisse , si  apud  eos  signa  fa- 
&a  fuissent.  Ergo  illa  certo  cognovit  . Sane  non  cogno- 
vit conje&uraliter , cum  ejus  prandentia  sit  infallibilis 
< §•  V-  )• 

% SchoL  Ift  quo55  medio  Deus  futura  corttingentia  condi- 
tionata  cognoscat,  famosa  est  in  Scholis  quaestio.  'Re- 
spondent Molinistg,  fd  fieri  per  ■ scient  i em  mediam , ta- 
liter di&am,  quia  est  media  inter  scientiam  'simplicis  in- 
telligentiae  & risionis , per  quam  Deus  antecedenter  ad 
omne  decretum  absolutum , tum  ex  vi  sui  intelle&us  in- 
finiti'^ tum  ex  determinata  terum  fututarum  Veritate 
©bje&iva  cognoscit , quid  quaelibet  creatura  operatura  sit , 
„si  poneretur  in  taKbus  circumstantiis,  Cum 'his  Vel  illis 
auxiliis  gratiae . Quo  expjorzto , Deus  deinde  per  decre- 
tum suum  confert  m^cia  fini -intento  congrua,  & homi- 
nem certo  ad  salutem  aeternam  perducentia . Hanc‘scien- 
tianr  mediam  tamquam  SS.  Luteris-,  & S.  Augustino 
adversam,  rationem  prima:  Ciiusae  in  Deo,  & dependen- 
tiam creaturae  a supremo  Dei  dominio  destruentem  reji- 
ciunt .T  horni sta:  docentes,  Deum  futura  cor.  tingenti* 
conditionata  infaiiibiUter  cognoscere  in  surs  decretis  ab- 
solutis ex  parte  subje&i,  & conditionatis  ex  parte  obje- 
^li , id  est  in  decretis,  non  quae  Deus  haberet  polita 
conditione,  qua:  utpote  dicentia  potentiam  & suspensio- 
nem judicii  Deo  aclui  puto  repugnant,  nec  extraherent 
contingentia  e statu  purae  possibilitatis , adeoque  nec  fa- 
cerent futura  etiam  sub  conditione,  siquidem  ilia  scium 
vellent  extrahere  sed  ih  decretis,  quae  a<3u  & de  fa&o 
habet  Deus , quorum  tamen  efiedtus  suspenditur , donec 
"tur  conditio , qua»  proinde  dicuntur  conditionata  ex 
objecli  tantum  . Ha:c  hucusque  historice  retulisse 
ltj  qui  enim  his  tricis  deiedUtiif , gustum  suum 
in  Thfeologisj-scholasticis  abunde  & forte  aci  nauseam  ex 
plere  poterit.  Unica  responsio  nobis  sutheit : nihil  horum 
«obis  a mx>  revelatum  est.  * 

§.  74.  Quia  Deus  «toti  unum  post  alterum \ sed  omnia 
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sibi  simul  distindissime  repraesentat , ita  ut  nulla  repra^ 
sentatio  ceteras  claritate  superet,  nec  sensus  nec  ima * 
ginatio  in  Deum  cadunt . Sensus  enim  circa  praesentia  r 
imaginatio  vero  circa  absentia  versantur,  nec  omnia  si- 
mul & distindissime  cognoscunt.  Quod  de  Deo  dici  ne- 
quit . Quare  sensus  v.  g.  visio  &c.  in  Se  Scriptura  Deo 
attributa  , metaphorice  sunt  intelligenda . • ' 

§.75.  Cum  porro  homo  ope  reminiscentiae,  quae  olirn- 
cognovit  sibi  denuo  repraesentet , & pro  iisdem  reco- 
gnoscat, quod  nonnisi  per  repraesentationes  successivas 
fieri  potest , Deus  autem  omnia  sibi  simul  & unico  adu 
repraesentet  (§.  6r.),  reminiscentia  memoria  in  Deo 
locum  non  habet:  licet  recordatio  eatenus  Deo  insit, 
quatenus  omnia  praeterita  ut  talia  intelledu  infinito  sem- 
per  cognoscit,  * 

Schola  Quando  igitur  S.  Scriptura  Deo  reminiscentiamE 
tribuit,  ratione  effedus  tantum  intelligendum  est,  sci- 
licet Deum  adu  demonstrate  per  effedum  , quod  rei  me- 
mor sit . Et  quia  vices,  imaginationis  & memoriae  sup- 
plet Intelledus  Dei  infinitus , imaginatio  & memoria  per 
eminentiam  de  Deo  praedicari  possunt. 

§.  76.  Similiter  oblivio  supponit,  quod  repraesenta  tu* 
mentis,  quae  olim  clara  fuit  vel  distinda,  obscura  vel 
confusa  reddita  fuerit , unde  successionem  repraesentatio- 
num involvit.  Cum-  igitur  Deus  , omnibus  repraesentatio- 
nibus obscuris  & confusis  exclusis , omnia  distindissime  & 
simul  cognoscat  (§.  61.  ) , nulla  oblivio  in  Deo  este. potest  * 
‘77.  Mirari  dicimur,  quando  id,  quod  pro  impossi- 
bili & non  existente  habemus,  possibile  vel  exisrens  es- 
se deprehendimus.  Cum  igitur  Deus  omnia  possibilia  & 
existentia  sibi  simul  & distindissime  repraesentet  ( §.  61. ) >• 
nihil,  quod  pro  impossibili,  vel  non. existente  habuerit  , 
potest  possibile  & existens  deprehendere  j adeoque  Deus 
mirari  non  potest . 

Schola  Quando  ergo  S.  Scriptura  dicit , Deum  non  me-' 
minisse,  vel  mirari,  ratione  effedus  intelligitur , scilicet  , 
eumdem effedum  esse,  qui  fuisset,-  si  Deus  ejus  memor 
non  fuisset:  vel  Deum  cognovisse,  quod  effedus,.  quem 
homines  ;non  produdum  iri  putabant,  produdus  fuerit  . 

§.  78.  Ratio  subjedive-.  sunipta  est  facultas  nexum 
possibilium  vel  rerum  perspiciendi  . Dum  autem  Deus 
omnia  possibilia  distindissime  cognoscit , non  potest  non 
omnem  eorum  nexum  distindissime  perspicere.  Erga 
Deo  suprema  ratio  est  tribuenda . ' 

Schol*  Ratio ‘Divina,  quia  nulla  ei  realitas  deest' , est 
illimitata,  immensa  ( §.  57.)  & incomprehensibilis,  sicut 
Intelledus  Divinus  (§<  61.);  unde  at>  humana  ratione 
infinite  differt,  • ••  * 
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§.  79.  Sacra  Scriptura  Deo  tribuit  voluntatem  proprie  Volant gi 
diElam . Matth . G.  10.  jFV*#  voluntas  tua  • liom,  **  Dao 
12.  v.  5.  Ut  probatis,  qu<e  sit  voluntas  Dei  bona  & be~t%ti 
nctlacens  Ur  perfeSia . Ratio  est,  quia  Deus  gaudet  in- 
telledhi  ( §«  Go. ) : ergo  etipm  voluntate  ; nam  Voluntas 
est  inclinatio  in  bonum  ab  intellectu  cognitum , adeoque 
intelleCtum  sequitur.  Deinde  Deus  Spiritus  est  (§.  47.) 

& Ens  perferissimum  ( §.  4°- )?  ergo  voluntas  tamquam 
essentialis  Spiritui,  & perfectio  simpliciter  simplex  pror  - - 
• prie  DCo  competit . 

§.80.  Quia  Deus  omnia  distinctissime  cognoscit.(§,6i.),  Huidsh 
Voluntas  Dei  est  inclinatio  in  bonum  distinctissime  voluntas 
Cognitum;  quia  quidquid  est  in  Deo,  .est  ipse  Deus  Det  7 
( §.  55.  n.  1.),  Voluntas  Dei  ex  parte  Dei  speciata  est 
ipse  Deus,  & ab  Essentia  Divina  realiter  non  distin- 
guityr.  ■ t 

SchJ.  Villegas  putat , voluntatem,  in  Deo  esse  per,  An  iit 
tnodum  potentia:,  quia  Deus  potuit  elicere  aflum  ele-  per  mo- 
ftionis  reprobi  alicujus,  v.  g.  Juda:,  quem  tamen  non  eli-  dum A *- 
cuit*  Sed  communis  £st  Theologorum  sententia , volun- ‘ 
tatem  in  Deo  non  esse  per  modum  potentia:  ,•  sed  ope- 
rationis; nam  uti  explicat  S.  Thomas  1.  p,  q.  41  * 4*  • * 

tid  5.  voluntas  Divina  habet  rationem  potentias  lantum 
respectu  efferus  seu  termini  ab  ea  procedentis  , seu  pro- 
ducti, quo  in  ordine  potentia  non  habet  se  ut  perfeCti- 
bilis,  sed  ut  illuni  perficiens.-  Deinde  cum  Deus  sit  a£tus 
purus,  nequit  voluntas  ut  potentia  in  eo  reperiri.  \ 

§.  81.  Voluntas  Dei  utpote  Entis  perferissimi  est  per-  Deus 
feaissima,  adeoque  omne  bonum  verum  pro  exaCto  jbo-  *****  *** 
nitatis  suas  gradu  appetit  & quidem  constantissime,  cum-  & 
que  bonum  & malum  sibi  invicem  opponantur,  Deus  malum 
omne  malum  pro  malitiae  gradu  aversatur . Quod  omne  aversa* 
bonum  velit,  & malum  aversetur,  patet  ex  Ps.  5.  Non  ,ur  * 
Deus  volens  iniquitatem  tues . v.  7»  Odisti  omnes , qui 
Operantur  iniquitatem . 2.  Petr.  5.  v*  9.  Ad  Tim,  2.  v.  Jf. 

Quod  pro  exaCta  bonitatis  mensura  appetat , docet  Chri-  . 
stus,  Mattb,  6.  v.  2.5.  ubi  sic  nos  vult,  concludere : si 
Deus  aves  alit,  & abjetum  gramen  vestit,  multo  ma- 
gis vitas  iiostr«e  alimenta,  & corpori  vestitum  dabit  * Ubi 
supponitur  Deus  majora  botia  magis , & sic  pro  gradu 
bonitatis  appetere.  Dertique  quod  Deus  bona  constantis- 
sime appetat,  ex  Epistola  ad  Rom . 1 1.  29.  paXet. 

§.  82.  Voluntas  Dei  <eierna  est , & quidquid  Vult  Volant.u 
Deus,  id  voluit  ab  asterno.  JVam  voluntas  Dei  est . rea-  Dei  ese 
liter  ipsa  Essentia  Dei  (§*  80):  sed  essentia  Dei  est*"r*** 
asterna . Ergo  etiam  ejus  voluntas  * Unde  ad  Eph . 5.  v.  11. 
ante  jaSia  mundi  fundamenta , & 2.  ad  Tinu  1«  v . Q, 
ante  tempora  sascularia mos  dilexisse  dicitur, 

I 2. 
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§-83.  Pariter  Voluntas  Dei  est  immutabilis ; Si  enim 
t abui s . voluntas  Dei  ullam  subiret  mutationem,  tunc  tempore 
sequente  aliquid  in  Divina  voluntate  esset , quod  antea 
non  fuit,  adeoque  in  Deum  mutatio  variorum  statuum 
caderet ; quod  cum  esse  non  possit  ( §.  45* ) voluntas 
Dei  est  immutabilis . ' * , v- 

Votant*  Schol.  Voluntas  ex  parte  Dei  unica  est,  ratione  ta- 
t)ei  it*o-  men  objectorum  materialium,  in  quae  fertur,  multiplex 
**/>/«’  assignari  solet  . i.  Alia  est  voluntas  Dei  necessaria  seu 
naturalis,  qua  Deus  seipsumvult.  Alia  libera , qua  Deus 
vult  res -extra  se.  2.  Voluntas  Dei  alia  est  antecedens , 
qua  Deus  fertur  in  objeCtum  secundum  se  consideratum 
praecisum  a circumstantiis.  Alia  est  consequens , quas 
fertur  in  objectum  omnibus  suis  circumstantiis  vestitum  . * 

Prima  voluntas  dicitur  inefficax  & conditionata : altera 
vero  simpliciter  absoluta , & efficax . Sic  judex  volun- 
, tate  antecedente  vult  vere  vitam  hominis,  voluntate  ve- 
■ ro  consequente  ejus  mortem , si  homo  ille  fur  fuerit  * 

3.  Voluntas  Dei  alia  est  interna  seu  beneplaciti , quas 
est  ipsa  volunratis  Dei  ad  rem  inclmatio.  Alia  est  exter- 
na  signis  quas , proprie  voluntas,  non  est,  sed  tan- 
tum signum  externum  illius ; qua;  signa  hoc  versu  com- 
prehenduntur : - ’ 

' * Proripit , ac  prohibet , permittit , consulit , implet . 
Volunt*  §*  84.  Voluntas  Dei  naturalis,  qua  seipsum  & suam 
Dei  na-  bonitatem  vult,  est  omnino  necessaria.  INam  Deus  pro- 
ouraiis  pter  infinitatem  suam  non  potest  non  de  omnibus  infi- 
'*JZr1lC4S‘  nitis  perfectionibus  suis  gaudere  (§.55.).  Irem  absolute 
necessarium  est , ut  seipsum  perfectissime  cognoscat 
( §.  63.  64. ) . Quia  aurem  ex  cognitione  perfectionis  vo- 
luptas & complacentia  oritur  eo  major , quo  major  est 
perfeCtio , vel  quo  certius  est  cognita , ideo  fieri  non  po- 
test, quin  Deus  summa  complacentia  ex  seipso  fruatur. 
Sed  voluntas  Dei,  qua  vult  seipsum,  est  voluntas  com- 
placentis. Ergo  quia  hsec  voluntas  Dei,,  qua  vult  sei- 
psum , est  necessaria , etiam  voluntas  Dei  naturalis  est 
necessaria  ( §.  85.  Schol.  ) . 

toeut  Schol . 1.  Quia  voluntas  Dei, -.qua  seipsum  vult,  est 

wquit  necessaria,  Deus  nequit  aliquid  velle  infinitis  perfeCtioni- 
2^2"  bus  suis  repugnans,  & hinc  quidquid  vult , illis  aest  con- 
ia/*;»*>’*  forme.  Nec  Deus  velle  potest  sibi  ipsis  repugnantia , hoc 
/ettioni-  est  impossibilia ; his  enim , dum  idem  simul  ponunt  & 
kpvJi'»Ms-  tollunt , nulla  inest  realitas , nulla  perfeCtio , & ideo  non 
sunt  aliquid  boni , consequenter  Deus  illa  velle  nequit 
{§.  81.). 

volunt*  Schol . 2.  Quia  quidquid  Deus  vult , perfectionibus  suis 

vefinst  ^8^  esse  conforme  , perfeCtiones  autem  Dei  Deo  insunt  j 
Z*”"  hinc  quidquid  jDens  vult,  debet  illi,  quod  Deo  inest, 
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CCmforme  esse.  Cum  vero  ex  hac  conformitate  cognosci 
possit , cur  Deus  id  velit ; ideo , quidquid  Deus  vult  est 
tale,  ut  in  aliquo,  qtiod  Deo  inest,  contineatur  ratio, 
cur  Deus  illud  potius  velit,  quam  oppositum.  Unde 
quidquid  Deus  vult,  id  Deum  decet ; & ideo  volendi  ra- 
tiones subjefViv#  ex  Divinis  perfectionibus  pendentes  dan- 
tur , & Voluntas  Divina , utpote  conformis  Divinis  per- 
feftionibus,  rectissima  est. 

§.85.  Voluntas  Dei  antecedens  non  semper  impletur ; Volunt*» 
hajc  enim  versatur  circa  rem  secundum  se  a circumstan-  a*ttce* 
tiis  prscisam , seu  extra  omnem  cum  aliis  rebus  conne-  ,/”*?** 
xionem , in  quo  statu  neri  potest,  ut  eam  Deus  bonam  impie* 
jtidicet : cum  vero  in  consideratione  reliquarum  circum- ,ur-  . 
standarum , & intuitu  totius  Systematis  mundani  non 
amplius  bona  esse  possit;  hinc  neri  potest,  ut  eam  fieri 
voluntate  consequenti  velle  non  possit , adeoque  volun- 
tas antecedens  non  semper  impleatur.  E contra  cum  £*»***- 
Voluntas  consequens  feratur  in  obje&um  omnibus  suis  v\ 
circumstantiis  vestitum , & tota  systemata  mundana , 
adeoque  modva  ad  rem  volendam  simul  considerentur , 
voluntas  consequens  effe&um  suum  semper  obtinet.  Exem- 
pla voluntatis  antecedentis  non  impleta:  saltem  quoad  prin- 
cipale volitum  habemus  in  S.  Scriptura  , Ezecb . 24. 

• Mundare  te  volui , & non  es  mundata . Prov . i.  v.  24* 

Vocavi , Cb*  renuistis . Cum  e contra  de  voluntate  con- 
sequente dicatur,  Is . 46.  v.  IO.  Consilium  meum  stabit , 

& omnis  voluntas  mea  fiet . Ad  Kom.  9.  v.  iQ..Volun - 
tati  ejus  quis  resistet  ? 

i Scnol.  Ex  eo,  quod  voluntas  antecedens  non  se mpet  fotvun* 
quoad  principale  volitum  impleatur,  non  licet  inferre, 
eam  in  Deo  non  reperiri  : alias  Deus  bonum  sub  quibu-  * 

1 sdam  circumstantiis  tale  non  vellet  ( §.  85.  Schol.  ), 
adeoque  non  omne  bonum  vellet,  quod  ejus  infinitis  per- 
fectionibus repugnat  (^§.  81.).  Nec  argui  potest,  repu-  * 
gnantes  sibi  invicem  in  Deo  voluntates  dari , quia  subin- 
de illud  Vult  voluntate  antecedente,'  quod  consequente 
aversaturi  Dispar  enim  inter  utramque  est  ratio:  Vo- 
luntas antecedens  inclinat  quidem  ex  quorumdam  moti- 
Vorum  impulsu , sed  saltem  circa  finem  non  decernit ; a 
consequente  Veto  habita  ratione  omnium  motivorum  de- 
cretum formatur.  Denique  quando  voluntas  antecedens 
cedit  consequenti , non  mutatio  voluntatis  & successio  / 
diversarum  voluntatum  in  Deo  fit:  nam  voluntas  ante- 
cedens & consequens  sunt  in  Deo  simul  & ab  JEterno , 
sed  Ita,  ut  inclinatio  voluntatis  consequentis  fortior  sit 
inclinatione  Voluntatis  antecedentis , ideoque  haec  illi  ce- 
dat , ubi  ambae  non  conspirant . 

§.  86.  Voluntas  Dei  antecedens,  etiamsi  effeCJum  suum^®***- 
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dens  tst  principalem  non  obtineat , nihilominus  seria  est . Nani 
Serio  velle  dicitur,  qui  ita  vult,  ut  agat,  dummodo 
" non  impediatur : sed  voluntas  Dei  antecedens  cum  velit 
bonum  , ^si  non  obsrent  motiva  fortiora  contraria , vo- 
luntatem consequentem  contrariam  producentia , & vo- 
luntas consequens  antecedenti  conveniens  est , obtinet  ef- 
feflum  & agit  pro  inclinatione  Dei  ad  omne  bonum:  er- 
go licet  ob  aliquod  impedimentum  non  impleatur,  nihi- 
lominus seria  est.  - 

Volunt *%  ' Schol.  Voluntas  antecedens  est  etiam  voluntas  bene- 
6«nepia - placiti:  haec,  enim  est  ipsa  voluntatis  Divinae  in  rem  in- 
€ift  * clinatio  (§.  85.  Schol.).  Sed  Deus  serio  in  rem  praecisis 
circumstantiis  speftatam  inclinatur,  & serio  eam  vult: 
ergo  est  voluntas  beneplaciti . 

Btat  §.  87.  Deus  etiam  post  Adx  lapsum  vult  voluntate 
vui»  0 - antecedente  non  otiosa,  sed  a&iva  beneplaciti  & seria 
omnes  homines  salvos  Heri . Primo  hoc  indicat  S.  Scri- 
jieri.  ‘ ptura , 1.  ad  Tin? . 2.  Deus  vutf  omnes  homines  salvos 
fieri , & ad  agnitionem  veritatis  venire . Loquitur  hic 
Apostolus  de  hominibus  post  lapsum  Adami  ; docet 
enim,  Deum  illos  velle  salvos  fieri,  pro  quibus  vult, 
ut  oremus,  scilicet  Reges  &c.  uti  ex  contextu  patet: 
item  dicit,,  Christum  se  redemptionem  dedisse  pro  iis, 
quos  Deus  vult  salvos  fieri : item  ait,  vult  , non,  voluit • 
Qux  omnia  Ada:  lapsum  supponunt . Deinde  ft.  Petri 
3.  dicitur : Non  vult  Deus  aliquos  perire , sed  omnes  ad 
poenitentiam  reverti.  Et  Ezech.  55.^.  11.  Nolo  mortem 
impii , sed  ut  convertatur  impius  a via  sua  O*  vivat  • 
Ubi  frustra  excipitur  ab  adversariis,  Deum  non  delega- 
ri quidem  morte  peccatoris  , quod  textus  per  verbum  Jrert 
indicat^  velle  tamen,  adeoque  nolle  dare  gratiam  ad  sa- 
lutem. Nam  arsn  non  solum  deletfhri , sed  etiam  velle 
sine  ulla  delegatione  significat , Jer.  v.  22.  Denique 
Apoc.  5.  dicitur  : Sto  ad  ostium , pulso . Et  Isa.  5. 
Quid  est , quod  debui  ultra  facere  vinea  mea , non 
feci  ei?  Qu«e  omnia  voluntatem  non  otiosam  ,rsed  a6ti- 
vam  & beneficam  ostendunt.  Secundo  probat  hoc  Cle- 
mens Alex.  /.  7.  Strom.  & ita  docet  S.  Augustinus  ab 
adversariis  in  suas  partes  male  addu&us , dum  l.  de  Spir. 
O*  litt.  c.  55.  ait:  Vult  autem  Deus  omnes  homines  saD 
vos  fieri  in  agnitionem  veritatis  venire , non  sic  ta- 

men , ut  in  eis  adimat  liberum  arbitrium , quo  vel  be- 
ne vel  male  utentes  justissime  judicentur  . Et  S.  Prosper' 
in  resp.  ad  2.  objeSt.  l'inccntii  ait:  Sincerissime  creden- 
dum atque  profitendum , Deum  velle , ut  omnes  homines 
salvi  fiant . Tertio  accedit  ratid : Salus  hominis  viatoris 
. post^  Adx  lapsum  secundum  se  praecisis  circumstantiis 
considefata  est  bona : ergo  cum  Deus  velit  omne  bonum 
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(§.  81.),  eam  vera,  sincera  & propria  voluntate  bene- 
placiti vult.  4 ;' 

Schol.  i.  Calvinus  docet , Denm  velle  solum  salutem  Sofovn* 
Praedestinatorum  . Jansenius  vero  /.  3.  de  grat.  Chr.  c.  20. 
post  lapsum  Adami  nullam  aliam  voluntatem  salvandi  caZini 
omnes  homines  in  Deo  agnoscit , quam  nudam  velleita-  & Jjh - 
tem  & complacentiam  circa  eorum  salutem,  nihil  omni- 
no  gratiae  causantem  . Er  pro  sua  sententia  citat  L S,- Au- 
gustinum, qui  'in  Ench.  c.  io5.  'citata  verba  Apostoli: 

Qui  vult  omnes  homines  salvos' fieri , , ita  explicat , sci- 
licet, quod  nullus  salvetur,  nisi  per  Divinam  vomnta-  \ 
tem  . Item  explicat  in  sensu  accommodo  de  genenbus 
sihgulorum , non  de  singulis  generum  . Et  in  lib.  de  cor- 
repti & grat.  ita  exponit  , quod  Deus  dicatur  velle 
omnium. salutem',  quia  jubet,  ut  nos  omnium  salutem 
velimus  . Verum  S.  Dodor  de  voluntate  consequente  in 
his  locis  agit  contra  Semipelagianos  , qui  dicebant,  sen- 
sum Apostoli  esse , quod  Deus  voluntate  consequente  & 
efficaci  velit  omnes  salvos  fieri,  ita  pt  per  illos  solos 
stet , sine  ullis  gratias  viribus  hanc  Dei  voluntatem  sim-, 
pliciter  efficacem  reddere.  In,  quo  supposito  S.  Augusti- 
nus tenet,  'Apostolum  non  posse  intelligi ; tlisi  in  sensu 
accommodo,  ne  cogamur  concedere,  omnipotentem’ ali- 
quid voluisse,  quod  tamen  impletum  non  sit  . Hoc  au- 
tem salvo  , ait  S.  Do&.  Textus  Apostoli  quocumque  alio 
modo  intelligi  potest , sicuti  etiam  nostram  interpreta- 
tionem adducit  in  libro  de  Catech.  rud.  & eam  supponit 
in  omnibus  locis  , ubi  docet , Deum  dare  omnibus  gra- 
tiam sufficientem,  & Christum  pro  omnibus  esse  mor- 
tuum . II.  S.  Thomas.  vocat  voluntatem  antecedentem 
velleitatem  comparate  ad  voluntatem  consequentem  j non 
enim  voluntas  antecedens  est  sterilis , quia  ejus  efferus 
est  praeparatio  auxiliorum  sufficientium,  de  quibus  etiam 
parvulis  in  utero  defundis  providit  , Baptismum  insti- 
tuendo. Salutem  vero  daemonum  utpote  extra  viam  con- 
stitutorum non  vult  voluntate  antecedente  aduosa  &.  be- 
neplaciti, sed  merani  circa  illam  habet  complacentiam  •- 
'III.  Nonnulli  ex  nostris  Theologis , licet  in  dogmate  con* 
veniant , verbis  tamen  dissentire  videntur ; unde  rite  in- 
telligendi  sunt . Sic  aliqui  a voluntate  omnes’  salvandi. ex- 
cudunt' infantes  sine  Baptismo  morientes , uti  Dominicus 
~ Soto  ; sed  loquuntur  de  mediis  salutis  ndu  receptis,  non 
vero  praeparatis  & oblatis . Hugo  Vidorinus  vocat  vo- 
luntatem antecedentem  voluntatem  signi  rfcspedu  finis 
seu  beatitudinis , non  respedu  mediorum.  Alensis  vult, 
voluntatem  antecedentem  versari  circa  antecedentia  salu- 
tis non  solummodo  naturalia  , sed  spedantia  ad  ordi-  * 
nem  gratiae.  Sylvius  docet,  voluntatem  antecedentem 
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non  esse  formaliter  in  Deo  ; sed  relate  ad  vofunfafeirf'- 
consequeritem , quas  semper  impletur,  loquitur. 

An  iit  Schol.  2.  De  fide  est  contra  Peiagianos , Deum  abso-* 
benm  ' ^uta  & efficaci  voluntate  solos  praedestinatos  salvos  fie- 
•mn?um  ri  velle  ^ quam  veritatem  contra  Peiagianos  S.Augusti- 
saiuttm  nus  saepissime  praesertim  in  suo  Enchiridio  inculcat  , 
utile}  j)eincie  etiam  fide  certum  est,  Deum  voluntate  antece- 
dente & inefficaci  velle  aliquorum  salutem,  qui  non  sunt 
praedestinati  j nam  Joan.  6.  ru.  4°*  Christus  ait:  Hac  est 
voluntas  Patris  mei  r ut  omnis  qui  videt  Filium  & cre- 
dit ih  illum  , habeat  vitam  aternam  . Et  Apostulus  i.  ad 
Tim>%..  v.  io.  de  Christo  ait : Qui  est  Salvator  omnium y 
maxime  fidelium , cum  tamen  certum  sit,-  non  omnes 
credentes  & fideles  esse  praedestinatos.  Denique  quantum 
ad  voluntatem  antecedentem  genefalem  salutis  omnium 
omnino  hominum  , quamvis  bona  Theologorum  pars 
eam  in  Deo -esse  dicat,  adeo  ut  quibusdam  haec  propo- 
sitio' fidei  proxima  esse  videatur  , nulla  tamen  adhuc  ha- 
betur Ecclesias  definitio.  Unde  Vasquez  in  i. p.  disp.  g5* 
censet,  Deum  non  velle  salutem  parvulorum,  qui  bapti- 
zari non  possunt,  cui  subscribit  Em.-  Sfrondatus  in  no- 
do Pr adest,  p . I.  S.i*  & ipse  III.  Bossuetus  defens . de  la 
tradit . hanc  sententiam  Cum  aliqua  approbationis  specie 
refert . Imo  ipsi  Theologi  generalem  hanc  salutis  omnium 
Dei  voluntatem  admittentes  inter  se  dissentiunt . Recen- 
tiores  fere  omnes  volunt,  eam  esse  voluntatem  benepla- 
citi , antiquiores  vero  eam  duntaxat  esse  voluntatem  si- 
gni contendunt  . Putat  tamen  P.  Berti  1.  5.  de  Theol.  di- 
scipl.  c.  2,  hos  Theologos  in  re  cum  aliis  conspirare,  li- 
cet in  verbis  dissentiant, 

fotpiiut  §.  88.  Voluntas  Dei  consequens  omnium  rerum  extra 
Deiete  Deum  existentium  causa  est.  Ita  dicitur  Jpoc.  v.  it. 
ttrum.  Tu  condidisti  omnia , & per  volunt atem  tuam  sunt , & 
creata  sunt  .•  Ratio  est , quia  Deus  est  primum  agens 
spirituale , adeGque  per  voluntatem  & mtelleftum  omnia 
■producit  ( f.  70.  ) . , . . 

tflxia  te-  Schol . Jgitur  cum  Deus  mala  velle  non  possit  (§.  81.], 

90  solum  nonnisi  permissive  voluntas  Dei  circa  existentiam  malo- 
Vi™*'  tum. versari  potest:  quas  permissio  est  omissio  ejus,  per 
quod  agens -in  agendo  impediretur.  Unde 
Fermh-  §•  89*  i.  Permissio  mali  metaphysici  perfe&ioni  Di- 
tio mati  vina:  voluntatis  omnino  est  conveniens.  Namrnaliim  me- 
perfert $0-  taphysicum  in  defe&u  ulterioris  realitatis , sive  in  limi- 
talionibus -realitatum  entis  consistit : sed  sine  malo  me- 
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efficit,  t* physico  nnila  creatura  esse  potest,  eo  ipso  , quod  sit 
finita  & limitata,  & sic  omnes  realitates  non  habeat; 
igitur  si  Deus  creaturam  producere  bonum  esse  judica- 
vit , fatere  non  potuit , quin  malum  mttaphysicum  eidei» 
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Adherens  permitteret,  & consequenter  si  sapientiam  Det 
productio  creaturarum  decebat , etiam  permissio  mali 
metaphysici  perfectioni  Divina:  voluntatis  conveniens  fuit. 

2.  Permissio  etiam  mali  moralis  perfeCtioni  Divina: 
voluntatis  conformis  est . Quippe  malum  morale  seu  pec- 
catum consistit-  in  defectu  convenientiae  aCtionum  libera- 
rum cum  regulis  ipsarum . Jam  vero  Deus  mala  mora- 
lia permittit  intuitu  majoris  boni , ad  quod  illa  dirigi 
posse  vidit  ; si  enim  mala  non  permitteret , quando  ex  ( 
hac  permissione  majus  bonum  oriturum  cerneret,  omne 
bonum  non  vellet ; proinde  cum  bona  majora  minoribus 
prasferre  summae  perfeCtioni  voluntatis  Dei  conforme  sit, 
permissio  etiam  malorum  moralium  perfeCtioni  Divina: 
voluntatis  confofmis  est.  . , 

i Schol.  Creatura  rationalis  ideo  malum  morale  co m-  Carere** 
mittere  vel  peccafe  potest,-  quia  intelleflus  ejus  utpote  ,ur*  *h 
limitatus  non  omnia  distin&issime  cognoscit,  adeoque  Pi\ctcfbtm 
malum  pro  falso  bono  saltem  in  his  vel  illis  circum- 
tantiis  habere , & consequenter  voluntas  aftum  intelle- 
£lus  sequens  appetere  potest.  Unde  ipsa  creatura:  limita- 
tio est  ultima  possibilitatis  peccati,  seu  mali  moralis 
origo , & mali  moralis  possibilitas  pendet  ex  malo  ma- 
taphysico  r Deus  autem  cum  omnia  distin&issime  cogno- 
scat, & ab  omni  errore  & falso  judicio  remotissimus  sit 
(,§•  64* ) j»  absolute  impeccabilis  est . A&ualitas  vero  ma- 
li moralis  seu  peccati  ex  abusu  libertatis  oritur,  dum  in- 
telle&us  debita  attentione  ad  momenta  rerum  & circum- 
stantias omissa , bonitate  & pravitate  non  rite  examina-  . 
ta,  motivis  tantum  sensualibus  in  aflienibus  suis  diri- 
gendis fertur  y & sic  a lege  «aberrans  in  peccata  ruit . 

§.  90.  Deus  est  summe  Jiber  circa  creaturas  . Sic  Ps.  95.  Dem  *t* 
dicitur  : Deus  ultionum  libere  egit.  Ratio  est;  Deus  non  libcrtfr- 
solum  omnia  possibilia  distin&issime  cognoscit  (§.  6i.), 
sed  etiam  voluntas  ejus  sponte  agit,  utpote  principium 
a&ionum  suarum  in  seipso  , sfificet  ih  repraesentatione 
intelle&us  sui  habens.  Et  de  rebus  extra  se  omnibus 
•eligere  & velle  potest,  quidquid  placet,  cum  omnia  pos- 
sibilia cognoscat  distin&issime,  & quia  unum  aeque  ac 
alterum  existens  'reddi  potest , uni  tantum  obje&o  non 
sit  alligatus.  Igitur  Deus  in  voluntate  ad  entia  extra  se 
tendente  summam  libertatem  possidet;  nam  libertas  est 
dominium  sui  a<ftus  ad  opposita. 

- ScboL  Disputant  hic  Schola: , in  quonam  libertas  Dei  m 
formaliter  consistat  ; nam  quia  a&us  Dei  liber  ut  talis  "fm 
jessentialiter  habet , quod  potuerit  non  esse , cumque  ex  *///!»/* 
eo  ,^‘iuod  sit  Divinus  & vitalis  , sit  Deo  intrinsecus  &z?«? 
cum  ipso  identificatus,  videtur  imperceptibile , quomodo 
•diquid  Deo  intrinsecum  & cum  eo  identitatum  potue- 
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tit  non  esse  . Respondemus  breviter  ad  hanc  questionem, 
cujus  solutio  humanum  captum  lorige  transcendit,  aCfum 
Dei  liberu'm  esse  ipsum  ejus  artum  necessarium, noa 
quatenus  necessarius  est,  & ad  Divinam  bonitatem  ter- 
minatur , sed  prout  sine  dependentia  terminatur  ad  crea- 
turas ceu  effertus  sibi  non  necessarios , sive  prout  dicit 
habitudinem  & terminationem  non  necessariam  ad  crea- 
turas . Nam  hoc  modo  artus  Dei  necessarius  est  a crea- 
turis plane  independens , cum  has  nullatenus  cogant  ad 
sui  volitionem  5>  quin  potius  ob  suam  limitatam  bonita- 
tem eum  ad  sui  volitionem  & noliticnem  indifferentem 
relinquant . Eigo  hoc  modo  liber  est , quia  habet  essen- 
tialia libertatis qux  consistit  in  dominio  sui  artus  ad 
opposita.  Deinde  hoc  modo  concipi  potest,  quomodo 
aCtus  liber  sit  quid  Deo  intrinsecum  , & tamen  aliquo 
sensu  deficere,  & non  esse  possit;  nam  artus  necessa- 
rius est  aliquid  Deo  intrinsecum  & Divinum,  cum  sit 
ipse  Deus;  & tamen  est  aliquo  modo  quid  defertibile, 
quia  licet  sit  entitafive  necessarius,  reduplicative  tamen 
quatenus  terminatur  ad  creaturas  non  est  necessarius 
quae  non  esse  potuerunt,  & illis  deficientibus  deficeret 
ista  terminatio , adeoque  quid  intrinsecum  terminarivunt 
in  Deo  , non  vero  aliquid  intrinsecum  entitativum  . 

.§•  9 1 * r n -12  Mlltern  ®eus  non  potest  quidquam  summis 
*U1S  perfectionibus  repugnans  . velle  ( §.  83.  Schol.  i.  ) ; 
nec _ libertas  Dei ^ eo  extendenda  est,  ut  pro  illa  quidquam 
perfectionibus  suis  repugnans  velle  possit . Sic  Deus  non 
potest  velle  seipsum -annihilare  ( §.  43.)?  non  potest 
velle  afxum  Deum  essentialem  producere  &c.  Neque  ti- 
mendum est , quod  Deus  libertate  sua  unquam  abuta- 
tur. Nam  quia  cognitio  Dei  sine  omni  errore  est  ( §.64.)  , 
fieri  nequit,  quod  Deus  optimum  judicet,  quod  tamen 
optimum  non  est:  & quia  voluntas  sequitur  cognitionem 
boni,  fieri  nequit,  ut  Deo  id  maxime  placeat , "quod  ta- 
men non  est  optimum,  & quod  illud  eligat,  in  quo  abu- 
sus libertatis  consistit  ( §.  8g.  Schol.  ) . 

Schol . Quaeritur  in  Scholis , an  sola  Divina  bonitas  sit 
objertum  morivum  & terminativum  Divinas  voluntatis  , 
ari  vero  bonitas  creata  sit  etiam  objertum  ejus  termina- 
tivum, aut  an  immediate  in  seipsa  Divinam  voluntatem 
terminare  possit . Respondent  defensores  scientias  mediae 
affirmative . Negant  vero  Thomistfc,  volentes  objertum 
Divinas  voluntatis  ram  motivum  quarq  terminativum  es- 
se solam  Divinam  bonitatem  increatam  , bonitatem  ve- 
ro creatam  esse  tantum  objertum  materiale  & secunda- 
rium . Nani  a voluntate  Dei  per  se  attingitur  sola  boni- 
tas  increata , quia  hasc^soia  ceu  primum  bonum  & vo- 
libile  ab  essentia  Divina  primo  repraesentatur , Bonitas 
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autem  creata  amatur  a Deo  propter  Divinam  bonitatem, 
utpore  a qua  omnem  suam  bonitatem  per  creationem 
obtinuit  . 

§.  92.  Voluntas  Dei  consequens  de  rei  existentia  ap-  Deere- 
pellatur  Decretum  Divinum  , & quas  Deus  voluntate  con-  tum  Dei.' 
sequente  voluit,  ut  fierent,  decrevisse  dicitur.  Ita  voca- 
ti ad  Rom.  8.  v.  28.,  2.  ad  Tim,  1.  V*  9.  & ele£li  ad  Epb. 

1.  v.  11.  dicuntur  secundum  decretum  Divinum. 

‘ Scbol.  1.  Quidquid  extra  Deum  existit , pendet  a de-  Decreta 
creto  Divino.  Item  quia  voluntas  Dei  est  aeterna,  de-  Dei  tunc 
creta  etiam  Dei  aeterna  sunt;  item  quia  voluntas  Dei 
est  immutabilis,  decreta  ejus  sunt-  immutabilia:  & quia  mJuti- 
voluntas  Dei  consequens  semper  impietur,  decreta  Dei  K*. 
ad  eftedum  semper  deducuntur  , sunt  tamen  libera ; & 
quia  totius  mundi  nexum  ob  limitationem  intellectus  no- 
stri non  perspicimus,  rationes  speciales  decretorum  Dei 
semper  indicare  non  possumus . • • 

Scbol.  2.  Decretum  Dei  dicitur  efficax  quoad  a&us^*^** 
crearune  liberos  vel  ab  inrrinseco  ex  se , & natura  sua 
infallibiter  inferens  efferum;  vel  ab  extrinseco , quo  d 
infallibilem  connexione nt^cum  futuro  eventu  habet  ex  *****  //- 
consensu  voluntatis. creata;  per  scientiam  mediam  praevi- 
so.  Quierunt  Schola;,  an  Deus  ab  aeterno  a&iones  no 
stras  liberas  praedefiniverit , & unde  infallibilis  efficacia 
Divigorum  decretorum  circa' aflus  nostros  liberos  sit  re- 
petenda . Defensores  scientia:  media:  imprimis  hunc  ordi- 
nem afluum  Divinorum  statuunt.  i.Deus  per  scientiam 
mediam  videt  quid  Petrus  facturus  sit , si  in  his  vel  illis 
circumstantiis  ponatur , ex  sua  libertate . 2.  Decernit 
permittere  lapsum  Petri  sub  his  circumstantiis  praevisum 
infallibiliter  futurum . 5.  Per  scientiam  visionis  videt  la- 
psum absolute  futurum  . Quo  supposito  dicunt , nullum 
esse  in  Deo  decretum  ex  se  ab  intrinseco  efficax  circa 
aftus  nostros  liberos , sed  tantum  decretum  indifterens 
generale,  concurrendi  cum  voluntate  creata;  Deum  au- 
tem per  scientiam  inediam  praescire,  ad  quid  voluntas 
creata  sub  tali  conGursu  sit  determinatura  . Quare 
aftus  nostri  liberi  a Deo  quidem  sunt  praesciti,  non  ta- 
men immediate  in  se  praedefiniti , sed  tantum  in  concur- 
su generali  & indifferenti  oblato  . Igitur  hoc  dectettim 
-est  quidem  conditionatum',  si  nimirum  creatura  se  de- 
terminaverit , qua  conditione  impleta  & praevisa  per 
scientiam  mediam  transit  in  absolutum , & producit  in 
tempore  concursum  ad  extra  sine  novo  decreto.  Alii  ve- 
ro secundum  decretum  concurrendi  ad  hunc  determinare 
aflum , & quidem  absolutum  requirunt , ita  ut  a&us  no- 
stri liberi  sint  quidem  praedefiniti , sed  haec  praedefinitio 
jion  est  ex  se  infallibiliter  efficax  * sed  ex  consensu,  per 
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Scientiam  mediam  pramso : nec  hoc  decretum  est , detef* 
minandi  voluntatem  ad  hunc  actum , sed  concurrendi  sU 
limitanee  ad  illum  in  illis  circumstantiis  , in  ‘quibus  vo* 
luntas  creata  prsevisa  est , seipsam  determinatura . Pro- 
bant hoc  I.  ex  S.  Scriptura , ubi  Eccl.  1 5.  Deus  dicitur 
hominem  reliquisse  in  manu  consilii  sui . 7.  enm 

Spiritui  S.  resistere , quod  tamen  non  foret , si  decreta 
essent  ex  se  efficacia  . II.  Multi  Patres  haec  decreta  ex  se 
efficacia  rejiciunt.  III.  Putant  illa  officere  libertati  hu- 
manse,  quia  non  relinquunt  in  illa  potentiam  expeditam 
ad  oppositum.  IV.  Deus  alias  moveret  ad  peccatum. 

Schol.  3:  Thomistse  e contra  docent , Deum  ab  aster- 
no prcdefinivisse  omnes  adliones  nostras  liberas,  non  tan- 
tum mediate  decernendo  exhibere  concursum  ad  illas  > 
sed  immediate  in  seipsis  bonas  positive  quoad  realitatem 
& mortalitatem  seu  bonitatem:  malas.vero  positive  quoad 
realitatem  & entitatem , permissive  vero , quoad  mali- 
tiam seu  defedlum  ulterioris  perfedlionis  adlui  debitas.  Ex 
quo  sequitur , quod  efficacia  Divinorum  Decretorum  cir- 
ca adlus  nostros  liberos  sit  ab  omnipotentissima  Dei  vo-' 
luntate , & dominio  in  nostras  voluntates,.  non*vero  a 
consensu  nostro  pneviso , & Decreta  Dei  sunt  ex  se  ef- 
ficacia. Hoc  colligunt  1.  ex  S.  Scriptura , quae  passin* 
docet,  voluntatem  Dei  consequentem  seu  decretum  ejus 
ka  esse  efficax  , ut  illi  resisti  non  possit ; Estber  i3.  & i4* 
Deum  facere,  ut  faciamus ; Ezech.  56.  facere  de.  dolen- 
tibus volentes : cum  ergo  per  decretum  simultanee  con- 
currendi non  faciat , ut  faciamus  , sed  faciat , cum  nos 
faciamus  :*  cum  non  velit , ut  velimus , sed  cum  nos  vo- 
luerimus : cum  concursui  indifferenti  resisti  possit , eo; 
ipso  quod  non  efficiat,  sed  expediet  nostrum  consen- 
sum , decreta  ex  se  efficacia  erunt.  Quando  igitur  S.  Scri- 
ptura dicit,  Deum  reliquisse  hominem  in  manu  consilii 
sui , ostendit  eum  habere  liberum  arbitrium  ad  unum 
non  determinatum . Quia  tamen  libertas  humana  est  cau- 
sa secunda',  non  excluditur  adlio  primi  liberi  & caus# 
prima;,  a qua  dependet:  unde  ita  est  in  manu  consilii 
sui,  ut  etiam  sit  in  manu  Dei  non  necessario  trahentis, 
sed  dantis  virtutem  & operationem,  ut  omnia  liber? 
fiant.  Deinde  voluntati  antecedenti  tantum  resisti  potest, 
non  vero  consequenti  saltem  in  sensu  composito , ita  ut 
non  possit  simul  jungi  non  adlus^nm  motione  ad  adlum ; 
licet  resisti  possit  in  sensu  diviso , ita. ut  cum  illa  mo- 
tione habeatur  potentia  dissentiendi , quia  Deus  ita  mOn 
vet  ad  agendum,  ut  simul  moveat  ad  libere  agendum. 
2.  Ita  docet  S.  Augustinus  /.  de  grat.  & lib . arbitr.  ubi  : 
ait , Deum  facere , ut  faciamus ; & multoties  alibi . Et  $ 
S.  T hornas  inter  alia  q.  5»  de  potent,  a,  7.  inquit , Deui# 
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*$se  causam  a&ionis  cujuslibet , in  quantum  dat  virtutenf 
agendi  , & in  quantum  applicat  actioni  . Ergo  Deus 
attus  etiam  nostros  liberos  pradefinit  decreto  ab  intrin. 
seco  efficaci.  Patres  in  contfarium  citati,  nil  aliud  v<v 
lunt,  quam  quod  homo  libere-agar  & non  necessario  de- 
terminatus ad  unum  . 5.  Probant  ratione  : scilicet,  omnes 
a£tus  nostri  liberi,  consequenter  etiam  consensus  noster 
in  opus  bonum,  cadunt  sub  Divinam  causalitatem , quia 
quilibet  est  determinatio  causa;  creata;  ab  influxu  causae 
primae  dependentis.  Ergo  Deus  omnia  praedefinit  decreto 
mtrinsece  efficaci : nam  concursus  sinmltaneus  non  influit 
in  voluntatem,  ut  eam  determinet,  sed  tantum  in  effe- 
flum,  sicuti  etiam  ex  eo,  quod  Deus  nos  ponat  in  illis 
circumstantiis , in  quibus  per  scientiam  mediam  pra;vi- 
dit , nos  concursui  indifferenti  libere  con>en$dros,  deter- 
minationem nostram  non  causat . Deinde  ha;c  sententia 
libertatem  humanam  cum  Calvino  non  tollit  : licet  enim 
concordia  libertatis  cum  promotione  sif  mysterium, 
omnia  tamen-  ad  libertatem  requisita  vindicat : nam  vi 
motionis  provio  voluntas  non  ira  determinatur,  ut  nihil 
agat , aut  passive  se  habeat , sed  ut  ipsa  se  tamquam  agens 
secundum  primo  subordinatum  in  ordine  suo  determinet : 
Irine  servat  suam,  indifferentiam  aclivam  , quo  non  con- 
sistit in  indeterminatione , quo  est  indifferentia  passiva  , 
sed  in  tali  determinatione  consistit , ut  sub  ea  maneat 
potentia  ad  oppositum  alias  enim  si  voluntas  seipsam 
solam  determmaitet  ex  supposito , determinabo  se^amit- 
leret  indifferentiam  activam  & libertatem  , quod  tamen 
falsum  est . Quare  indifferentia  a&iva , quo  est  libertas 
a&ualis,  definitur:  quod  sit  facultas,  per  quam  positis 
omnibus  natura  prorequisitis  voluntas  sic  agit,  ut  pos- 
, sit  non  agere  potentia  antecedente , & in  sensu  diviso  • 
ijuamvis  igitur  decretum  Dei  prodeterminans  anfecedat 
nostram  determinationem  & eam  infallibiliter  causet, 
quia  tamen  eam  non  solum  quoad  substantiam  , sed  etiam 
quoad  modum  causat , ut  nimirum  libere  fiat  ; ideo  vo- 
luntas habet  veram  potentiam  ad  oppositum, & quidem 
expeditam,  quia  motio  facit,  ut  libere  agamus,  & po- 
sito decreto  efficaci  ad  unum  voluntas  non  caret  aliqua 
aftualitate  requisita  ex  parte  a6lus  primi  seu  potentia; , 
sed  tantum  ex  parte  aftus  secundi}  cum  motio  efficax 
Sit  complementum  potentia;  non  quasi  dans  posse,  sed 
dans  agere,  quatenus  potentiam  prassuppositain  applicat 
ad  agendum.  Denique  Deus  determinat  solum  ad  mate- 
riale seu  teale  peccati , non  vero  ad  defe&um  ulterioris 
Tealitatis,  qui  est  mera  privatio,  & formale  seu  militia 
peccati.  Aaus  quidem  & malitia  inseparabiliter  conjun- 
guntur} sunt  tamen  distin&a  ita,  ni  a&us  spe&et  ad  or~ 
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dinem  physicum,  quo  modo  est  a Deoi  malitia  vertf 
ad  ordinem  moralem,  quo  modo  non  continetur  intra 
objedum  Divinae  potentia:',  sicuti  in  uno  eodemque  pomo 
oculus  solum  colorem  , non  vero  odorem  attingit  w Qua- 
re Deus  movet  voluntatem  ut  libefe  & limitate  opere- 
tur modo  efle&ivo , non  defe&ivo  ; hinc  voluntas  norr 
peccat,  quia  praecise  elicit,  sed  quia  modo  defectivo  eli- 
cit. Unde  latum  patet  discrimen  inter  sententiam  Tho- 
misticam  & Calvinisticata , qua:  libertatem  homini  ne- 
gat, & Deum  au&orein  peccati  facit. 

Scio/,  4-  R-  P»  JRerti  /.4*  de  'Theol*  disc.  c.  io.  cum' 
reliquis  ^ugustinianis  systema  delegationis  vitricis  am- 
pledens , libertatem  creatune  cum  decretis  Divinis  ex  se 
efhcacibus  in  eo  salvari  putat , quod  in  hoc  statu  nun- 
quam objeclum  sub  omnimoda  ratione  boni  proponatur ; 
unde  nihil  ita  dele&at , qiiin^  possit  voluntas  aliis  cogita- 
tionibus & afledlibus  excitatis  illud  repudiare.  Quare  in 
eo  solum  Augustiniani  a Tho  mistis  differunt  r quod  hi 
efficaciam  Divinorum  decretorum  a promotione  physica  ,. 
illi  vero  a delegatione  viclrice  repetant : de  quo  alibi 
in  tradi,  de  gratia'  agetur , Haec  iterum  pro  more  histo- 
rice retulisse  sufficiat;  concordia  enim  libertatis  huma- 
nte cum  decretis  Divinis  semper  grande  mysterium  re-* 
manebit . 

§*  90.  Decretum  Dei  de  certis  hominibus  salvandis 
vocatur  Pradestinatio . Qua:  ex  S.  Augustino  libro  de' 
don,  perseth  c,  i4«  definitur:  Praescientia  & pr  repar  at  io 
beneficiorum , quibus  certissime  liberantur , quicumque 
liberantur . 

Schol . I.  Praedestinationis  nomine  nonnulli  antiqui  omne 
Dei  decretum  intellexerunt  * Et  tunc  eam  distinguunt  irf 
decretum  eledHpfris  & reprobationis.  Quia  vero  Vocabu*^ 
lum  Praedestinationis  irpooplcnn  serfiper  in  bono  sensu  y 
pro  dycreto 'salutis  in  S.  .Scriptura  sumitur,  & Praede- 
stinationis voci  semper  adhaeret  idea  finis,- quem  praede- 
stinans intendit,  eam  a voce  reprobationis  & ejus  signi- 
ficatione distinguimus.  Est  autem  Praedestinatio  formali- 
ter  spedfata . adtus  intellectus : dicit  enim  ordinare  media 
efficacia  ad  salutem , quod  est  officium  intelledius . Hinc 
est  actus  imperii  regulantis  mediorum  executionem : sup- 
ponit tamen  adlum  & decretum  voluntatis,  volitionerr* 
& intentionem  finis,  diledlionem  & eledtionem,  & idea 
etiam  vocatur  Eletlio  , ad  Bom.  1 1.  vt  5. , 

Schol . 2,  Praedestinatio  spe&uri  potest  vel  in  intentio - 
ne , quo  sensu  est  absoluta  De;  voluntas  quosdam  salvan- 
di prae  aliis  per  auxilia  efficacia . Vel  io  executione , & 
..est  retributio  gloriae  ob  merita  praecedentia.  In  hoc  or- 
dine rursus  dupliciter  considerari  potest:  vel  in  ordine 
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fxecutlonis  prsconcepts  & 'volits:  vel  in  ordine  execu- 
ponis  exercits  * Decretum  intentivum  hoc  est:  Vola 
hunc  perducere  ad  gloriam  pef  modum  praemii , & idea 
illi  praeparare  media  congrua.  Decrerum  exeeutivum  hoc 
est:  Volo  huic  prius  dare  merita,  & propter  merita 
gloriam.'  Quare  merita  intrant  ordinem  intentionis  non 
ut  motiva , sed  ut  efferus  : ordinem  vero  exeeutionis  in- 
trant ut  motiva  , non  per  modum  finis , sed  tamquam  me- 
dia & dispositiones,  personam  praemio  aptam  reddentes. 

§<  g4*  Ptdedestinatio  datur  * Sic  Matth • v.  34 • le- 

gimus  : Venite , bene  di  Eli  Patris  mei , possidete  paratum  tti**ti<r 
vobis  regnum  a constitutione  mundi  * Et  ad  Rom.  8.  *atur * 

V,  5o.  Quos  praedestinavit hos  & vocavit  ,.  & quos  \ 

Vocavit -i  bos  & justificavit , quos  autem  justificavit  y 
illos  & glori ficavit . Et  S.  Augustinus  l.  de  dono  per sev.  t 
Ci  19.  ait:  Neminem  Contra  istam  Praedestinationem y 
quam  secundum  Scripturam  S.  defendimus  , nisi  erran- 
do disputare  potuisse  .•  Et  S.  Prosp.  in  respt  ad  objeB . 

Gallor*  -'ait : Praedestinationem  Dei  nullus  Catholicus 
negat.  Ratio  est,  quia  Deus  nihil  facit  in  tempore  * 
quod  ab  asterno  non  prasordinavit,  alias  inciperet  velle 
in  tempore,  quod  esse  nequit  (§.  82. ):  sed  Deus  in  tem- 
pore alios  prae:  aliis  transmittit  ad  gloriam.  Ergo  illos 
ab  aeterno  praeordinavit  & praedestinavit 

• Schol.  Qui  fatalem  ex  asiris  necessitatem  astruebant  r c(vvtiJ.. 
Jiaeretici , uti  Prisci Ilianists  & Manichaei : item  qui  ho - turofij**  , 
Jninem  natuta  sua  bonum  vel  malum  salsandum*  vel  re- 
probandum  nasci  dicebant,  uti  Valentinus  , Basilides  85 
Marcion,  Praedestinationem  in  Deo  negant . Hinc  ita  ra- 
tiocinantur: vel  sum  praedestinatus,  vel  non:  -si  sum  * 
quidquid  egeto,  infallibiliter  salvabor : si  non  sum,  quid- 
quid egero,  infallibiliter  damnabor . Agam  ergo  quod  li- 
bet < Verum  falsum  est  Sophismatis  hujus  illatum : si 
sum  praedestinatus , quidquid  egero,  salvator;  nam  Deu? 
non  praedestinat  ad  finem , quin  simul  praedestinet  ad  me- 
dia , quae  sunt  opera  bona,  fuga  peccati,  Gura  salutis# 

,Quare  dilemma  sic  poni  debet:  vel  sum  praedestinatus  de* 
pendenter  ab  operibus  bonis  ex  gratia  fa£Hs , Vet  non 
'$um  ob  demerita:  si  sum 3-  ergo  operando  bonum  cum 
-gratia  salvabor : si  non  sum  ; ob  demerita  damnabor-% 

§.  95.  Soli  pnedestinati  salutem  asternam  conse quun-  totiur^ 
tur . Nam  Matth.  25.  solis  ele&is  regnum  coeleste  pro-*"''»*'* 
'mittitur  paratum  a constitutione  mundi*  Et  S.  Fulgen- 
-tius  de  fide  ad  Petrum  c.  55.  ait  i Firmissime  tene . . . 
i tiec  quemquam  eorum , quos  non  prtedestinavit  ad  vi* 
tam,  ulla  posse  ratione  salvari . Et  ratio  est,  quia  nul- 
lus salvabitur  sine  dono  perseverantis : sed  hoc  solis 
prsdestipatis  concaditur.  Ergo  illi  soli  salvantur#  -> 
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tathMri - SchvL  Arfibrosius  Catharinus  duplicem  salvandorum 

mi  opi.  classem  distinguit.  Alii,  inquit,  sunt  eximie  SanCti,  uti 
Beatissima  Virgo  & Apostoli  &c.  & hi’  sunt  eleCti  & 
praedestinati  per  efficacia  gratiae  auxilia ; alii  sunt  mino- 
ris peTfedfioms , qui  non  praedestinantur,  aut  efficaci  ali- 
quo adjutorio  subtrahuntur  a perditione  , sed  communi- 
bus auxiliis  suffulti  ad  beatitudinem  perveniunt . Ita  com- 
muniter sententiam  Catharini  exponunt  Theologi , & 
Bannez  eam  manifestam  haeresim  appellat ; alii  vero  eum 
errasse  censent . Tournely  vero  putat , Catharinum  tan- 
tum duplicem  praedestinandi  modum  in  Deo  statuisse, 
unum  ante  praevisa  merita  per  efficacia  gratiae  auxilia, 
in  insigniter  SanCtis,  quos  praedestinatos  vocat  ’;  alterum 
post  praevisa  merita  ex  gratia  omnibus  communi  elicita 
in  promiscuo  vulgo  salvandorum.  Verum  Catharinus  di- 
versa plane  tum  in  libro  de  div.  pr<ed . tum  in  c.  q.  ep, 
ad  Rom.  docuit:  & hunc  duplicem  salvandorum  ordinem 
vult  colligere  ex  Matth,  20.  ubi  dicitur:  Erunt  novis~ 
simi  primi  ^ primi  novissimi , ubi  ambo  sunt  salvan* 
di,  & duplex  eorum  ordo  assignatur,  unus  eorum  qut 
vocati  sunt'  & non  eleCti,  alter  eorum,  qui  simul  vo- 
cati & eleCti  sunt.  Ve?um  Estius  notat,  citatam  locum 
ita  explicari,  ut  novissimi  in  judicio  hominum  sint  pri- 
mi in  judicio  Dei , & primi  in  judicio  hominum  sint 
novissimi  in  Dei  judicio.  Deinde  in  regno,  quo  nomine 
praesentis  temporis  Ecclesia  dicitur,  Judaei,  qui  primi 
ad  Ecclesiam  vocati  sunt,  nondum  ad  fidem  venerunt, 
& sunt  novissimi:  & Gentiles,  qui  novissimi  praedicatio- 
ne Apostolica  invitati  fuerunt , primi  venerunt . 

Vredt-  §.  96.'  Praedestinatio  est’  certa  & infallibilis  quoad  con- 
uinatio  secutionem  sui  effeCtus  . Joan.  10.  Nemo  rapit  oves  meas , 
est  praedestinatos,  de  manu  mea . Patet  etiam  ex  de- 
tibjs.' finitione  praedestinationis  (§.  q5.  ) , quae  est  praescientia  & 
praeparatio  beneficiorum  , quibus  certissime  liberantur , 
quicumque  liberantur.  Deinde  praedestinatio  includit  vo- 
luntatem Dei  absolutam  & consequentem  ( §.  g3.  ) ; secf 
haec  semper  impletur  (§.85.  ),  & consequenter  etiam 
praedestinatio , quae  proinde  est  certa  & infallibilis . 

Stiva» - : ScboL  Certitudini  praedestinationis  non  obstat  I.  Quod 
tur  obje.  Moyses  Ex . 02.  v.  02.  petierit : /iut  dimitte  eis  hanc  no- 
Stones . xam  ^ aut  ^le  me  de  libro  tuo  , quem  scripsisti  . Nam 
Moyses  vel  loquitur  de  libro  viventium  vita  corporali  t 
petitque  mortem  temporalem:  vel  per  hyperbolem  ol> 
«xcessum  amoris , & sub  conditione , si  fieri  posset  «,  lo- 
cutus fuit.  II.  S.  Petrus,  1.  Petr.  1.  vult,  ut  per  bona 
opera  certam  nostram  vocationem  & electionem  facia- 
mus, non  Deo , sed  nobis,  quia  bona  opera  sunt  signum 
praedestinationis  • III.  Denique  quando  ex  S.  Augustino 
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citatur  illud  er.  26.  in  Joan.  Si  non  traheris , ora , «r 
traharis:  quod  communiter  ita  allegatur : si  non  es  prae- 
destinatus , «r  pnede  st  ineris ; non  inteljigitur  de 

praedestinatione  in  intentione , quasi  Deus  nondum  detre- 
verit  nostram  praedestinationem , & nostris  precibus  mo- 
veri possit.,  ut  decernat  \ sed  de  exacutione  praedestina- 
tionis : scilicet : nondum  percipis  in  te  eflfe&us  praedesti- 
nationisj  ora,  ut  percipias.  # -v  ' 

§.  97.  Nullus  de  sua.  praedestinatione  sine  speciali  re-  1 Wuiiut 
velatione  certus  esse  potest.  Nescit  enim  homo , utrum  de  tut 
amore , an  odio  dignus  sit . , Eccl.  9.  v . r.  Ratio  est , 
quia  praedestinatio  dependet  a Divina  voluntate,  & per-  nt ” *r. " 
severantia  finali : sed  sine  speciali  revelatione  nemo  vo-  «« 
luntatem  Dei,  & an  similiter  quis  sit  perseveraturus , 
scire  potest*  juxta  Trideutin.  Sess. -6.  cap.  12.  Ergo  nec 
certus  esse  de  sua.  praedestinatione. 

Schol.  1.  Calvinistae  docent,  omnes  fideles  teneri  cre-  Soivut*. 
dere  fide  Divina  se  esse  praedestinatos:  nam  1.  Joan . 5. 
dicitur:  Hcec  scribo  vobis , ut  sciatis  , quoniam  vitam  csivini - 
habetis  a ternam  , qui  creditis  in  nomine  Filii  Dei . Et  s tarum. 
I»  ad  Thessal.  1»  v . 4*  Scientes , fratres  dileSli  a Deoy 
eleSlionem  vestram  . Verum  S.  Joartnes  loquitur  de  vita 
aeterna  in  spe,  qua  non  perseverando  frustrari  possumus  . ■ 

Et  S.  Apostolus  vel  loquitur  de  elefiione  ad  gratiam  fi- 
dei Evangelicae , uti  legenti  contextum  patebit:  vel  si; 
loquatur  de  ele&ione  ad  gloriam,  bonatn  fiduciam,  non 
▼ero  omnimodam  certitudinem  indicat, 

Schol . 2.  S.  Striptura  & Patres  nobis  aliqua  signa  SigniE 
ostendunt , unde  conjecturalem  certitudinem  de  nostra  Prfde~ 
salute  & praedestinatione  habere  possumus  . Horum  1. 
est  bonae  vita;  decursus:  S.  August;  de  bon . perf.  22.  2. 
Testimonium  bonae  conscientiae . a gravibus  peccatis  pu- 
rae. 5.  Adversitates  hujus  vita:  patienter  propter  Deum  to- 
ieratae : S.  Chrysost.  in  iUa  verba:  Fili , recordare , quia 
recepisti  bona  in  vita  tua , Lazarus  similiter  mala , 

C*>r.  4.  Libenter  audire  verbum  Dei : Joan.  8.  Qui  ex 
Deo  est , verba  Dei  audit . 5.  Misericordia  in  pauperes : 

Matth.  25.  6.  DileCtio  inimicorum : Matth . 5.  67.  7. 
Humilitas:  S.  Gregor,  in  Jcb.  4.1.  8.  Cultus  beatissimae 
Virginis  Mariae:  SS.  Bern.  & Anselmus. 

§.  98.  Prsedestinatio  etiam  est  particularis  determinate  Prade. 
circa  individua , & numerus  praedestinatorum  est  certus 
non  solum  formaliter,  ita  ut  non  solum  Deus  prasdesti- 
naverit  quot,  sed.  etiam  materialiter,  quinam  sint  sal- Deo  ese 
vandi.  Sic  Christus  Joan.  i5.  ait:  Ego  scio , quos  ele-  deterrui- 
gerimqg Er  2.  ad  Tim.  2.  Cognovit  Dominus  , qui  sunt  n*tus * 

• Ra\io  est , quia  quidam  in  tempore  in  individuo 
salvantur : ergo  Deus  ab  sterno  eos  praedestinavit  (§,  90.)  • 
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SchoL  Numerum  praedestinatorum  esse  exiguum  fela-* 
te  ad  homines  totius  mundi , docet  Christus , Matth.  20* 
Multi  sunt  vocati , pauci  vero  eleEli . An  vero  ex  Chri- 
stianis Catholieis  minor  sit  numerus  praedestinatorum  ,» 
quam  reproborum,  disputant  Theologi,  sed  incertisutrin- 
que  fundamentis . Melius  dicitur  cum  Kcclesia , quod  so- 
li Deo  sit  cognitus  numerus  eleftorum  in  superna  felici- 
tate locandus, 

§.  99.  Causa  motiva,  cur  Deus  aliquos  ad  gloriam1 
praedestinaverit,  est  infinita  Dei  bonitas.  Scilicet  Deus, 
homini  pro  hac  infinita  sua  bonitate  perfectiones  'confer- 
re nititur ,* quas  capete  potest:  sed  salus  aeterna  summa 
est  perfectio,  quam  homo  capere  potest.  Ergo  haec 
Deum  ad  aliquos  praestinandos  movit' 

SckoL  1.  Certum  estr  praedestinationem  ad  primam 
gratiam  esse  omnino  gratuitam , & a meritorum  prae- 
scientia independentem.  Item  certum  est,  praedestinatio- 
nem in  ordine  executionis  a meritis  & bonis  operibus 
,,dependere , prout  alibi  dicemus saltem  in  adultis qui- 
bus beatitudo  confertur  non  solo  titulo  hereditatis  y se- 
cuti parvulis ,.  sed  etiam  titulo  praemii  & mercedis  tam- 
quam corona  justitiae.  Disputant  igitur  Schohe,  an  ele-- 
£tio  praedestinatorufn  ad  gloriam , seu  intentio  & volitio 
efficax  ,<  quam  Deus  habet,  dandi  gloriam,,,  seu  decre- 
tum intentivum  supponat  merita  provisa,  & ab  illis 
pendeat  tamquam  a causa  motiva,  cujus-  intuitu  Deus 
moveatur  ad  illos  eligendos  prae  aliis ; an-vero-sit  pure 
gratuita  ex  sola  Dei  liberalitate  & bonitate , nec  suppo-* 
aat’  merita  praevisa  ut  motivum  praedestinandi , sed  illa 
potius  respiciat  ut  effe&us-  a praedestinatione  proceden- 
tes «•  Negant  defensores  scientiae  tnediae , inter  quos  Mo- 
lina rem  ita  explicat:  1.  Deus  squali  voluntate  genera* 
li  vult  omnium  hominum  salutem,  & omnibus  gratias 
sufficientes  libero  arbitrio  permissas  offert  ^2:  Per  scien- 
tiam mediam  praescit',-  quinam  illa  gratia  oblata  ex  in- 
nata libertate  bene  usuri  & in  ea  perseveraturi  sint  • 
3.  Hos  prae  aliis  ad  gloriam  praedestinat.  Congruist® 
;hune  ordifiem  ponunt  :*  1.  Deus-  voluntate  generali-  vult 
omnes  salvos  fieri , & sufficientes  ad  salutem  consequfen- 
ciant  gratias  praeparat . 2.  Per  scientiam  mediam  praescit  , 
quomodo  quisque  iis  uteretur,-  si  in  his  vel  illis  circum- 
stantiis poneretur.  5.  Aliquos  ex  speciali  diledtione  & 
misericordia  seligit  * quos  decernit  ponere  in  iis circum-- 
stantiis  r in  quibus  providit , eos  gratia  bene'  usuros  &: 
in  ea-  perseveraturos.  4-  Illis- salutem*  decernit'  & eo» 
ad  gloriam  praedestinat . Hinc  praedestinatio  quidem  ad 
gratiam  est  omnino  gratuita , quia  Deus  gratis  statuit 
illos . ponere  in  circumstantiis  congruis;  sed  praedestU 
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tiatlo  ‘ ad  gloriam  supponit  praevisa  merita  ex  gratia 
fa£a . • ' ' „ • • ^ 

*5VAo/.  2.  Thomistae  e «contra  docent , praedestinatio- 
nem ad  gloriam  in  ordine  intentionis  esse  mere  gratui- 
tam, & non  fieri  ex  praevisis  meritis,  nec  illa  respicere 
ut  motiva , quibus.Deus  inducatur  ad  aliquos  eligendos,, 
sed  ut  effeftus  aV  ipsa  derivatos  & ad  illam  subseauen-' 
tes.  Quippe  D^us  gratis  intendit  ab  sterno  dare  aliqui- 
bus in  individuo  gloriam  & praemium  per  merita  obti- 
nendum, deinde  vult  dare  merita  ; & hic  est  ordo  inten- 
tionis, seu  decretum  intentivum  , scilicet:  Volo  hunc 
perducere  ad  gloriam  per  modum  praemii,  & ideo  illi 
praeparare  ‘inedia  congrua.  Deinde  Deus  ab  sterno  de- 
cernit dare  in  tempore  prius  merita  & media , per.  quas 
possit  obtineri  gloria  ut  praemium ; & hic  est  ordo  fcxe- 
cutionis  prscconceptE  & volitas,  seu  decretum  exeeuti-; 
vum  scilicet:  Volo  huic  prius  dare  merita,  & propter 
merita  gloriam . Tandem  in  tempore  confert  merita  & 
propter  merita  gloriam  ;©  & hic  terminatur  ordo  exeeu- 
tionis  exercitas.  Argumenta  pro  praedestinatione  gratuita 
ante  provisa  merita  petuntur  Primo  ex  S,  Scriptura,  ubi. 
jLuc.  12.  dicitur,  complacuisse  Patri  dare  pusillo  suo  gre- 
gi regnum  * nulla  fa<Ra  mentione  prasvisorum  meritorum  ^ 
/Maxime  vero  hoc  colligitur  ex  Epistola  aci  Romanos 
c , 8.  9.  ii.  ubi  Apostolus  ex  professo  de  praedestinatio- 
ne traciat , & eam  omnino  esse  gratuitam  probat  exem- 
plo Jacob,  & Esau , dicens:  Cum  enim  nondum  nati 
fuissent , aut  aliquid  boni  egissent , aut  mali  , ut  .se- 
cundum eleSlionem  propositum  Dei  maneret , non  ex  ope- 
ribus, sed  ex  vocante  ditium  est  ei , quia  major  serviet 
minori,  sicut  scriptum  est : Jacob  dilexi , Esau  autem 
odio  habui „ Deinde  probat  ipsius  Dei  testimonio,  qui 
dixit  Moysi : Miserebor , cujus  misereor  , O1  misericor- 
diam prostabo,  cujus  miserebor . Ex  quo  infert : Igitur 
non  currentis  neque  volentis , sed  miserentis  est-  Dei . 
Denique  probat , quod  nullus # prior  possit  aliquid  dare 
Deo,  unde  moveatur  ad  ipsum  eligendum , sed  quod  ha- 
bet a Deo  accipit  c . J i«  v.  55.  Quis  prfak^dedit  illi,  C9* 
retribuetur  ei  ? Quoniam  ex  ipso , & pfir  ipsum  & in 
ipso  sunt  omnia . Rursus  c.  9.  solvit  obje&idnes  contra  hanc 
praedestinationem  gratuitam,  quarum  prima  est,  Deum 
noc  modo  iniquum  fore:  quam  elidit  exemplo  figuli , 
(pii  non  est  iniquus , licet  ex  eodem  luto  faciat  aliud  vas 
in  honorem,  aliud  in  contumeliam.-  Altera  est,  pecca- 
tori relinqui  locum  excusationi,  gui  non  sua  culpa,  sed 
voluntate  Dei  periret.  Hanc  solvit  dicendo,  neminem  a 
Deo  ad  peccatum  impelli,  utpote  qui  omnes  peccatores 
ad  pcenirentiam  invitat.  Et  demum  c . 11.  v,  55.  con- 
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x x eludit  exclamando*:  O altitudo  divitiarum  sapienti te 
scientia  Dei , quam  incomprehensibilia  sunt  judicia 
ejus  C / Apostolus  certe  hic  non  loquitur  de  praede- 
stinatione ad  gratiam,  sed  ad  gloriam,  quia  vocati  se- 
cundum propositum  sunt  praedestinati  ad  gloriam , cum 
iis  omnia  cooperentur  in  bonum , quia  sunt  vasa  mise- 
ricordiae praeparata ' ad  gloriam  , ; quia  vbcuntur,  justifi- 
cantur & glorificantur . Secundo  Probant  ex  S.  Augusti- 
no, qui  hanc  gratuitam  praedestinationem  contra  Pela- 
gianos  & Semipelagianos  in  L de  pr  te  de  st.  sanEl.  de  corrept, 
& grat.  & in  libro  de  don . persev.  clare  astfuit , & de 
prced.  c,  7.  ait:  Ex  duobus  impiis  cetate  grandaevis , 
cur  hic  assumatur , & alter  relinquatur  i o Judicia  Dei 
' incomprehensibilia ! Fit  S.  Thomas  p.  q.  20.  a.  5.  ad  5* 

, ait:  (juare  hos  elegit  ad  gloriam , & alios  reprobavit  x 
non  habet  aliam  rationem , nisi  Dei  voluntatem.  Tertio 
accedit  ratio ; quia  qui  prudenter  agit , prius  intendit 
finem,  quam  media:  sed  Deus  prudenter  agit,  & gloria 
etiam  ut  merces  & praemium  e$t  finis , merita  vero  stint 
media  \ ergo  prius  intendit  gloriam,  non  suam  tantum , 
sed  etiam  eleclorum  tamquam  finem  particularem , quam 
merita  . Juxta  hanc  sententiam  non  laedit,ur  libertas  hu- 
mana , quia  praedestinatio  non  solum  attingit  substan- 
tiam aclus,  sed  etiam  modum  libertatis,  ut  nimirum 
causae  secundae  libere  agant. 

teivun-  Schol.  5.  Hac  sententia  Thomistarum  tamquam  S.  Scri- 
ir  Ptur«  ’ ment*  SS.  Patrum  & rationi  conformior  tenenda 

,<m  5 ’ est,  eamque  doftissime*  & fuse  satis  inter  alios  pluri- 
mos probat  R.  P.  Billuard  diss.  9.  & Cl.  P.  Gazzaniga 
in  Prcel.  Th.  tom.  \.  nec  eam  enervant  argumenta  adver- 
sariorum & defensorum  scientiae  medix  , qui  objiciunt 
I.  Matth.  25.  dicitur  : Venite , bene ditti  Patris  mei , pos- 
sidete paratum  vobis  regnum  . Esurivi  enim , & dedi- 
stis mihi  manducare  &c.  ubi  eleclis  regnum  paratur  pos- 
sidendum , quia  egerunt  bona  opera  , pascendo  esu- 
rientes &c,  Rt  ad  R^m*  8.#  dicitur : quos  pres  scivit , & 
prcedestinavit , ubi  scientia  praecedit  praedestinationem  . 
JEt  Jac.2.v.5.  corona  justitiae  repromittitur  diligentibus 
Deum . Jiinc  etiam  S.  Petrus  ep.  2.  c.  1.  monet,  ut  per 
bona  opera  certam  nostram  vocationem  & ele<Rionem 
faciamus.  Resp.  Particula  enim , Matth.  25.  refertur  ad 
td  possidete  1 adeoque  speciat  adordinem  exccutionis:  vel 
si  ad  70  paratum  referre  velis  , intelligitur  de  praeparatio- 
ne in  ordine  exeeutionis  praeconceptae  & volitae,  non  ve- 
ro in  ordine  intenrionis . Deinde  Apostolus  ad  .Rom.  8. 
juxta  observationem  S.  Thoniae  in  Commeat,  non  dixit, 
<juos  prxscivit  conformes  fieri ; sed  quos  praescivit  & prae- 
destinavit conformes  fieri  , ita  ut  conformitas  non  sit  ra- 
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tio  praedestinationis,  nisi  in  ordine  executivo  , sed  termi- 
nus vel  effectus,  S.  Jacobus  & S.  Petrus  loquuntur  de 
•ordine  executionis’ tum  volita:,  tum  p ree  conceptae,  innuo 
merita  praecedunt . II.  S.  Ambrosius  l.  de  fide  c.  6.  ait: 
Quyrum'  merita  pr  ascivit , eorum  p rami  a praedestinavit . 
Et  'S.  Chrysostomus  bom . 8.  in  c.,2 5.  Matth*  Quia  scie* 
bam  vos  husjusmodi  futuros  Santlos , hac  .vobis  a me 
praparata  sunt . /i£? j/>.  Hi  & alii  Patres  de  praedestina* 
tione  in  ordine  executionis  pneconceptae  loquuntur , qui 
in  concionibus  ad  excitandos  fideles  ad  bofta  opera  aptius 
exponitur.  Caeterum  de  nonnullis  veteribus,  uti  Theo- 
doieto,  (Ecumenio , Cassiano,  Fausto  Rejensi,  Hilario 
Arelatensi  &c*  notat  P.  Gazzaniga  , eorum  testimonia 
exigui  esse  ponderis , utpote  qui  Pelagianis  vel  incaute 
adhaeserunt,  vel  proluserunt.  III.  S.  Augustinus  q.  68.  in - 
ter  85«  ait:  Voluntatem  Dei  miserendi  vel  indurandi , ve* 
nire  de  occultissimis  ineritis  . Et  in  ep.  ad  Rom.  dicit : 
'Sanctorum  Deus  non  pr  a destinavit  aliquem  , nisi  quem 
prascivit  crediturum . Et/,  i.  ad  Simplici  an*  ait : Quod 
ditium  est : elegit  nos  Deus  &c,  non  video  quomodo  sit 
ditium  , nisi  praescientia . Item  S.  Augustinus  quando* 
cumque  de  gratuita  praedestinatione  loquitur,  de  praede- 
stinatione  ad  gratiam  non  vero  ad  gloriam  contra  Peia* 
gianos  & Semipelagianos  tradat ; uti  in  l*  de  don.  per * 
sev.  c . io.  18.  ubi  ait:  Neminem  contra  istam  ,pr  ce* 
destinationem , nisi  errando  , disputare  potuisse  : quod 
sane  nort  renet  de  praedestinatione  ad  gloriam . Resp.  Bos*' 
suetus  defens . de  la  Trad.  de  S.  Peres  L 4*  ch,  io.  qua* 
tuor  S.  Augustini  status  distinguir.  i.  Post  suam  conver- 
sionern , ubi  recle  de  gratia  sensit.  2*  Quando  hanc  dif- 
ficilem quaestionem  examinans  in  errorem  lapsus  est « 
5.  Quando  post  Pelagianam  haeresim  ex  errore  resipiscens* 
nondum  totam  gratiae  oeconomiam  perspexit ; 4*  Cum 
ex  assidua  cum  Pelagianis  pngna  oraculum  Divinae  gra* 
tise  factus  est.  Proinde  argumenta  ex  ejus  quast*  & ad 
Rom , allata  nil  probant,  utpote  eo  tempore  scripta,  quo 
errore  detinebarur  , quem  in  lib*  de  Prad . SS*  c.  5.  & 
lib . 1.  retratl * correxit.  Jn  libro  ad  Simpl*  loquitur  de 
ordine  executivo  , sicuti  etiam  Serm.  7.  de  verb.  Dom.  &; 
l.  de  grat.  & lib.  arbitr . c.  6.  Item  S.  Augustinus  non 
solum  de  praedestinatione  ad  gratiam  , sed  etiam  ad  glo- 
riam cum  Pelagianis  disputabat,  uti  patet  ex  ep.  S.  Pro* 
speri.  Unde  in  citato  loco  loquitur  de  praedestinatione, - 
ad  gratiam  & gloriam  ; imo  & praedestinationem  inadae- 
auate  sumptam , ad  gloriam  scilicet , & quidem  gratui* 
tam,  Baronius  ad  an.  490.  sine  periculo  negari  non  pos- 
se censet  * Et  Bellarminus  /.  2.  de  grat.  £•>  lib.  arb.  sen- 
tentiam hanc  fidem  Ecclesia:  Catholicae  appellat.  IV, 
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S.  Prosper  ad  Vincent . afit : Quia  pr asciti  sunt  casuri y 
non  sunt  prodestinati . Et  S.  Fulgentius  /.  i.  tui  Moni - 
c.  24.  inquit Pradestinavit  ad  regnum  , quos  ad* 
se  pr <csc ivit  misericordia  provenientis  auxilio  redituros . 
Imo  S.  ThoinaS.  1.6.  tnc.S.ep.  ad  Rom.  Dicunt  qui- 
dam ait,  quod  pro  scient  i a meritorum  bonorum  & ma- 
lorum est  ratio  praedestinationis  . . ; & boc  quidem  ra- 
tionabiliter doceretur , si  pradestinatio  respiceret  tantum 
gloriam , qua  datur  meritis, . Resp.  S.  Prosper  solum 
vult,  reprobos  ideo  non  esse  praedestinatos  , quia  Deus 
praesciens  & permittere  volens  eorum  peccatum , eos  prius 
e vita  eripere  noluit,  quod  ad  occulta  ejus  judicia  spedat. 
S.  Thomas  docet , praedestinationem  non  tantum  esse  ad 
gloriam,  sed  etiam  ad  merita,- ita  ut  merita  sint  effe- 
ctus praedestinationis  ad  gloriam.-  V.  Deus  in  tempore 
confert  praedestinatis  gloriam  propter  merita.  Ergo  ab 
aeterno  praeordinavit  conferre  propter  merita,  quia  viden- 
tur haec  duo  inter  se^  pugnare  , Deum  velle  gloriam  gra-’ 
tis  dare,  & tamen  simul  tamquam  mercedem  & coro- 
nam. Sane  voluntas  generalis  antecedens  salvandi  omnes 
non  stat  cum  gratuita  praedestinatione , quae  libertatem 
humanam  evertit,  non  conducit  solatio  fidelium,  bono- 
rum operum  curam  tollit , & acceptionem  personarum 
in  Deo  arguit.  Resp.  Nulla  test  repugnantia,  quod  Deus 
gratis  non  propter  merita  praevisa  vult  dare  gloriam 
non  tam£n  vult  a&u  dare  , nisi  per  merita  & propter 
merita  in  ordine  executionis . Voluntas  antecedens  sal- 
vandi omnes  manet  in  eo  , quod  Deus  sufficientia  media 
salutis  omnibus  praeparaverit , licet  efficacia  nonnullis  so- 
lum conferre  velit . Libertas  humana  non  Tollitur  a prae- 
destinatione , uti  ( §.  q5.  Schol.  5.)  ostensum  fuit.  Dein- 
de salus  nostra  in  praedestinatione  gratuita  omnipotentis 
Dei  manui  committitur , quod  sane  magis  nos  consolari 
potest,  quam  si  eam. fragilitati  nostrae  relinquamus.  Rur- 
sus praedestinatio  gratuita  non  tolJit  curam  & necessita- 
tem bonorum  operum,  quia,  non  est  tantum  praedestina- 
tio ad  finem,  sed  etiam  ad  media,  quibus  in  executione 
finis  obtineri  debet,  quae  sunt  merita.  Denique  Deus  ac- 
ceptos personarum  esse  nequit,  cum  nemini  aliquid  debeat. 

•Scbol.  4.  Ex  sententia  hac  Thomistae  inferunt,  vota- 
. tionem  efficacem,  justificationem  non  interruptam  & glo- 
• rificationem.  Item  vocationem  inefficacem,  & justificatio- 
nem per  peccatum  interruptam  , bonurfi  usum  gratiae  & 
omnia  merita  exinde  procedentia,  in  praedestinatis  esse  ef- 
fedfus  ‘praedestinationis . Item  substantiam  praedestinati  & 
alia  dona  naturalia  , prout  occasionaliter  serviunt  ad  fi- 
nenr  supcrnaturalem.,  imo  ipsam  permissionem  peccati, 
jpro ut  deservit  majori  .peccantis  a .peccato  resurgentis  to- 
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tnilitati  & sanffificationi , esse  efferus  praedestinationis  in 
praedestinatis , quia  sunt  a Deo  ex  meritis  Christi , ex 
intentione  efficaci  salvandi ,.  & conducunt  efficaciter  ad 
gloriam , . quae  est  finis  in  intentione , & effe&us  in  exe- 
cutione.  . 

•§.  100.  Reprobatio  est  decretum  Dei,  quo  Deus  vult  Reproi*-, 
permittere , ut  aliqui  sua  culpa  a gloria  decidant , 
pro  culpa  infligere  damnationis /pcgnam . . 

Schol.  Reprobatio  non  consistit^.in  mera  negatione  prae- 
destinationis, sed  in  adlu  positivo,  quo  Deus  vult  per- 
mittere, aliquos  sua  culpa  deficere  a gloria  , & propter 
culpam  infligere  damnationis  pcenam  . Unde  Teprobatio 
consistit  in  a&u  intelie&us  snpponente  adlum  voluntatis. 
Reprobatio  alia  est  negativa , quatenus  importat  volun- 
tatem permittencj,  ut  aliqui  sua  culpa  deficiant  a fine, 
unde  est  adlus  positivus ; quia  tamen  nihil  efficit , sed 
tantum  permittit , >&  permittere  est  quasi  negative  se 
habere/,  ideo  dicitur  negativa ; quam  P.  Contenson  & alii 
In  exclusione  positiva  a gloria  tamquam  beneficio  inde- 
bito constituunt . Reprobatio  positiva  est , quatenus  im- 
portat ordinationem  culpae  ad  poenam  aeternam:  'quae  quia 
aliquid  faciendum  decernit , nempe  poenam  infligendam  , 
dicitur  positiva,  . > * * 

- §.  ioi.  Reprobatio  datur.  Hanc  indicat-- S.  Scriptura  Reproi*. 
Sub  nomine  repulsionis  , Ps.  87.  v.  6.  Despe&ionis, , Ec-  tti*rda~ 
cl.  7.  v<  ib  MalediSlionis  , Mattb.  25.  Proscriptionis  in  ^ 
diem  malum , luda  \v.  4-  Vasorum  ira  & contumelia  , 
ad  JHom.S.  Filii  gehenna,  Mattb .'23.  Filii  perditionis , 

Joan.  17.  v.  13.  Ratio  est,  quia  ad  Provisorem  universa- 
lem speflat , ut  in  rebus  ciefe&ibilibus  sibi  subjeflis  ali- 
quas permittat  deficere  ob  bonum  universi  ( §.  89.  ) , quod 
idem  de  deficientia  a gloria  tenet;  cumque  hoc  sit  repro- 
bare ( §.  -ioo.  ) , . datur  Reprobatio  . Deinde  Deus  nihil 
«xequitur  in  tempore,  quod  non  decrevit  ab  asterno' . Sed 
Deus  in  tempore  aliquos  reprobat ; ergo  etiam  ab  ster- 
no. Unde  etiam  sequitur,  .reprobationem  esse  particula- 
rem, sternam  & immutabilem ;(  §.-96.  ). 

§.  102.  Reprobatio  positiva  tam  Angelorum , quam  ‘ho-JReprofa 
'iminum  est  ex  praevisis  demeritis  : id  est  , Deus  memini  *\° posim 
decernit  pcenam  aeternae  damnationis , nisi  propter  prs-*^^! 
visa  peccata  . Quippe  Ezecb.  18.  v.  25.  testatur ' Deus : visit  de  - 
Nunquid  voluntatis  .mea  est  mors  impii  , dicit  Domi - "ieritis- 
nus  Deus , & non  ut  convertatur  a viis. . suis , & vi- 
vat? .Et  c.  33.  Nolo  mortem  impii , sed. ut  convertatur ' 

& -vivat , Et  2.  Petr.  5.  Patienter  agit  Deus  propter,  vos , 
nolens  aliquot  perire , sed  omnes  ad  poenitentiam  iever- 
ti . Secundo  hoc  definierunt '.Concilia : Arausicanum  a.  529. 
ait  can.  25.  Aliquos  ad  malum  Divina  potestate  esse pro- 
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destinatos  non  solum  non  credimus  , sed  etiam  si  sk/ff^ 
qui  tantum  malum  crederent  cum  omni  detestatione  il- 
lis anathema  dicimus . Subscripsit  Concilium  Valenti* 
itum  a.  855.  can.  5.  Et  novissime  Tridentinum  . sess.  6. 
can.  17.  Si  quis  dixerit , reliquos  omnes , qui  vocantur  , 
vocari  quidem  y sed  gratiam  non  accipere  , utpote  Divi- 
na potestate  pmdestinatos  ad  malum , anathema  sit  * 
Tertio  accedit  Traditio  veterum  PP.  Tertulliani  /.  2.  cont4 
Marcio,  c.  1 1*  S.  Aug.  t.  5.  cont.  Jul,  c . 18.  S.  Prosperi  c, 
7.  ad  cap.  Gallor.  S.  Joannis  Damasceni  /,  2.  de  fide  c.  26, 
Deus  ex  se  ipso  movetur  ad  miserendum , ad  puniendum 
nonnisi  ex  praesupposita  culpa . Quarto  ratio,  est ; Deus 
nil  vult,  nisi  quotf  habet  rationem  boni  ( §.  81.)  : sed 
poena  ex  se  non  habet  rationem  boni,  nisi  praesupposita 
rulpa ; non  enim  est  bonum,  quod  quis  puniatur,  nisi 
peccaverit,  imo  contrarium  malum  foret.  Ergo  Deus 
neminem  positive  reprobat  sine  praevisis  demeritis  „ 

Calvini'  SchoU  1.  Calvinus  in  libro  de  praedestinatione , in  qua 
fafeih,  do&rina , sicuti  etiam  in  materia  de  reali  Christi  prssen- 
*n SS. Eucharistia  a Luthero  potissimum  recedit,  hoc 
prxHe-  sibi  de  Praedestinatione  & Reprobatione  systema  finxit  - 
stinatio-  \mo  Ratio,  cur  Deus  quosdam  praedestinaverit,  alios  re- 
ni * probaverit,  est  sola  Dei  voluntas.  2 do  Unde  Deus  non 

omnium,  sed  eorum  solum  salutem-.vult , qui  sunt  prae- 
destinati; & 5tio  quia  Christus  eo^  tantum  redimere  po- 
tuit, quos  Deus  salvare  voluit , hinc  Christus  non  omnes 
homines,  sed  solos  eleclos  redemit.  Quia  vero  I\to  salus 
& redemptio  hominum  ab  absoluto  Dei  decreto  pendet, 
hinc  fides , sine  qua  nemo  salvari  potest,  ita  necessarium 
est  praedestinationis  consequens , ut  homo  conversionem  - 
suam  impedire  non  possit , & gratia  convertrix  non  ad- 
mittat ullam  resistibilitatem  : adeoque  5 to  perseverantia 
fidelium  est  necessaria , & fides  excutr  non.  potest : & quia 
6to  gratiae  convertrici  resisti  nequit,  hinc  illis,  qui  non 
convertuntur,  haec  gratia  deest,  & Deus  eos  non  vult 
convertere;  & cum  •jtimo  ex  infantibus  baptizatis  ante 
annos  discretionis  morientibus , alii  sunt  reprobi , alii 
elecfli , ideo  Baptismus  solis  eleflis  prodest  ad  salutem  . 
v In  hoc  systemate  non  definit  Calvinus,  an  voluntas,  qua 
Deus  non  vulr  omnes  homines  salvos  fieri , sit  prior  vel 
posterior  praevisione  peccati  originalis ; unde  in  duas  se- 
AHfeia - chis  abierunt  Calvinistae . Antelapsarii  volunt , Deum 
ptario-  ante  praevisum  lapsum  Adami  alios  ad  gloriam,  alios  ad 
rncma~  P02011111  praeordinasse,  hoc^ ordine  decretorum:  imo  Deus 
ab  sterno  decrevit  suam  gloriam  manifestare,  adfeoq,ue 
suam  misericordiam  & justitiam.  2^0  Quia  vero  miseri- 
cordia benefaciendo,  justitia  vero  puniendo  declarari  po- 
test, hinc  alios  prsedestinavit , alios  reprobavit,  'otitiXJt 
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Vefo  tum  misericordia,  tum  justitia  declaretur , decre- 
vit Deus,  ut  Adam  peccaret  , & cum  eo  tota  simul  ejus 
posteritas.  Peccato  vero  in  mundum  ingresso,  ho-  * . 
.mines  salvari  non  poterant,  nisi  per  mediatorem;  unde 
decrevit , ut  Christus  causa  eorum , quos  Deus  praede- 
stinavit, in  mundum  veniret,  eosque  solos  redimeret, 

& ut  soli  elefti  vocarentur,  converterentur,  & in  fide 
conservarentur,  reprobi  vero  excscarentur  , & indura- 
rentur . Vostlapsarii  docent , solum  supposito  hominis  Testi  a. 
lapsu  Deum  nolle  aliquos  salvos  fieri,  hoc  ordin#:  i mo 
Deus  decrevit,  hominem  creare  labilem,  & lapsum  ejus™”*' 
cum  suis  posteris  permittere . Wo  Ex  hac  universa  mas- 
sa sterns  mortis  rea  , Deus  quosdam  praedestinavit  , 
alios  reprobavit  ex  solo  suo  beneplacito . otio  Solis  prae- 
destinatis missus  est  Redemptor.  4 to  Omnes  quidem  pro- 
miscue Vocantur  externa  Evangelii  praedicatione,  sed  so-* 
li  eie&i  efficaciter,  ut  possint  credere,  & a&u  credant. 

6to  Hinc  soli  ele&i  salvantur , reprobi  damnantur.  Atque 
haec  est  communior  sententia  Calvinistarum  , qui  proin- 
de docent  > Deum  homines  reprobare  a gloria , & ad 
aeterna  supplicia  destinare , propter  lapsum  Adami,  licet 
Baptismum  recipiant , sine  ullis  praevisis  eorum  demeri- 
tis, atque  ideo  eis  fidem  & gratiam  denegare,  & eos  ad 
peccatum  impellere  & necessitare.  Haec  hsresis  parrim 
refutata  est  in  hoc  §.  partim  alibi  refutabitur  . Rationes 
Calvinistarum  infirmae  sunt : dicunt  I.  i.  Petri  2,  v . 8. 
legimus:  bis-,  qui  offendunt  verbo,  nec  credunt , in  quo 
& positi  sunt . Ubi  Beza  legit:  in  quod  positi  sudt? 
quia  Graecus  textus  habet:  dg  o acu  sr&wxfirf , ubi  neu- 
trum o refertur  ad  ly  non  credunt , ita  ut  sensus  sit : 
in  ,qltod , scilicet,  ut  non  credant , positi  sunt , id  est 
efficaciter  prsdestinati , nam  significat  ordinare ; 

Sed  le&io  Vulgata?  nostrae,  quae  eadem  est  cum  Arabi- 
ca & Syriaca,  praeferenda  est.  Deinde  si  etiam  gratis 
leftionem  Bezs  admitteremus , nil  aliud  sequeretur , quam 
reprobos  positos  esse  in  incredulitate  , non  per  Dei  prae- 
destinationem, sed  propria  voluntatis  eorum  malitia.  II. 

Deus  dicitur  excaecare  & indurare  corda  reproborum  ; 

Exod . 7.  v.  5.  Joan.  12.  v,  3g.  subtrahendo  ex'  justissimo 
judicio  gratiam , non  impertiendo  malitiam  . 1 

Schol,  2.  De  mOtivo  reprobationis  negativas  iterum  Motivum 
non  conveniunt  Scholae  Catholicae . Defensores  scientis  reproba. 


nonis 


medis  'motivum  reprobationis  negativs  petunt  ex  prsvi-  negJt^ 
sis  demeritis  hoc  ordine:  1.  Deus  vulr  <$mnes  salvos  fie-  v*  <*» 
rl,  & sufficientes  ad  salutem  gratias  prsparat . 2.  Per  **•*?**- 
scientiam  mediam  prsscir,  quinam  illa  gratia  oblata  non 
usuri  sint  ex,  innata  libertate : vel  quomodo  oblata  gra- 
tia quis  uteretur,  si  jp  bis  vel  illis  circumstantiis  pone- 
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. . fetur . 3.  Abutentes  ex  innata  Ubertate  gratia  oblata  , & 
consequenter  peccantes  reprobat  : vel , juxta  Congrui- 
stas , statuit  illos  ponere  in  iis  circumstantiis , in  quibus 
eos  praevidet  gratia  non  bene  -usuros  , slcque  eos  negati-, 
ve  reprobat.  ^ 

Schol . 5.  Thomistae  e contra  "docent,  reprobationem 
jiegativam  fieri  ante  praevisa  demerita , .&  -si  speretur 
- comparate,  prout  est  horum  pptius  quam  "illorum,  nori 
habere  aliud  motivum,  nisi  Divinam  voluntatem,  licet 
si  spedtetur  absolute,  prout  est  reprobatio  aliquorum, 
habeat  pro  motivo  aliquod-  bonum , scilicet  vuniversi , 
quod  a Deo  tamquam  Provisore  universali  exigit , ut  non 
omnia  mala  impediantur,  ne  ;Universum  multis  bonis 
privetur.  Unde  hunc  ordinem  ponunt:  j.  Deus  volunta- 
te antecedenti  vult  ^omnes  salvos  fieri & praeparat  ..gra- 
tias ad  salutem  necessarias . 2.  Decernit  permittere , ut 
aliqui  sua  culpa  deficiant  & peccent.  5.  Decerpit  permis- 
sionem peccatorum  .finalem  pro  illis . 4*  Denique  decer- 
nit «xcludere  propter  ^peccata  eos  a gloria , & poenam 
infligere  . Haec  sententia  fundatur  imo  in  S.  Scriptura, 
jfd  Rom.  S.  Antequam  quidquam  boni  vel  mali  egissent , 
t Jacob  dilexi , J£sau  odio,  habui.  ':  quod  odium  de  minori 
dilectione  intelligitur , qua  quidam  permittuntur  .sua:  de- 
fedtibilirati  sipe  specialibus  .auxiliis  a defeftu  prseservanti- 
bus,  quod  est  reprobare  negative.  Unde  S.  Augustinus 
.de  pr<vd.  SS.  c . 7.  ex  hoc  ostendit , nulla  merita  mal«B 
adtionis  esse  causam  reprobationis . 2do  Reprobatio  ne- 
gativa est  voluntas  permittendi,  ut  aliqui  peccent,  & 
peccando  a gloria  deficiant  (§.  100.  Schol.  ).'  Ergo  pec- 
catum non  est  -ejus  motivum*  5tio  In  his , qui  pares 
,$ynt  in  defe&ibilitate.,  non  potest  assignari  .ratio,  cur 
<unus  prae  alio  a Provisore  universali  permittatur  deficere 
a fine,  praeter  voluntatem  Provisoris:  sed  omnes. -crea- 
turae rationales  ad  .finem  superna turalerh  ordinatae  perin- 
de per  peccatum  possunt  ab  eo  deficere : ergo  ex  sola^ 
Dei  voluntate  pendet,  quod  hi  potius,  quam  illi  .deficere 
permittantur*  Et  hxc  ratio  concludit  in  omni  sentenda; 
nam  Deus  potuit  & hos  & illos , qui  peccant  & pereunt 
abundantioribus  auxiliis  a peccato  & perditione  servare  , 
'Vel  in  aliis  circumstantiis  constituere  ; quare  autem  non 
fpcit ? quia  ex  adorando  suo  justissimo  consilio,  noluit* 
Huic  sententia:  non  obstat  Concilium  Tridentinum  ? dum 
ait,  Deum  neminem  deserere,  nisi  prius  per  pecca pum 
* ab  eo  deseratur.  Nam  Deus  nonnisi  improprie  eum  de- 
derit , quem  a peccato  non  praeservat  per  auxilia  specia- 
lia, & .efficacia  indebita,  quia  illi  non  subtrahit  auxilia 
ordinaria , quibus  si  ;non  resisteret , ad  bonum  perveni- 
ret . Quippe  Deus  conferendo  gratiam  sufficientem  habet 
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voluntatem  antecedentem  conferendi  gratiam  efficacem , 
nisi  homo  propria  voluntate  resistat  sufficienti . . Licet 
vero  Deus  per  auxilia  efficacia  hanc  resistentiam  impe- 
dire posset , vult  Tamen  ob  fines  altiores,  voluntate  con- 
sequente per  subtradionem  abundantioris  grati#  eum  su#  . * 
voluntati  relinquere.  Hinc  verum  est,  hominem  propter 
culpam  privari  gratia  efficaci,  quam  in  collatione  grati# 
sufficientis  Deus  illi  dare  volebat  voluntate  antecedente , 

.■Item  verum  est,  eum  ante  culpam  privari  gratia  effica- 
ci , quia  Deus  voluntate  consequente  eum  voluit  permit- 
tere su#  proprl#  defedibilitati. 

Scbol.  %•'  Augustiniani  cum  D.  Habert  docent,  pecca-  Anp»e~ 
tum  originale -etiam  in  baptizatis  esse  moti vum  reproba-  cat.u™ 
tioms  , quia  S.  Augustinus ‘agens  contra  relagianos  s#pe  Je  s;, 
recurrit  ad  illud,  -uti  cap.^S.  de  dono  persever . imo  di-  motivum 
serte  asserit,  originale  fuisse  motivum etiam  acceptationi rePr'f*~ 
reprobationis  eorum,  quibus  remissum  est , dicens  ep.  io5.  * ” * ' 
(puid  oderat  in  Esau  antequam  fecisset  aliquid  ytyali  ,i 
misi  originale  peccatum  ? Et  S.  Tliomas  q.  6.  d*  veriti  a. 

2.  ad  9.  ait : Ratio  reprobationis  in  boYninibus  est  pecca- 
tum originale , ut  dicit  Augustinus  - JXec  obstat-  defini-r 
tio  T rident,’ KSess»  4*  decr.  de  pscc.  orig.  huic  enim  difi-  \ 
ficultati  respondet  Norisius  in  Findic.  August.  c.  4.  Eec- 
catum  originale  intulisse  poenas  proprias  ipsius  natu- 
„ r#,  & has  per  Baptismum  non  remitti,  quarum  pr#- 
cipu#  sunt  concupiscentia,'  & privatio  potenti#  pro- 
xime  expedit#  ad  perseverandum  in  accepta  justitia  i & 

„ sic  nihil  damnationis  remanet  in  baptizato  prout  da- 
„ mnatio  culpam  significat  non  vero  prout  dicit  poe- 
„ nam  * . . IVullo  vero  pado  conceditur,  hominem  ba- 
„ ptizatum  damnari  propter  peccatum  origiflfofe  forma- 
„ liter,  & esse  ratione  illius  ut  caus#  proxini#  . repro-  j 
3,  batum  : sed  dicimus , radicaliter  peccatum  originale 
„ esse  -causam,  reprobationis  .fidelium,  qui  damnantur 
,,  quatenus  ex  illo  ortum  habuit  privatio  potenti#  pro- 
„ xime  expedit#  ad  perseverandum  , sub  qua  prseciso  au- 
„ xilio  speciali  Dei  homo  salutem  aion  consequitur , sed 
,,  labitur  in  peccata , ob  qu#  ..  proxime  .&  formaliter  a 
Deo  damnatur/”  Hucusque  de  famosa  illa  controver- 
sia Scholastica  de  motivo  reprobationis  negativ#,  in  .qua 
quid  probabilius  .teneri  possit,  ex  didis  de  pr#destina- 
ttione  colligi  poterit . 

§.  io5.  Deus  in  Pr#destinatione  non  solum,  sed  etiam  Sapim-. 
•in  omnibus  operibus  suis  media  convenientia  fini  natur# suite 
su#  convenienti  subordinat . Ergo  sapientiam  suam  -ma- 
nifestat : qffippe  Sapientia  est  scientia , media  convenien- 
tia fini  natura  sute  convenienti , subordinandi  . 

.§•  104  • Deus  -igitur  summe  sapiens  est  * Hinc  S.  Seri-  DSwme* 
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ptura  solum  Deum  sapientem  esse  dicit , r.  det  Tini,  t* 
v.  17.  ad  Rem.  16.  v.  27*  sapientia  scilicet  infinita  & in- 
dependente.  Ratio  est,  quia  Deus  omnia  possibilia  di- 
stin&issime  cognoscit  (§.  61.).  Ergo  etiam  omnes  fines 
natura:  suz  convenientes  perspicit , & nullum  mediorum 
possibilium  ipsi  incognitum  est.  Proinde  habet  scientiam 
media  convenientia  fini,  natura:  sux  convenienti,  subor-' 
dinandi , adeoque  sapiens  est  (§.  io3. );  quae  sapientia 
propter  infinitatem  Dei  ( §.  55. ) , & quia  ad  omnes  fines 
possibiles,  omniaque  media  possibilia  se  extendit,  infini- 
ta'&  suipma  est.  • * 

Schol.  Sapientia  Dei  nobis  'incomprehensibilis  est, 
cum  nemini  mortalium  propter  limitationem  intelle&us 
nostri  omnes  fines  possibiles  ,•&  media  possibilia  perspi- 
cere liceat,;  unde  eam  S.  Paulus  ad  Rom.  11.  v.  53.  irt 
negatio  reje&ionis  Judaeorum  & adoptionis  Gentilium  pei* 
ly  / labos  nobis  impervestigabile  exprimit.  Porro  sapien- 
tia summa  postulat,  ut  non  tantum  fines  intermedii  sibi 
invicem  ,*sed  hi  etiam  omnes  tamquam  media,  fini  ulti- 
mo subordinentur ; adeoque  etiam  sapientia  Dei  omnes 
fines  intermedios  fini  alicui  ultimo  subordinavit . Viden- 
dum igitur  ,*quisnam  sit  finis  ultimus  narurx  Divina: 
conveniens,  cum  etiam  Deus  velit  propter  finem,  quan- 
do ad  extra  operatur. 

§.  lo5.  Finis  Dei  ultimus  est  manifestatio  perfeflio* 
num  suarum  cum  resultante  inde  cultu  Divino  . Nam- 
Prov.  16.  v.  4*  dicitur  : Universa  propter  semet  ipsum  ope - 
ratus  est  Dominus  , Hebraice  ad  responsionem  sui  : 

id  esr , ut  fini  suo  respondeat . Qui  finis  dicitur  manife- 
statio gloria:  sux  , Isai.  45.  v.  7.  Et  hufic  finem  etiam  in 
Redemptione  hominum  intendit^  ad  Epb.  1.  v.  r r.  d>*  12# 
Accedit  ratio:  nam  ultimus  finis. dicitur ,■  propter  quem 
sunt  omnes  exteri:  sed  Deus" totum  universum  propter 
manifestandas  suas  perfe&rones , & ^resultantem  exinde. 

• cultum  suum  produxit,  & omnes  a Deo  in  toto  univer- 
so intenti  fines  sunt  ad  hunc , ut  ad  manifestandae  Dei 
perfeftiones  aliquid  conferant . Nam  finis  in  produ&ione 
mundi  a Deo  sibi  propositus  non  potest  esse ' in  ipso 
mundo,  qui  potius  est  medium  ad  finem,  adeoque  debet 
esse  in  Deo,  quia  extra  mundum- solus  Deus  existit : 
cumque  non  possit  hic  finis  in  Deo  esse  ad  hoc , ut  ul- 
lum perfe&ionis  augmentum  illi  accedat , utpote  quod 
ejus  infinitudirii  adversatur  ($.  55.  ),  alius  esse  nequit, 
quam  ut  per  mundum  perfe&iones  Dei'  manifestentur , 
non  per  manifestationem  simplicem  , sed  talem , quas  cum 
debito  cultu  copplara  sit,  cum  simul  ac  perTe<5liones  en- 
tis sint  cognita: , ejus  conseHarium  sit  cultus.  Ergo  hsec 
manifestatio  est  finis  Dei  ultimus  r 
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Schol.  x.  Nonnulli  putant,  perfefHonem  & felicitatem 
creatutarum  intelligenrium  , & maxime  hominum,  esse 
finem  Dei  ultimum  . Verum  felicitas  creaturarum  ' non 
appetitur  a Dea  omnium  maxime , sed  seipsum,  & quid- 
quid ad  ipsum,  pertinet  (§.84.)»  Deus  omnium  maxime 
appetit  , quia  ipse  eSt  absolute  optimus  & perferissi- 
mus, &c  non  potest  minus  bonum  magis  velle,  cpiam 
majus.  Ergo  .felicitas  creaturarum  non  est  finis  Dei  ul- 
timus . . 

Schol,  2..  Dum  dicimus , manifestationem  perfedlionum  Tn  De9 
suarum , & resultantem  inde  cultpm  esse  finem  Dei  ul-  no»  est 
timum,  non  licet  inferre,  ullam  in  Deo  ambitionem  es- tmbitio' 
se  : homo  enim  ambitiosus  suam  tantum  gloriam  quae- 
rens , eripit  Deo,  quod  Dei  est,  sibique.  tribuit  Ps.  ii5. 
cum  quidquid  boni  prxstat,  non  propriis,  sed  acceptis 
a Deo  viribus  praestet,  1.  ad  Cor.  '4-  v.  7.  Deus  autem 
gloriam  suam  quaerens  vindicat  sibi  quod  suum  est,  & 
consequenter  'ambitionis  suspicioni  non  potest  esse  ob- 
noxius . 

Schol.  -5.  Fini  huic  ultimo , scilicet  manifestationi  per- 
fectionum suarum  &c.  Deus  omnes  fines  intermedios, 
qui  omnes  ad  ultimum  tendunt,  & quos  passim  S.  Scri- 
ptura indicat , subordinavit . Ita  fines  corporum  coele- 
stium , Gen.  1.  v,- 16.  18.  telluris , lsa.  45.  v,  18.  aliarum- 
que  rerum  terrestrium,  Ps.  loi,  indicantur,  & vel  ma- 
xime inter  fines  intermedios  safcs  hominum  , ob  quam 
totum  Redemptionis  opus  in  mundum  introdudlum  est,. 

Joan.  5.  v.  16.  ad  Gal.  4-  v.  4.  5.  est  referenda.  • 

§.  106.  Directio  adiionum  ad  certum  finem  dicitur  Gu-  GuHr- 
bernatie  . Si'c  Rex  dicitur  gubernare  Provinciam ,,  quando 
civium  adtiones  leges  ferendo,  delicta  puniendo,  benefa-  qvtd ' 
dta  remunerando  ita  dirigit , ne  salus  publica  detrimen- 
tum capiat , ^ed  amplificetur. 

• §.  107.  Deus  totum  universum  gubernat.  Ita  Primo  Deus 
testatur  S.  Scriptura,  Sap.  14.  v.  5.  Tua  autem  ,,  Pater , totum 
•provjdentia  gubernat.  Et  c.  12;,  v.  1$.  Speciatim  vero  m^yum 
quotiescumque  -sacras  paginx'  indicant  finem,  ad  quem»*//~ 
actiones  creaturarum  diriguntur , toties  nobis  specimen 
gubernationis  Divinas  ante  oculos  ponunt . Sol  oritur  & 
occidit,  ut  sit  dies  & nox : luna  cum  stellis  radios  emit- 
tunt, ne  tempore  nodturno  lumen  deficiat,  Gen.  1.  v.  16. 

17.  18*  Fontes  emittunt  aquam,  terra  herbas,  ne  ani-, 
malia  siti  & fame  pereant:  pluvia  terram  humeftat,  ut 
frugibus  foscunaetur  , panis , vinum  , oleum  crescant , 

Ps.  104.  v+  10.  Dirigit  etiam  Deus  actiones  hominum, 
idque  sxpe  praeter  eorum  intentionem Gen . 45.  v . 5.  Se- 
cundo ratio  e$t ; Deus  ultimum  fineni  sibi  constituit  ma- 
nifesxationeip  perfectionum  suarum  (§.  io5.),  & ei  su- 
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liordinat  omnes  fines  intermedios  ad  ultimum  conducerf_ 
tes  (§.  io5.  Schol.  5.)»  Erzo  etiam  omnes  creaturarum 
actiones,  quas  fieri  vel  vuFr,-vel  permittit,.  ^ dirigit  ad" 
certos  fines  intermedios  & ad  ultimum,  consequenter 
totum  universum  gubernat  ( §.  10&). 
ftuid  in  Schol,  Iu  gubernatione  Divina  tfia  attendenda  sunt  * 
/uberia-*  j^inesy  quos  sibi  Deus  constituit.  2.  A<5tiones  vel  me- 
DcVat.  dia  ad  illum  finem.  3.  Dire&io  eorum  talis,-  ut  finis 
'tenden-  obtineatur.  Finis  ultimus-  est  manifestatio  Divinarum 
4*m7  perfefticnum,  ad  quem  obtinendum  Deus  hoc  universum 
- produxit  ad  perfectiones  suas  manifestandas  accomoda- 
tissimum,  Fines  intermedios  particulares  tot  sibi  Deus 
constituit,  ut  omnes  recensere,  limites  humani*  inte  lie- 
mus, transcendat ; nam  nihil  in  tota  rerum  universitate 
sine  fine  Divino  esse,  sapientia  Dei  loquitur:  inter  quos 
non  postremus  est  salus  hominum  tum  hujus,,  tum  al- 
terius vitar.  Ad  salutem  hominis  temporalem  conducunt 
omnes  creatura:  r ad  asternam  vero  Incarnatio  Filii  Del  • 
& illius  Passio.  Rursus  gubernatio  Divina  invitae  homi- 
nis ingressu,  progressu  ’&  egressu  se  manifestat , uti 
unicuique  vitae  suas  cursum  attentius  consideranti  facile 
patebit. 

Omnipo-  • §r  108.  Deu.s.  frustra  intenderet  manifestationem  perfe- 
lLnti/0  Itionum  suarum,  & eligeret  media  ad  hunc  finem  con- 
iut  ' venientissima  , si  res  extra  se  existentes  reddere  nort  pos- 
set : hanc  autem  facultatem,,  omne , quod  fieri  potest,. 

* seu  quod  praeter  Deum  possibile  est,  existens  reddendi y 
vocamus  Omnipotentiam  * . ~ ^ 

, 'Exores t §*  *°9*  Deus  est  omnipotens' , Primo  hoc  patet  ex: 
emnipo*  S.  Scriptura;  nam  Gen,  17.  v,  1.  Deus  dicituf  quocf 
tefis  \ ex-  Arabico  w potentem  esse  derivatur.  JoL  42.  v.  2, 
Scio  y quia  omnia  potes  * Eccli.  X.  i>.  8.  Mattb,  rg;  v,  26» 
Apud  Deum  omnia  possibilia  sunt  , Et  2.  ad  Cor . 6» 
t/.-  18.  dicitur  ttcvj wxpuTop.-  Secundo  ratia  est» 

^ Deus  pro  infinitate  sua  omnes-  compossibifes  perfectiones 

sine  ulta  limitatione  possidet  (§,  55. )r  sed  perfectissima: 
Det  cognitio  & sapientissima  eleCtia  rerum  comp*atiun~ 
tur  & exigunt,  ut  Deus  eas  extra  se  existentes  reddere 
possit.  Ergo  potest  eas  existentes  reddere ; consequenter 
est  omnipotens,  - * •' 

Schol,  Potentiam  Dei  propter  infinitatem  Dei  ( §.  55.  } 
est  illimftata,  & hinc  incomprehensibilis  (§.  56. ) ; unde 
sicuti  in  numera  'objectorum  nullos  limites  agnoscit , sic 
in  facilitate  agendi  limitibus  caret  r quare  pef  solum  vo- 
luntatis aCtiun  res  extra  se  existentes  producere  potest. 
Dinc  Gen^  1.  v,  5.  dixit  Deus  r Fiat'  lux  7 & fa&a- 
est  lux . ^ t ^ 9 

Veutpey  . §,  no.  Deus  omnia,  quas  nec  ex  parte  Dei>  nec  rei 

omnipo- 
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depugnantia  siyit*  pro  omnipotentia  sua  potest  agere . tcntimr 
Ratio  est,  quia  omnipotentia  est  facultas  omne,  quod  omniJ 
fieri  potest,  vel  extra  Deum  possibile  est,  existens  red- 
dendi  ( §.  108.):  sed  quas  neque  ex  parte  Dei',  nec  rei , t>a  /*- 
repugnant,  fieri  possunt.  Ergo  Deus,,  qui  est  omnipo-^r»1 
tens  (§.  109; ),  ea  agere  potesfV  *• . 

Schol.  1.  Ex  hoc  sequitur  1.  Quod  impossibilia  abso- 
lute talia  non  sint  objedlum  Divinas  omnipotentias  (§;  io8.)r  • . 
quod  non  ex  impotentia  Dei,  sed  ex  obje&i  incapacita-  . 
te  oritur,  quod  nullo  modo  esse  potest.  2.  Ear  ause 
summis  Dei  perfectionibus  repugnant,  v.  g.  rerum  obii-  • 

Visci  y malum  appetere  &c,  hon  sunt  objeflum  Divinae 
omnipotentiae quia  nequit  aliquid  velle  suis-1  perfectioni- 
bus repugnans  ( §.  84-  Schol.  1. ).  3.  Deus  potest  existens- 
reddere  quidquid  vult,,  Ps,  ii5.  v.  5^  quia  quaecumque 
vult,  non  sunt  repugnantia . 

Schol . 2.  Omnipotentiam  Dei  impugnarunt  Origenes  r 
Manichaei,-  Mahomedanr,  Abaillardus  ,•  "Wicleffus ,.  & 
Calvinus,,  qui  /.  1.  Inst . c . 16.  §.  5.  negat ,-  Deum  plura 
facere  posse  & majora  iis  > quae  facit  & molitur  . Con-  — 
tra  quos  sit 

§.  ur.  Deus  potest  plura  facere,-  quas'*non  fecit,  & venr 
iis,  qnar  fecit,  meliora.  Sic  Sap . n.v.  18.  dicitur:  JSfont'$*est 
impossibilis  erat  omnipotens  manus  tua ...  ex  mater  1 a jaeere  Y 
invisa  immittere'  illis  multitudinem  ursorum  ,-  «ur  a unquam 
daces  leones ,-  aut  novi  p eneris  ira  plenas  ignotas  be- f*-' 
stias  ✓ Et#  Matth . 26»  v,  55v  An  putas' Y quia  non- possum 
rogare  Patrem  meum , & exhibebit  m,odo  plusquam  duo - * 

decim  legiones  Angelorum?  Quas  cum  Deus  non  fecerit, 
patet,  eum  plura  facere  posse  ,vquam  fecit  v Deinde  ad 
Eph . 5.  v . 20.  Potens  est  omnia  facere  superabundanter  % 
quam  petimus  & intelligimus . Ergo  iis  ,-  qixB"  fecit ,. 
majora  absolute  facere  potest , Ratio  est , quia  omnipo- 
tentia Dei  est  illimitata  (§.  109.  Schol.  }&  infinita . Er- 
go per  produ&ionem  praesentium  rerumr  non  exhauritur. 

§,  112.  Deus  pro  O mnipotentia  sua  miracula  patrare  Dent  pc~ 
>potest.  Plane  in  leftione  S.  Scripturas  hospes  est , quem 
innumera’  fere  miracula  antiqui  foederis  per  Moysen 
Prophetas , novi  autem  per  Christum  & Apostolos  pa- 
trata lateant.  Ratio  est : Praesens  universum  est  ejusmo-  • 
di,  ut  quilibet  ejus  eventus  aliter  esse  possit.  Leges  iti- 
dem motus  non-  sunt  absolute  necessarias ,«  sed  contin- 
gentes & mutabiles , quas  ex  essentia  corporum  non  fluunt.  . 

Ergo  alit  rerum  eventus , quam  pnesens  rerum  natura 
fert,'  sunt  in  se  possibiles.  Sed  eventus  supernaturalls 
dicitur  miraculum.  Igitur  quia  miracula  sunt  possibilia  y 
Deus  pro  omnipotentia  sua  ea  praestare  potest  (§.  roo. ). 

Et  quia  miraculum;  est  eventus  supernaturalis  ? nullum 


• . * / 

. l6o  - Caput  I,  * * 

autem  ens  pneter  Deum  es*  supra  naturam  (§.  4r,)t 
' facultas  miracula 'patrandi  soli  Deo  competit. 

Schol.  r.  Objeeliones  contra  possibilitatem  miraculo- 
rum jam  alibi  ( §.  6.  Sch.  4*)  soluta:  sunt.  Cum  vero 
sapientia  Dei  postulet , ut  media  finibus  obtinendis  su- 
bordinentur  (§.  io3.’)>  rnJn  vult  semper  miraculose  age- 
re, sed  tunc  demum,  quando  hoc  manifestatio  suas  glo- 
xice  per  ordinem  causarum  intermediarum  non  obtinenda 
requirit.  Facultas  miracula  patrandi  hominibus  a Deo 
communicatur,  quando  ad  eorum  preces  Deus  illa  pro- 
stat, vel  iis  tamquam  instrumentis  ob  potentiam  obe- 
, dientialem  ad  ea  patranda  Deus,  utitur . * . 

Scbol.  2.  Deo , quatenus  per  causas  secundas  , & se- 
cundum ordinem  *a  se  constitutum  possibilia  existentia 
reddit,  tribuitur  Potentia  ordinaria  ; quatenus  sine  illis, 
absoluta . »' 

'Bonitas  §.  ii 3.  Deus  rion  solum  bona  prasstare  potest , sed 
s*'* ? etiam  pronus  est  ad  illa  aliis  entibus  conferenda  . Hasc 
ptomptitudo  ad  perfefliones  alteri  conferendas  dicitur 
Bonitas  scilicet  moralis . 

Deus  est  §.  114.  Deus  summe  bonus  est . Ita  S.  Scriptura  boni- 
tatem  Divinam  celebrandam  proponit  Ps.  n6.  v.  i.  Cb* 
u%*  seq . 107.  108.  i56.  & alibi  passim ..  Ratio  est:  qui  vult 
omne  bonum,  is  . pronus  est  ad  bona  aliis  conferenda , 

, quae  sunt  ex  numero  bonorum.  Sed  Deus  vult  omne 
bonum . Ergo  pronus  est  ad  bona  aliis  conferenda , & 
quidem  summe  /§*  55.).  Ergo  summe  bonus  est.  , 
Senili  Scbol.  1.*  Documenta  Bonitatis  Divina:  n6bis  opus 
VuDei.  Creationis,  Redemptionis,  & Lex  moralis,  quam  Deus 
hominibus  ad  promovendam  eorum  felicitatem  dedit, 
prapet : imo  in  ipsa  etiam  malorum  permissione  Deus 
secundum  bonitatem  suam  agit  ( §.  89.);  unde  quidquid 
possidemus  boni,  a bonitate  Divina  derivandum  est, 
3 ac.  1. 17.  v N 

Deus  Scbol.  2.  Deus  cuilibet  creaturas  tantum  perfe&ionis 
**,vis  conferre  nititur,  quantum  potest  capere.  Sunt  autem 
tantum  perfe&iones  creaturarum  vel  essentiales  , vel  accidentales  . 
4*a«*09-xerfediohtun  suarum  essentialium  quadibet  creatura  ca- 
3trr,e  pax  est,  unde  illas  Deus  cuilibet  enti  eo  ipso  largitur , 
quantum  quod  ita  existentiam  illi  conferat,  sicut  i essentia:  ejus 
eapere  convenit:  sic  bomo  omnibus  perfedlionibus  ad  essentiam 
fetest.  hominis  requisitis  instru&us  est.  Perfe&ionum  autem  ac- 
. cidentalinm  tantum  cuilibet  enti  largitur , quantum  Di- 
vinas suas  sapientia:  est  conveniens . Cum  enim  Deus 
semper  sapienter  agat  (§.  io4*)>  & non  solum  unum 
ens,  sed  totum  systema  mundanum  producere  decreve- 
rit, tantum  de  perieclionibus  accidentalibus  cuilibet  enti 
largitur , quantum  intuitu  & ipsius  entis , & omnium  re- 
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liquaram  circumstantiarum  Anibus  intermediis  & ultimo 
convenire  judicat..  Ex. his  facile  solvi  possunt,  quae  Cer* 
doniani ,’  Marcionitae , Theocatagnostae  contra  Divinam 
bonitatem  possent  objicere.  Vid.  ,S.  Ire  nae  um  in  libr. 
adv.  har . & Tertull.  in  libris  contra  Mare  ion*  in  mea 
Analys.  PP. 

SchoL  5.  Quia  vero  Deus  bonitatem  suam  pro  capa-  curVeui 
citate  subje&orum  exercet , mirum  non  est , quod  pii  impiis 
asiones  suas  ad  Divinam  gloriam  & Legem  conforman-  b°n*  f*~ 
tes  magis  bonitate  Divina  fruantur  , auam  impii , qui  c,at ' 
propter  peccata  sua  exercitio  Divinas  bonitatis  se  indi- 
gnos & incapaces  reddunt,  & justitias  Divinas  punitivae 
subsunt . Saspe  tamen  Deus  erga  impios  majorem  boni- 
tatem in  hac  vita  exercere  videtur , quam  erga  pios : • 
cujus  rationes  reddit  S.  Scriptura  in  sana  etiam  ratione 
bmdatas  . Scilicet  Deus  i.  impios  beneficiis  suis  ad  pie- 
tatis viam  revocare  cupit , ad  Rom.  2.  v.  4.  Quo  respe- 
&u  Deo  Longanimitas  ad  Rom . 2.  v . 4.  & Patientia  ad 
Rom,  9.  v.  22.  & Expe&atio  tribuitur  , 1.  Petr , 3.  v.  20. 

2.  Saspe  rebus  secundis  impios  frui  patitur,  ut  si  Divi- 
nam patientiam  negligant,  in  graviorem  perniciem  ruant 
& poenam  meritam  solvant , Ps , y5.  v.  2*  20.  Jer,  .12.  v.  1. 

5.  Pios  autem  Deus  saspe  malis;  affligi  patitur,  ut  haec 
mala  apparentia  vel  illis  sint  media  ad  bona  majora , si 
non  in  hac  , -saltem  in  altera  vita,  obtinenda,  1.  Petr . 

4.  v.  12.  i5.  vel  aliis  in  commodum  cedant,  exemplo 
Pauli  ad  Phlllpp . i.v.  12.  vel  ut  per  hasc  mala  mi- 
noras a majoribus  malis  detineantur , exemplo  Lothi , 

Gen.  19.  v.-i5.  16.  semper  autem  honor  Dei  amplifice- 
tur , ad  Philipp.  1 . v,  20. 

§.  11$.  Cum  Deus  non  solum  bene  velit  hominibus  Dmt 
(§.  1 1 4- ) -»  s^d  etiam  benefaciat  ( §.  1 1 4*  Schol.  1.),  ideo  n*fic9S 
non  solum  bonus,  sed  etiam  beneficus  dicitur,  Ps,  1 18.  • * . • 

v,  68.  Bonitatem  fecisti  cum  servo  tuo , Domine : id  est 
juxta  S.  Hieronymum:  Benefecisti  , Et  humanitas  <pi- 
Deo  tribuitur,  ad  Tiu  3,v,  4.  Imo  Deus  est 
summum  hominis  bonum  . Bonum  quippe  nobis  dicimus , 
quod  statum  nostrum  perfefliorem  reddit . Sed  Deus  est 
fons  omnis  boni  & perfeflionis  (§.  1 1 4*  cum  Schol.  )* 
qui  non  solum  pro  omnipotentia  sua  bona  nobis  neces-  • 
satia  conferre  potest  {§.  109. ),  sed  etiam  propter  sum-  % 
mam  bonitatem  tot  & tanta  vult  conferre,  quot  & 
quanta  possumus  capere  ( §.  1 1 4-  Schol.  2.  ) . Ergo 
summum  nostrum  bonum  est . Quare  Deus  omnibus 
rebus  praeferendus , & omnia  bona  ab  eo  expetenda 
sunt..  . • ^ 

§.  11 6.  Bonitasr  in  misero,  hoc  est  magnis  imperfe- 
itionibus  laborante  exercita,  dicitur  Misericordia . 

Scbram  In  st  it,  Theol,  Tom,  L L 
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Beut  . §.117.  Deus  summe  misericors  est.  Ita  S.  Scriptui 

summe  54»  Vt  g#  Dominator  Domine  Deus , misericors  d>*  r/#-* 

^eers  tsr  rnens  y patiens  & multa  miserationis ,)  Item  Pjv  f44* 

* v.  8.  Luc.  I.  v . 78.  Et  misericordia ' ejus  a progenie  ir* 
progenies.  Ratio  est : Deus  omnium  creaturarum,  maxi- 
me hominnm  perfeftionem  promovere  studet  (§.  114.  ): 
sed  miseri  maxime  exercitio  bonitatis  Divinse  indigent . 
Ergo  Deus  ad  bonitatem  in  miseris  exercendam  maxime 
promptus,  adeoque  summe  misericors  est' 

Scbol,  Deus  misericordiam  suam  in  opere  Redemptionis 
humanae  r qua  nos  a reatu  peccati  , & poenae  aeternae  li- 
beravit,- ubi  vere  miseri  eramus,-  vel'  maxime  ostendit,, 
unde  merito  Salvator  hominum-  ad  Tif,  3:  v,  f,  dicitur  . 
/astitis  §.  118.  Bonitas  sapienter  administrata  producit  Justis 
tiam V quae  est  studium  suum'  cuique  tribuendiv 
Scbol,  Justitia  alia  est  distributivaf  per  quam  unicui- 
que distribuitur  r quod  cuivis  debirunr  est , praemium  bo- 
nis, & dicitur  remunerativa  ; supplicium  malis,.  & dicitur 
vindicativa  seu  punitiva Alia  est  justitia  commufativa  r 
per  quanrunum  pro  alio,  servata  aequalitate  rei1  ad  remr 
datur  & accipitur «-  » ■ 

Deus  §.  H gr  Deus  infinite  justus  esi.  Hoc  saepissime  innuit* 
gustus  Scriptura  Ps , 84*  v.  i4»  Justitia  ante  eum  ambulabit 
it,  r Ps.  1 18.  Justus  es , Domine , & re  Sium  judicium'  tuum ’ 
Ratio  est:  Deus-  infinite  bonus  ( §.  1 1 4*  ) r & sapiens 
*"  est  ( §.  104.  ),  & bonitatem  suam  pro  sua  sapientia*  di- 
spensat ( §.  114.  Schol.  2.  ).  Ergo  infinite  justus-  est 
( §.  11.).  Vid.-  Terfull.  /.  2,  cont,  Mare. 

Dem  )u-  Scbol.  Bonitas  sapienter  administrata  postulat , ut  eunt- 
dex  sn-  bonis  asionibus  praemia , cum-  malis  poenae  conjungant 
premas'  tUj-  Drgo  idem*  postulat  justitia , quae  ex  eadem'  ratione 
■exigit  exeeutionem  primiorum  & poenarum-,,  unde  hujus 
exempla  passim  S.  Scriptura  exhibet ; & quatenus  Deus 
jusriiiam  retaunerativam  vel  punitivam  exercet ,,  Deus 
Judex  dicitur,  * 

Beut  §.  i2o.  Sicuti  Deus  ob  infinitam  suam  bonitatem  & 
^Justitiam  nullum  bonum  sine  renumeratione , ita  nul- 
pU™ns  Ium  peccatum  sine  pcena  relinquit.  Unde  Mattb.  16;  v.  28^ 
non  re-  Reddet  unicuiquer  secundum  opera  ejus . 2.  ad  Tbessal.  I. 
imqutt . Vtf  Justum  e st  apud  Deum  retribuere  tribulationem^  iis  , 
qui  vos  tribulant . Et  Mattb,  10.  v,  4r.  Christus  potum 
etiam  frigidae  aquae'  uni  ex  minimis  suis  datae  se  remune- 
raturum promittit . Ratio  est  , tum  quia  Deus  odit  pec- 
catum , Ps,  5.  v.  6.  odium  vero  voluntatem  puniendi-  iit 
Deo  indicat : tunr  quia  per'  omne  peccatum  , si'  'maneat 
impunitum  , ajiquid  honori  Divino  detrahitur  , quia-  pec- 
cans legem  Divinam  transgreditur,  & summo  Der  in  se 
dominio  oblu&atur,  & si  peccatum  maneat  impunitum  M 
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perinde  esse  judicabit  , an  Deo  obsequatur , an  oblude- 
tur , adeoque  Cum  hoc  falsum  sit  ^ aliquid  imminuit  de 
judicio,  quod  de  summis  Dei  perfectionibus  ferendum  est, 
quod  est  honori  Dei  aljquid  detrahere.  Per  poenam  vero 
id,  quod  honori  Divino  detraduiii  est,  restituitur,  dum 
peccator  poenam  luens,  eo  ipso  intelligit , perinde  non  es- 
se, Deo  parere  aut  refragaris  ' 

SchoL  i<  Sociniani  ut  facilius  necessitatem  satisfactio- 
nis Christi  impugnent , volunt , justitiam  distributivam 
maxime  punitivam  ita  in  Deo  liberam  esse,  ut  ejus  exer- 
citium a libera  ejus  voluntate  pendeat . Nam  I.  alias  Deus 
non  foret  Omnipotens.  Sed  Omnipotentia  ad  impossibi- 
lia se  non  extendit  ( §.  uo. IL  Deus  ab  asterno  fuit 
justus , & tamen  justitiam  vindicativam  non  exercuit  i 
verum  hoc  fuit  solum  ex  defe&u  creaturce  peccantis ; nam 
denominatio  judicis  petitur  ex  obje&o  creato  * ' 

SchoL  2.  In  Deo  non  est  justitia  Commutativa  in  stri-  in 
&o  ac  proprio  sensu,  quia  haec  consistit  in  squalitate 
dati  & accepti  sed  nos  nilfll  habemus  ex  nobis , quod 
Deo  dare  possimus,  ad/Rom . n.  v . 32.  sed  orftnia  nostra  tativj? 
bona  a Deo  sunt . Latiori  tamen  sensu  admitti  in  Deo 
potest  justitia  commutativa  , quatenus  opera  nostra  bo- 
na ex  gratia  elicita  proportionem  & squalitatem  habent 
cum  gloria. 

SchoL  5-  Pinis  internus  respe&u  Dei  in  infligenda  pOe-  Pinii 
na  pro  peccatis  est  restitutio  ejus  , quod  honori  Divino  & ci  f* 
detra&um  e$t , & prsstanda  Deo  satisfaCbo  : finis  vero 
externus  est  emendatio  peccantis  vel  aliorum.  Quia  au-  dis. 
tem  finem  poenarum  internum  semper  Deus  intendit,  ex- 
ternum vero  solum  tunc , qpando  obtineri  potest , cum 
non  sit  impossibilis  casus,  ut  emendationi  peccantis  lo- 
cus non  amplius  supersit ; hinc  finis  poenarum  internus 
potest  esse  sine  externo,  uti  contingit  in  damnatis. 

§.  121.  Qui  ad  puniendum  tardus  est,  & poenam  di  Deus  es» 
fert,  qua mdiil  differri  potest,  is  dicitur  Longanimus . Sed 
Deus  , cum  pro  infinita  sua  bonitate  cuilibet  tantuni  boni  mas  * 
dare  cupiat,  quantum  Capere  potest  ( $.  n4*  SchoL  2.  ) , • 
in  pcena  vero  non  detur  hortum,  sed  eripjatur,  ex  boni- 
tate sua  poertam  semper,  quoad  fieri  potest,  differt.  Er- 
go est  Summe  Longanimus  * Unde  etiam  Longanimitas 
Deo  tribuitur  ad  Bom . 2.  v * 4*  Quae  etiam  ad  Bom.  9. 

V . 22.  Patientia  dicitur  * 

SchoL  Deus  poenam  differt , ut  peccanti  tempus  emen- 
dationis relinquat  * si  vero  peccator  ex  hoc  occasionem 
arripiat  de  novo  peccandi , putans , peccata  sua  nun- 
quam puniri , & contra  Divinam  intentionem  tempus 
emendationis  fiegligaf,  poenam  sibi  aggravat,  quia  omne 


l€^{  . \ Gaput  1. 

peccatum  pcena  sequitur ; hinc  re&e  dicitur , quod  Deu* 
tarditatem  pcena:  gravitate  compenset. 
feracius  §•  122.  Habitus  veritatem  dicendi , quando  utilitas  vef - 
quid  ? necessitas  exigit',  dicitur  Feracitas.  Arcanam  enim  veri- 
tatem sine  utilitate  revelare,  vel  garrulitas,  Vel  infideli- 
tas est . 

Deus  J.  1 2D.  Deus  summe  verax  est . Sic  Ps . 52.  v.  4»  dici— 
summe  fur  ? re&um  seu  verum  verbum  Damini . Ad  liom.  5.  v.  4* 
Est  autem  Deus  verax.  Ratio  est:  Deus  non  solum  pro 
omniscientia  sua  ( §.  62.  ) omnem  veritatem  distin&issime 
cognoscit,  adeoque  dicere  potest;  sed  etiam,  quia  omnium 
creaturarum , maxime  hominum  , perfectionem  pro  infi- 
nita’sua  bonitate  vult  ( §.  114.  )>  se m per , quando  in  eo- 
rum utilitatem  cedit , veritatem  profitetur . Ergo  sum- 
me verax  est  (§.  122.).  Unde  etiam  verbis  Divinis  sine 
ulla  dubitatione  credendum  est . \ 

Mentiri  Scbol.  Hinc  Deus  mentiri  non  potest . Jurasse  tamen 
iegitur  in  S.  Scriptura,  ut  homines  ad  fidem  verbis  Di- 
vinis habendam  magis  moverentur. 

Deus  est  §.  124.  Deus  quatenus  promissa  servat,  fidelis ; qua- 
fideiis.  tenus  comminationes  exequitur,  severus  dicitur.  Exem- 
Tus*tve~  pla  Divinae  fidelitatis  habemus  in  nativitate  Isaac,  Geh.  21. 
v.  1.  2.  Et  in  Nativitate  Christi  secundum  promissiones 
Divinas  ad  Gal.  j{.v.  4.  Item  Fidelis  vocatur,  2.  ad  Cor.  1*. 
v . 18.  Fidelis  autem  Deus . Et  1.  ad  Tbess.  5.  v.  2 4.  Se- 
veritatis exempla  habemus  in  Adamo  peccante,  Gen.  2.  5. 
in  uxore  Lothi , Gen.  19.  v.  17.  26.  Et  Deus , Deut.  4* 
v.  2.1.  dicitur  ignis  consumens , qui  injurias  sibi  illatas 
punit-.  Ratio  est:  Qui  veritatem  dicit,  ille  vult  suas 
promissiones  boni , & comminationes  mali  servare ; nam 
si  non  vellet , non  dixisset  in  promittendo  vel  commi- 
nando veritatem : Deus  igitur  suas  promissiones  & com- 
minationes servare  vult  ( §.  123.)  Sed  qui  eas  vult  ser- 
1 vate , & potest  servare  propter  suam  omnipotentiam  , 
ille  serv.at ; si  enim  non  servaret , aut  non  vellet , quod 
immutabilitatem  Dei  Isedit  ( §.  44* ) > aut  non  posset  ser- 
vare, quod  ejus  omnipotentia:  officit  ( §.  109.),  conse- 
quenter Deus  in  servandis  promissis  fidelis,  in  exequendis 
comminationiftis  seveVus  est  . 

cnke  Scbol.  Ex  hoc  sequitur , omne  a Deo  datum  vatici- 
‘+jtici-  nium  impleri  debere.  Unde  si  Dei  nomine  vates  vatici- 
*De™Ja~  natur  > net  tamen  id  fiat,  quod  praedixit,  ex  hoc  ipso 
■tum  im-  criterio  duce  S.  Scriptura,  Deut.  18., v.  2.  agnoscitur, 
^etur.  vaticinum  a Deo  non  profedum,  sed  temere  a vate  pro- 
latum esse*  Haec  autem  impletio  vaticiniorum  non  im- 
ponit causis  libetis  necessitatem , uti  patet  ( §.  72. ) . Si 
quod  vaticinium  a vero  Propheta  profe&um  non  imple- 
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tur,  noti  absolute,  sed  sub  conditione  editura  fuit  - aua 
non  impleta,  nec  vaticinium  impleri  debuit.  q 

'a  Sana’.tatDe\  essentialis  est  separatio  ab  omni  Sa*f(R 

om’„iqimpeSne?1V'n£  repUgnat’  SeU  est  sfP*«io  abr '«»-«/ 

§•  126».  i»  Deus  habet  essentialem  san«fli t*0, 

L^CnPtT  \ aX0\l^:J^a^njfiCus  in  San&itate , Is.  6.  wlillU 

“i iSss&sz  ssizz  *-• 

J1I  .J&1SA&?  &S&IFSTSJ5  ■ • 

Sanflitatem  essentialem  habet  (§.155.)  ’ . 

2.  Solus  autem  Deus  est,  cut-Sanftitas  essentl-ilie  rnm 
petit;  nam  separatio  ab  omni  imperfefiione  consequens 
infinitatis  est ; cum  vero  non  detur  ens  infinitum  , risi 
Deus,  hinc  soli  Deo  sanriitas  essentialis  competit.  1.  Reg  1 
J\on  est  sanctus  , ut  est  Dominus . • < ’ 

Scbol.  Ex  hoc  infertur  Sanriitas  Divina  voluntatis  i 
«pote  a qua  omnis  imperfeflio  remota  est,  ita  ut  so- 
lum verum  bonum,  nullum  malum  velit,  in  quo  nobis 

iunrfbtiamus1.2  ,nlltanda  £St  ’ ut  bonum  appetentes , ma- 

S'  ,a>  Deus  semper  vivit.  Sic  1.  ad  Thess.  1.  v.  o „ 
ad  Hebr.  10.0.  01.  Deus  vivus  dicitur.  Ratio  est:  Vim  tempVr 
Spiritus  consistit  in  continua  ejus  cogitando  & volendo 
exercita  afluositate : sed  Deus  ab  asterno  omnia  possibi- 
lia distmaissime  cognoscit  ( §.  61.  )',  & tjiiidquid  vult, 
voluit  ab  2terno  (§.  82.).  Ergo  Deus  semper  vivit,  vi’ 
ta  scilicet  spiritui  propria . Et  quia  acris  intelleflus  & 
voluntatis  Dei  ipse  Deus  est  ( §.  55. ) , & Deo  indepen- 
dentia  ac  Aseitas  convenit  ( §.  40.  54.  ) , Deus  habet  vi- 
tam  independenter,  & a se* 

Scbol.  Deus  igitur  immortalis  est.  Mors  quippe  vita 
opponitur,  tamquam  ejus  privatio,  unde  quia  Deus  vi- 
Vit  semper  & immutabilis  est,  non  potest  mori.  Dici- 
tur autem  solus  Deus  habere  immortalitatem  , scilicet 
mdependentem , quo  rion  obstante  etiam  Angeli  & ari-  - 
mi  rationales  immortalitatem  a Deo  dependentem  ha- 
bere possunt.  . 

it . **$*%*'"*»'  •*'  Sic  AB.  18.  o.  Arae  «e 
2D.  aicitur  nullius  ‘rei  indicens  . Et  ratio  est  .*  Qui  nui-  siSt  saf - 

Ja  re  extra  se  mdiger , sibi  sufticientissimUs  est : sed  Deus  Icientitm' 

nulla  re  extra  se  indiget : non  ad  existendum , quia  per  sir4Ut  * - 

egentiam  suam  existit  (§.  42.  ) independenter  ab  omni 

alio  ente  ( §,  5 4.  ) , nee  ad  existentiam  continuandam  v 

quia  per  essentiam  «ternus  est  ( §.  45. ) , nec  ad  ullam 
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perfediionem  sibi  dandam  , quia  infinitus  est  ( §.  55.  ) , ' 
nec.  ad  cognitionem  sibi  suppeditandam,  aut  consilium 
sibi  dandum,  quia  omnia  possibilia,  omniaque  media  ad 
fines  propositos  possibilia  aistindtissime  cognoscit  ( §.  62. 
104.  )?  nec  ad  res  extra  se  existentes  reddendas,  quia 
per,  solam  voluntatem  omne  possibile  potest  existens 
reddere  ( §.  jio.),  nec  ad  voluptatem  percipiendam, 
quia  ex  seipso  ineffabilem  voluptatem  percipit  ( §.84.), 
nec  ad  emendationem  sui , quia  cognitio  Dei  est  infalli- 
bilis ( §.  64.  ) 5 & voluntas  ejus  semper  recla  est  ( §.  81.). 
Igitur  cum  nullus  casus  fingi  possit , quo  Deus  ulla  re  ex- 
tra se  indigeat,  sibi  sufficieritissimus  est. 

Scbol.  Deus  per  se  nulla  re  extra  se  indiget,  indiguit 
tamen  creaturis  ad  finem , quem  sibi  proposuerat , obti- 
nendum extra  se:  cum  enim  ut  finem  ultimum  velit  ma- 
nifestationem perfedlionum  suarum  cum  cultusdebito 
? §.  io5.  ) , voluit , entia  existere  , quae  summas  Dei  per- 
fe&iones  agnoscant  & colant,  & entia,  ex  quibus  cogno- 
sci possent . En , cur  Deus  produxerit  res  extra  se , & 
«quidem  licet  per  se  sit  sibi  sufficientissimus . 

§.  129.  Deus  summe  beatus  est.  Dicitur  enim  1.  ad 
Tim.  1.  tu,  11.  Beatus  Deus , Et  ratio  est , quia  Deus  per 
infinitatem  suam  omnes,  summasque  perfectiones  conti- 
net ( §.  55. ),  & quidem  perpetuo  propter  immutabili- 
tatem ( §.  '44.  ) , & quietissime  propter  independentiam 
( §.  54*  ) 1 Beatitudo  quippe  summa  consistit  in  perpe- 
tua & quietissima  omnium  summaruraque  perfedlionum 
possessione  > 

§.  j5o.  Complexus  omnium  perfedlionum  Dei  dicitur 
gloria  Dei , vel  Majestas  ejus  „ Haec  si  spedfetur , prout 
est  in  Deo,  dicitur  gloria  .Dei  absolute  speBata:  si 
prout  a creaturis . intelligentibus  cognoscitur,  relative 
speBata , Ex  iis  igitur,  quae  de  perfedfionibus  Divinis 
hucusque  didla  sunt,  satis  patet,  gloriam  absolute  spe- 
dfatam  Deo  esse  tribuendam . Unde  vocatur  in  S.  Scri- 
ptura Deus  glori<e?  JB.  7.  v,  2.  Et  omnis  terra  gloria 
ejus  plena  esse  dicitur,  Is,  «6.  ’ 

■Scbol,  Olorice  Dei  absolutae  nec  accedere , nec  decede- 
re quidquam  potest , licet  gloria  Dei  relative  spedfata 
major  vel  minor  fieri  possit,  prout  nimirum  magis  vel 
minus  ab  hominibus  cognoscitur., 

§.  ,1 3 1 . Deo  non  raro  S.  Scriptura  affeBus  tribuit. 
Est  autem  affedfus  muratio  mentis  vehemens , orta  ex 
sirauitanea,  & ideo  confusa  multorum  bonorum  vel  ma- 
lorum repnesentatione , quae  mutatio  appetendo  vel  aver- 
sando se  se  exerit  ■.  Quia,  vero  Deus  est  immutabilis  ( §. 
44* ) > & nulla  confusio  in  ejus  repraesentationibus  locum 
babet  ( §,  6hJ,  in  Deum  proprie  affedlus  non  cadunt.. 
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Schola  Quando  ergo^  affe&us  Deo  in  SS.  Scripturis  tri- 
buuntur , tale  quid  in  iisdem  Deo  tribuitur  , quod  cum 
affectibus  propriis  similitudinem  habet.  Deoque  dignum' 

* vel  conveniens  est,  scilicet  adus  voluntatis  & noFunta- 
tis . .Ratio  autem,  cur  S.  Scriptura  per  ejusmodi  locu- 
tiones, quse  proprium  afiedum  denotant , de  Deo  Joqua- 
tur,  e$t,  quia  -dum  Deus  aliquid  vult  cum  affe&u , vult 
vehementer , & -quia  vehementia  non  patitur  simulatio- 
nem , vult  serio : unde  ejusmodi  locutiones  Biblics  de- 
notant , quam  serio  , & quanto  studio  hoc  vel  illud  Deus  - 
velit  , aut  aversetur*  . 

§,  i3a.  Amor  Deo  'tribuitur  tum  erga  seipsum  ,r  Mal.  AmorD «$ 

3.  v . 11.  tum  .erga  homines,  & est  voluntas  Dei  seria  ex  ? 
sui  ipsius  .&  hominum  perfeCtiQne  voluptatem  capiendi: 

Deus  ergo  cum  velit  seipsum  per  voluntatem  compla- 
centiae ( §.  84.  )»  & omnium  creaturarum  , praesertim  ho- 
minum, perfeCtionem  promovere  cupiat  ( §.  -114.  )>  Deus  ; 

seipsum  & omnes  .creaturas,  maxime  hominem  , amat. 

§,  i53.  Odium  eontra  malum  Deus  sibi  tribuit  , JZacb,  odiant 

5.  v,  17.  Est  autem  odium  in  Deo  seria  aversatio  a ma- 
Io,  qua  malum  .non  esse  vult,  quam  -summa  voluntatis 
Divina  perfe&io  involvit  (§,  81. ):  sicuti  autem  amor 
Dei  cum  studio  ^creaturis  benefaciendi  conjunClus  est , 
ita,  quia  Deus  pro  summa  sua  justiti^  facere  non  po- 
test , quin  peccatum  puniat  -(  §.  1 20.  ) , odium  Dei  eontra 
malum  cum  su>dio  puniendi  est  con juncum. 

§.  i34*  >Ha:c  peccata,  puniendi  in  Deo  voluntas,  dici-  i*f 
tur  ira  Dei , Deut.  6.  u.  i5.  ad  Roto.  18«  Cum  enim  *md  2 
Deo  aliquid  honoris  debiti  per  peccatum  detrahatur, 
quod  per  pcenam  jrestituendum  est,  non  potest  ira  Dei 
alio  modo  ipsi  convenienti , nisi  per  voluntatem  peccata  N 

. puniendi  explicarim 

§.  1 35.  Poenitentiam  S.  Scriptura  Deo  tribuit,  Gen . p«»i- 

6.  v.  6.  Ubi  denotat  voluntatem  destruendi  id , quod  Deus  **»*•*  > 
improbat.  Subinde  poenitentia  de  Deo  negatur,  Num.  23. 

p.  19 . ad  Rom.  11.  v.  29.  ubi  sermo  est  de  poenitentia  pro-  f , 
prie  di&a,  quia  cum  voluntas  Dei  sit  immutabilis,  poe- 
nitentia autem,  per  quam  pro  malo  habemus,  quod  an- 
tea bonum  judicavimus,  mutationem  voluntatis  inserat, 
non  potest  proprie  ulla  poenitentia  Deo  compVtere^ 

§.  i36.  Metus  est  proprie  aversatio  a malo  imminen-  m«»  . 
te . Quia  vero  nullum  malum  Deo  imminere  potest  ob 
summam  beatitudinem  ( §.  129.) , nec  metus  Deo  pro-  qw 
prie  potent  competere,  Job.  57/v.  24.  Quando  ergo  me- 
tus Deo  .tribuitur  Deut&z.v.nft,  27.  significat  volunta-  • 
tem  Dei,  quatenus  malum  sub.certa  conditione  futurum 
improbat,  aversatur,  & antevertit. 

; §•  i37t  Metus  , ne  bonum , quod  possidemus , nobis 
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Caput  'IT*  • 

eripiatur,  vocatur  Zelotypia : cum  autem  Deo  peTfe&iorles' 
TT>tJn  suas  nu^us  pipere  possit  ( §.  rccj.  ) , Zelotypia  proprie  in 
quii?  Deo  locum  non  habet.  Quia  tamen  fieri  potest . ut  sum- 
mus cultus  soli  Deo  competentia  creatura  alteri  ,-quanr- 
Deo  tribuatur , & sic  Deo  suuto  eripiatur,.  Zelotypia  Dei 
denotat  voluntatem  ejus,  qud  gloriam  suam  nfemini  da- 
turus , & raptorem  attentantem*  severe  puniturus  est  r 
Exod.  20;  t;.  5.  • 

JL*  titia  §.  i58.  Latitia  Deq  tribuitur,  Deut.  28.  v*  63.-€icuti 
in  P™  autem  lastitia  est  magnus  voluptatis  gradus*  ex  cognitio- 
imi  * ne  boni  ortus:  ita  laetitia  Dei,  est  voluntas  ejus,  qua- 
. tenus  in  bono  acquiescit. 

Tristitia . §.  1 09.  E contra  cum  tristitia  sit  magnus  taedii  gra- 

in  Deo  (Jus  ex  cognitione  mali  ortus,  tristitia  Deo  tributa  ad  Epb t 
*utd*  4.  v.  3o.  denotat  voluntatem  Dei , quatenus  malum  ipsi 
ingratum  vehementer  improbat.  Unde  qui  malum  agitr 
Deum  contristari  dicitur , Is.  63.  v.  10.  ad  Epb.  4.  v.  5o^ 
quia  malum  Deo  aversioni  est  ( §.  81.  ). 
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De  Deo  Trino* 

§.  i4o.  t)eum  juxta  do&rinam  S.  Scripturae  riotr  fcan^ 
tum  unum  in  essentia , sed  etiam  Trinum  in  Personi» 
adoramus.  Cum  ergo  de  essentia  & attributis  Divini» 
capite  praecedente  a&tiili  sit , ad  Trinifatenv  Personarum 
re&o  ordine  progredimur . Scilicet , Kcet  non  sit  nisi  nnu»' 
Deus  (§.58.),  rres  tamen  sunt , quos  verum  Deum  esse 
S.  Scriptura  testatur,  quorum  unum  Patrem , Joam  17« 
v . 3.  Alterum , Filium  Dei  , il  Joan,  5.  v.  20.  Tertium  , 
Spiritum  San&um , vel  Spiritum  Dei  appellat , Mattbm 
5.  v.  1 7.  Luc . 3.  v . 22.  AB.  35.  v.  3.  4*  Filius  Dei  etiam  di- 
citur / esus  & Christus , Mattb . 16.  v.  i5.  16.  ItemFer- 
bum  , Joan.  1.  v.  r. 

Scbol .•  1.  Per  Spiritum  Sancum  & Spiritum  Dei  idemr 
subjefhim  denotari  evidentissime  patet  ex  Mattb . 3.  v, 
16.  & Luc,  3.  v.  22.  inter  se  colfatis.  Nam  qui  loco  prio- 
re Spiritus  Dei  dicitur,  iri  posteriore,  nomine  Spiritu» 
Sanfli  denotatur^  . . / 

•*  Scbol.  1.  Clericus  in  Comm.  in  Joan . putat,  S.  Joan- 
nem  denominasse  Filium  Dei  Verbum , & hanc  denomi- 
nationem accepisse  a Pythagoricis,  & Platonicis,  qui 
voce  \oyoc  vel  illi  sequivalerrte  v»?  ita  usi  fuerunt,  ut 
Trinitatem  sapere  videantur.  Verum  eum Pythagorici  & 
Platonici  hunc  modum  loquendi  potius  a Judads  accepe- 
rint, a quibus  eum  in  ASgyptum  sciendi  amore  profici- 
scentes didicerant,  Judsei  vero  illum  ex  sacro  Codices 
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*do&i  fuerint , praesertim  ex  itio  Ps.  02.  v.  6.  Verbo  Do~ 
mini  coeli  firmati  sunt,  quorum  creatio  aci  Hebr . 1.  v, 

8.  10.  clarissime  Filio  Dei  tribuitur  i non  est  ratio , cur 
S.  Joannes  Divino  afflatu  scribens  , denominationem  hanc 
a Graecis  Philosophis  mutuo  acceperit,  & non  ex  Sacro 
fonte  Veteris  Testamenti  eam  hauserit . Eadem  ratio 
obstat,,  cur  dicamus  S.  Joannem  ex  Paraphrasi  Chaldaica 
Gen.  3. v.  8.  hanc  Christi  denominationem  non  accepisse, 
quia  hi  Targumistac  eam  etiam  ex  S.  Scriptura  didice- 
runt. Mos  tamen  de  Xoyu  quodam  Divino,  licet  non 
satis  intelle&o  , apud  Judaeos  & Philosophos  quosdam 
t Graecos  receptus,  occasionem  praebere  potuit  S.  Joanni, 
ut  Evangelium  suum  hoc  Filii  Dei  nomine  exordiretur, 
ut  per  praedicata  Verbo  attributa,  scilicet  aeternitatem  , 
creationem  mundi,  Divinitatem,  vivificationem,  assum-, 
ptionem  humans  naturae  , Judaeos  pariter  & Graecos  ge- 
nuinam conditionem  Xoyu  doceret,  cum  S.  Joannes  inter 
Judaeos  educatus , & Ephesi  diu  inter  Ghecos  versatus 
fuerit.  Unde  porro  sequitur,  S.  Joannem  non  voluisse 
agere  interpretem  Philonis,  sed  potius  ejus  & reliquorum 
ideam  de  Verbo  erroneam  corrigere,  vel  incompletam 
completam  reddere . Et  quia  denominatio  Filii  Dei  ut 
Xoyog  apud  Judaeos  recepta  fuit,  etiam  alii  Scriptores 
Sacri  N.  T.  praesertim  S.  Paulus  ad  Hebr,  4.  v.  12.  hoc 
nomine  Xoyog  Filium  Dei  appellare  potuerunt . . Dicitur 
autem  Filius  Dei  Verbum , quia  sicuti  cognitio  in  men- 
te formatur  , sic  secunda  Divinitatis  Persona  generatur 
a Patre  ; unde  est  terminus  cognitionis  Paternx  , & vo- 
catur Patris  Sapientia,  Do&rina,  Ratio,  Sermo. 

§.  141,  Patris  Divinitatem  omnes  admittunt , qui  exi-  Pattrttt 
stentiam  Dei  concedunt,  putantes  nomen  Patris  ideo  ii-  Deus- 
li  iribui,  quod  omnium  rerum  fons  sit,  & origo:  unde 
probata  existentia  Dei  ( §.  4 1 * ) ? multis  superfluum  vide- 
tur , Patris  Divinitatem  ulterius  probare  . At  vero  Deus 
Pater  relate  ad  creaturas,  aliud  quid  denotat,  quam  re- 
late ad  Filium  Divinum  i unde  haec  etiam  Divinitas  pro- 
banda est.  Et  quidem  hanc  astruit  ipse  Christus , Joan, 

17.  v.  7.  Pater  venit  hora , clarifica  Filium  tuum , ut 
filius  tuus  clarificet  te . Et  v . 5.  HteC  est  autem  vita 
'&terna  , ut  cognoscant  te  solum  Deum  verum  . V bi  ly 
solus  excludit  tantum  ea  , quae  sunt  extra  Patris  natu^ 
ram,f  non  Filium,  qui  in  Patre  est,  sicuti  Pater  iri  ipso, 
non  Spiritum  S. , qui  ab  utroque  procedit . Ratio  est : 

Filius  Deus  est,  uti  mox  probabitur  : ergo  etiam  Pater 
Deus  est : nam  dum  Filius  habet  rationem  Essentiae  suae 
in  Patre,  non  potest  esse  in  Filio  essentialis  perfeftio  , 
quae  non  ex  Patre  ortum  traxerit:  sed  non  posset  ex 
■patre  ortum  trahere , rusi  ipsi  etiam  Patri  inesset . Ergo 
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Tilias  Divinitate  essentiali  gaudere  nequit , vel  Essentl* 
Deus  esse,  nisi  etiam  Pater  Deus  .sit. 
filius  §.  1^2.  Christo  , seu  Filio  Dei , competunt  attributa 
astViuu £)eo  propria;  & i.  quidem  Aseitas:  nam  qui -ita 
■vitam  in  seipso  habet , sicuti  «am  Deus  Pater  habet  in 
seipso , ille  habet  vitam  a se , quia  Pater  tamquam  ve- 
tus Deus  ( $.  j4i.)  eam  habet  a se  ( §.  4q. ) . Sed  Chri- 
stus ita  habet  vitam  in  seipso,  sicuti  Pater,  Joan*  5. 
v.  26.  Sicut  enim  Pater  habet  -vitam  in  semetipso  ; sic 
dedit  & Filio  habere  vitam  in  semetipso . Ergo  Chri- 
stus habet  vitam  a seipso ; consequenter  competit  illi 
-Aseitas.,  Necobest,  quod  dicatur.  Patrem  Christo  de- 
disse habere  vitam  inseipsoj  nam  hoc  solummodo  indi- 
cat, quod  Filius  vitam  quoad  modum  habendi  non  a 
seipso  habeat,  non  autem  -quod  vitam , quas  est  a seipsa, 
non  habeat,  quia  alias  dici  non  posset,  Filium  Dei  ita 
vitam  in  .seipso  habere  3 sicut  eam  Pater  in  seipso, 
habet  ^ 

, 2.  Omni  scienti  a , ad  Coi.  v.  v.  3.  In  quo  sunt  omnes 
thesauri  sapient  i te  & scienti  <e  absconditi . Frustra  au- 
tem dicitur , Christum  tantum  ex  revelatione  Divina 
omnia  scivisse : nam  scientia  omnium  rerum  supponit 
intelleftum  infinitum , qui  omnia  possibilia  distinftissime 
& simul  repraesentet  {§.  61. )?  in  quo  ipsa  omniscientia 
consistit  ( §.  62. ) : cum  igitur  creatura  non  possit  habe- 
te intelle&um  infinitum , ufpote  quod  soli  Deo  proprium 
-est ; Christus  ex  revelatione  omnia  scire  non  potuit. 
Eamdem  omniscientiam  astruit  S.  Petrus , Joan . 21.  v.  17. 
Domine, , tu  omnia  nosti;  in  quo  nullius  erroris  a Chri- 
sto arguitur.  Et  denique  cognitio  cogitationum  abscon- 
ditarum Christo  tribuitur,  Matth.q.  v.  Marc.^ilv.fb. 
quod  tamen  soli  Deo  proprium  est , 3.  Peg.  8.  v.  5g. 

3.  Omnipotentia , ad  Philipp.  3.  v.  21.  Secundum  ope- 
rationem , qua  etiam  possit  subjicere  sibi  omnia  , Grae- 
ce ivipyHctv  potentiam  efficacem. 

4.  Ait  emit  as , Is.  9.  v.  7.  Et  vocabitur  nomen  •ejus 

Admirabilis , Consiliarius , Deus , Fortis , Pater  futuri 
s a cui  i.  Princeps  pacis , Ubi  ly  ntoj  male  vertit  Lu- 
therus : Virtus , aut  efficacia , O-  Heros  ; cum  tamen 
Iu  10.  v.  a 1.  vertat  ; Deus  fortis , Nam  bu  per  accentum 
distindlivum  munach  conjungitur  cum  *i!3j , adeoque  est 
substantivum , Item  male  nonnulli  vertunt:  Admirabilis * 
Deus  fortis  vocabit  nomen  ejus . Nam  Septuaginta,  Sy- 
machus , Chaldaica  & Arabica  semper  legerunt  m 

■futuro  Niphal , vocabitur , quia  subsequentia  nomina 
sunt  in  Nominativo , cum  alias  deberent  esse  in  Accusa- 
tivo1, unde  falsa  punfla  substituta  fuerunt  aMasoretbis. 
Imo  etiam  retentis  pungis  verti  debet,  vocabitur  % 
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«ilia  hoc  verbum  habet  significationem  passivam,  uti 
Serius  i»  Prxloq.  probat.  .Alter  locus  est  Prov.  8. 
v 22  ubi  de  Filio  Dei  dicitur:  Dominus  possedit  me  in 
initio  viarum  suarum , antequam  quidquam  jaceret  a 
t>r incipio • Opera  quae  in  lioc  capite  Sapientur  triouun- 
iur,  nonnisu Sapientiae  hypostatica:  Divina  competere 
possunt . Septuaginta  quidem  legunt : Keewc  t M* 

LyUb  tfm  xvtS,  Dominus  creavit , me . Verum  L XX. 
legunt  per  « ab  inusitato  xma  possideo,  uti  no 

Q Hipronvmus:  vel  si  sumatur  a y.n^cdcreo^  hoc 
improprie  sumitur.  Item  oSiyn  significat  hic  .-eternitatem 
Smam  nam  in  Hebra  eo  legitur  «n  tSj.D  anu 
ter  a ejus  ex  tunc:  1*0  autem  denotat  «ermtatem  ab- 
solutam  Ps-  92.  v.  i.  Tertius  locus  est  Mtche*  J.  w.  o. 

Egressui  eius  ab  initio,  & a diebus  ntermtatis . Ubi 
vox  oi>1?  addita  voci  tnp  anticipationem  omnium  tempo- 
rnm  sianificat  Et  Kabber.u  Haccadosch  notat  .Mttslo  m 
Xrali!  egressiones  significare  duos  Messa:  egressus,  • 
unim  Divinitatis , qui  est  aeternus , alterum  humamtam. 

Rursus  Jonn.  uv.  i.  dicitur  : In  principio  erat  lerbum, 

& Verbum  erat  apud  Deum,  & Deus  erat  lerbum. 

TSec  potest  dici,  Verbum  ante  saecula  esse  creatum ; alias 
;nimP  ante  xes  omnes  creatas  non  extitisset . !\ec  licet 
interpunctiones  mutare  & legere:  Et  Verbum  erat  apud 
Deum  r & Deus  erat . Verbum  hoc  erat  in  principio 
'j  Deum'.  Nec  potest  principium  praedicationis  Evan- 
ne* p«1y  in  principio  intelligi,  nec  per  ly  omnia  per 
%sum  fabia  sunt  denotari , omnes  homines  per  ipsum 
regenerati  sunt . Nam  hoc  modo  sacer  Textus  ab  aper- 
t/verborum  significatione  detorquetur  Denique  Jpoc.  i. 

“.  r,,  i8.  is  qui  mortuus  fuerat,  & nunc  vivus , id 
est  Christus,  dicitur  a & re,  primus  & ultimus,  quae 
est  descriptio  .aeternitatis  i.v.j. 

5.  Immutabilitas  Christo  tribuitur,  ad  llebr.  i.v. 

■6  Immensitas , Mattb.  28.  w.  20.  7 .Vita,  Joan.  5.  v.  26. 

8.  Justitia  summa , ad  Hebr.  i.v.  8.  9. 

ma  , dum  habet  omnia,  qua:  habet  1 ater  , Joan.  16.  v.  i5. 

WS»"  Filius  Dei,  dicitur  verus  Deus,  *iSm 
Sum  vocat,Trimo.  ^ no’-  &T 

me°n  soli  Deo  proprium  Christo  tribmmr  Non  ^1- 

test  hic  Jehova  Justitia  nostra , ad  J udam  & Jerusa 
lem  pertinere , & vox  Isnp1  impersonaliter  verti  hoc  mo- 
do : Et  hoc  erit  nomen  ejus  ( Judx  ) ?«»  ( q - 

que)  eum--  Jehova  justitia  nostra.  Nam  olim  iegeDa 

tut  -imp» , uti  etiam  legunt  versio  Chaldaica , Syr  aca. 
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Arabica  , & Rabbini  in  Bereschith  Raba i unde  itiufaffo 
in  punfto  fatta  fuit.  Deinde  verbum  aftivum  in  tertia 
persona  tunc  solum  habet  significationem  passivam  vel 
impersonalem,  quando  Nominativus  non  est  expressus  2 
sed  cum  hic  in  nostro  casu  facillime  ex  antecedentibus 
suppleri  possit,  non  est,  cur  ab  acfiva  significatione  re* 
cedamus,  & dicamus  : floc  est  nomen , quod  (Juda  Sc 
Jerusalem  ) vocabunt  eum . Secundo  < AB.  20.  v.  29.  Deus 
proprio  sanguine  Ecclesiam  acquisivisse  dicitur,  qui  Deus 
non  potest  esse  alius  quam  Christus , cum  Pater  non  ha* 
beat  proprium  sanguinem,  qui  tamen  hic  exprimitur* 
Tertio  . Joan.  20.  v . 28.  S.  Thomas  Christo  dicit : Domi~\ 
nus  meus  & Deus  meus:  ubi  S.  T hornam  non  errasse 
ex  tacita  Christi  approbatione  patet : verba  etiam  ha ic 
ad  Christum  direfta  fuisse  probat  contextus,  quia  illa 
avroj  Christo  dixit . Quarto  . Ad  Rom.  9.  v'.  5.  Christus 
dicitur  super  omnia  Deus  benediBus  in  secula  : ubi  vox 
Sriog  licet^n  nonnullis  codicibus  desit , in  pluribus  tamen 
adest,  & ipsunvhoc , quod  dicatur  esse  BmediBus  in  s<e - 
cula , ejus  Divinitatem  indicat.  Quinto.  L Joan.  5.  v . 2or 
Scimus , quoniam  Filius  Dei  venit , Cb'  dedit  nobis  sen- 
sum , ut  cognoscamus  verum  Deum  , £b*  simus  in  vero 
Filio  ejus.  Hic  est  verus  Deus , Cb'  vita  aeterna.  Ubi 
Pater  & Filius  verus  Deus  dicitur  . Sexto  . Sacra  Seri-  % 
ptura,  quod  in  V.  T.  de  Deo  affirmat,  in  N.  T.  Chri- 
sto tribuit.  Nam  quem  Judaei  in  deserto  tentaverunt , 
ille  dicitur  Deus,  Num.  21.  v.  5.  Sed  Christum  in  deser- 
to tentarunt,  1.  ad  Cor.  10.  v.  9.  Ergo  Christus  est  Deus  9 
nam  S.  Paulus  de  Christo  Filio  Dei  loquitur.  Septimo* 
Quem  Isaias  vidit  in  gloria  , cum  de  incredulitate  Judasc- 
rum  loqueretur,  iUe  est  Deus,  Is.  6.  v.  1.  3.  & seq.  nam 
quod  in  nonnullis  codicibus  legatur , gloriam  Det  V de- 
pravationis suspicionem  movet , quia  illi  Codices  a Soci* 
nianis  editi  fuerunt : sed  Christum  vidit , Joan.  12.  v.  38. 4i. 
Ergo  Christus  est  Deus.  Eodem  modo  confertur  Ps.  97* 
v.  7.  cum  illo  ad  Hebr . 1.  v.  6.  Ps.  44\v»  7»  cum  iRo  ad 
Hebr.  1.  v.  8.  9.  Ps.  101.  ^.  26.  cum  illo  ad  HebrP^u 
v.  11.  12.  Isa.  4o.  v.  3.  cum  illo  Matth.  3.  v.  5.  Marci  1* 
v . 3.  Luc . 3.  v.  4.  Joan.  i.  v.  20.  Cum  ergo  Christus  to- 
ties in  S.  Scriptura  vocetur  Deus,  dubium  non  e^t,  quin 
eodem  sensu  ei  nomen  Dei  tribuatur,  quo  Patri- tribui- 
tur, scilicet  propriissime,  adeoque  sit  verus  & essentia- 
lis Deus,  Patri  consubstantialis,  ' yJ n 

§.  144.  Denique  consubstantialitas  Filii  Dei  probatur 
ex  eo,  quoniam  Christo  competunt  opera  soli  Deo  pro- 
pria & essentialia . 1.  Creatio  , Joan.  1.  v.  3.  Omnia  per 
ipsum  fabla  sunt . Ubi  particula  Sta  non  solam  causam 
insrrmjientalem  > sed  principalem  denotat , uti  patet  ad 
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Hebr.  I • v.  io.  Tu  in  principio  terram  fundasti  • 2.  Con* 
servatio , ad  Hebr , i,  y,  o.  Portans  omnia  verbo  virtutis  1 . 
su<e » Joann,  5.  v.  17.  Pater  meus  usque  modo  operatur , 
operor , 5.  Miraculorum  operatio  & mortuorum 
suscitatio  , 5.  v.  21.  & c.  1 1.  v.  41.  4*  Christus  est 

supremus  Judex  & Dominus,  /o*;?.  5.  v.  27.  Potestatem 
dedit  ei,  judicium  faciendi,  5.  Denique  cultus  Latrio 
Christo  tribuitur , ad  Hebr,  1.  v,  6*  Adorent  eum  omnes 
Angeli  Dei , Cum  ergo  Christo  competant  opera  soli 
Deo  propria , est  verus  Deus , & Patri  consubstantialis . 

Scbol.  1.  Cerinthus  , Ebion  , Carpocrates  , Theodotus  ttamit 
Christum  purum  hominem  ex  B.  V.  Maria  &S,  Josepho  via  cerin- 
ordinaria  genitum  asseruerunt.  Paulus  Samosatenus.  Epi-  tbp\’ 
scopus  Antiochenus  creatus  a.  c.  260.  & Photinus  Episco-  ssmosa- 
pus  Sirmiensis  docuerunt,  Christum  non  semper  luisse,  tc»i , 
neque  ante  B.  Virginem  verum  Deum  esse . Licet  enim 
in  Deo  semper  inhabitaret  Verbum  & Sapientia , tunc 
tamen  primum  hypostasim  & subsistentiam  a subsisten- 
tia Patris  distineam  habere  capit,  cum  in  utero  Virgi- 
ijis  Christus  formatus  est  ; hac  enim  Temporali  missione 
& externa  prolatione  Verbum  Filius  fa&us  est,  qui  licet 
sit  novellus  Deus,  praedestinatione  tamen  aeternus  fuit. 

Scbol.  2.  Arius  Ecclesiae  Alexandrina;  Presbyter  ambi- 
tione abreptus , quod  Alexandrum  sibi  in  Episcopatu  pro- 
latum cerneret  a.  c.  517.  Jhoreses  suas  disseminare  coe- 
pit , quarum  hoc  sunt  capita  1.  Deus  non  semper  fuit 
Pater , sed  tempus  extitit , ubi  non  erat  Pater . 2.  Hic 
Deus  anrequam  mundus  creatas  esset , naturam  quam- 
dam nobilissimam  omnibus  excellentiorem  non  ex  sua 
substantia  , neque  ex  aliqua  materia , neque  ab  aeterno  , 
sed  ex  nihilo  ante  mundi  Socula  produxit;  & hoc  est  il- 
la natura  , quam  S.  Scriptura  \oyoi  & Filium  Dei  uni- 
genitum vocat.  Verbum  vocatur,  quia  reliquis  crearu- 
ris , quo  ratione  & sapientia  gaudent , & verbo  proferri 
possunt,  est  excellentior  : Filius  dicitur, . quiV  conditus 
est , ut  per  eum  omnia  crearentur , & quia  hoc  natura 
Deum,  propter  essentiam  ab  eo  acceptam,  Patrem  vo- 
cavit , & mundum  ex  mandato  Dei  creavit , & instar  Fi- 
lii Deo  obedientiam  prostitit  r a Patre  genitus  dicitur , 
quia  immediate  ex  nihilo  ab  ipso  Deo  fa&us  est,  reliqua 
vero  mediante  Filio,  & quia  hoc  illi  soli  convenit,  di- 
citur Unigenitus  . 3. Hic  Dei  Filius,  licet  ex  libero  arbi- 
trio ad  malum  potuisset  deflectere,  quia  tamen  Deus 
providit,  eum  in  bono  preseveraturum , illico  decrevit 
ilfi^g^re  gloriam.,  quam  postea  promeruit,  ut  nimirum 
aliquid  Divinitatis  participaret , ita  tamen , ut  nunquam 
plene, . sed  pro  mensura  rationis  suo  Deum  cognoscere 
potuerit , .4,  Ide9  autem  creatus  est , ut  per  eum  omnia 
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crearentur,  sicut  etiam  per  eum  omnia  creata  sunt;  unde 
omnium  rerum  Creator  dicitur . 5.  Inter  creaturas  ratio- 
nales homo  reliquis  erat  vilior,  qui  ne  de  salute  sua  de-' 
speraret , Filius  Dei  dignatus  est  humanam  carnem  as- 
sumere , ut  ostenderet , eo  magis  hominem  honoratum 
iri,  quo  minus  in  natura  accepisset.  6.  Non  tamen  inte- 
grani  humanam  naturam  assumpsit,  sed  solum  corpus* 
cui  Verbum  erat  loco  anima:  * Ita  systema  Arianismi  for- 
matur ex  S,  Athanasio  in  disputationibus  contra  Aria* 
nos,  & S.  Augustino'  in  Serm*  Arian*  In  varias  seCtas 
abierunt  Ariani , Rigidi  Ariani  duce  Aetio  & Eunomia 
dixerunt,  Filium  Patri  omnino  drofjt.oiot  esse,  nec  essen- 
tia nec  donis  similem , unde  Anomcei  dicti  sunt,  Semiaria- 
ni  duce  Gregorio  Laodiceno  , & Silvano  Tarsensi  Filium 
Patri  ofjLOtvfftcr,  id  est  in  omnibus  etiam  in  essentia  per 
gratiam  similem  faCtum  esse,  licet  non  fuerit  ejusdem 
natura:,  asserebant , Acaciam  Filium  Patri  ofnoiot  dicebant* 
id  est  similem  quoad  voluntatis  consensionem' .-  Hsresis 
Arii  damnata  fuit  in  Concilio  Nicaeno  I,  a.  c.  525.  ubt 
Symbolum  compositum  fuit,  & per  Vocent  oftoxiriov  pro- 
strata fuit, 

SchoL  3.  Socinus  nobilis  Senensis  Calvinista  post  va- 
ria  loca  peragrata  Poloniam  secessit,  unde  expulsus,.  Ti-  . 
guri  a.  c.  i56a,  est  morfuuns.  Is  reformanda:  Religionis 
impium  consilium  cepit,-  quod  Faustus  Socinus  ejus-  ex 
fratre  nepos  adoptavit  & cumulavit , edito  libro : De  Jestt 
Christo  Servatore  , in  quo  Christi  Divinitatem  evertere 
nititur , & hoc  de  SS.  Trinitate  systema  sibi  confinxit  * 
i,  In  Deo  non  sunt  tres  distinCtae  Persona:  , sed  unus  so- 
lummodo natura  & persona  Deu$  est,  v.  Hic  Deus  so- 
lus Pater  esf.  3.  Unde  Christus  est  purus  homo,  com- 
muni more  ex  Maria  & Josepho  genitus,-  qui  proinde 
nonextitit,  antequam  ex  Maria  nasceretur,  nisi  in  men- 
te Dei  per  ideam  & pravisionem . 4*  Nihilominus  Chri- 
stus Deus  appellari  nort  potest  non  natura,  sed  gratia  & 
adoptione  ob  excellentem  virtutem  & potestarem,  qua 
a Deo  Patre  instruCtus  fuit , 5.  Christus  quidem  a De<r 
suscitatus , & missus  fuit  ad  humani  generis  salutem , nonr  • 
tamen  Deo  pro  genere  humano  satisfactionem  proprie 
obtulit , 6.  Spriritus  S.  non  est  Vera  Persona  subsistens  y 
sed  tantum  Dei  virtus  & efficacia , Socini  seCta  plures  in 
Anglia  & nonnullos  etiam  in  Germania  Patronos  inve- 
nit, Vid.  P.  Gazzaniga  tom,  2.  • 

Scbol.  4*  Argumenta  contra  Divinitatem  Verbi  ab  his 
haereticis  congesta  ex  S.  Scriptura  iis  non  suffragantur  „ 

I.  Nam  S.  Scriptura  dicit  Filium  minorem  Patre  y 
Joan,  14.  v.  28.  orationes  ad  D[eum  fudisse,  Joan . 17.  v . u 
voluntatem  suam  Deo  subjecisse  7 Matth.  sb.  v*  3g.  Ded 
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Patri  obedivisse , ad  Phil.  i.  v.  8.  secundum  humanam  na-- 
turam  spe&atum . IIv  Item  Christus  .dicit,-  se  nescire 
, diem  judicii,  Matth.  24.V.  56-  scientia  communicabili 
hominibus:  dicit  doctrinam  suam  non  esse  suamr  id  est 
doctrinae  Patris  contrariam  4 Plures  objectiones  passim 
afferunt  & solvunt  Theologi : potiores  in  praecedentibus 
paragraphis  jam  praeoccupatae & refutatae  sunt  - 
§.  i45.  Constans.- ab  Apostolis  & Patribus  usque  ad  DivimU 
Concilium  Nicaenum  fuit  . de  Divinitate  Verbi  Traditio  * f0s  Verf,f 
Ssecufo  primo .•  S.  Ignatius  Epist,  ad  Magnes.  Jesum 
Christum  Filium  Dei  vocat,  qui  est  ipsius  Verbum  ater-  pp.  »s- 
num  non  a silentio  progrediens  / Saeculo;  secundo  - S.  Ju-  "r*0 
stinus  Apol*  y.  ait , Christianos  baptizari  in  nomine  re-  ***'  *” 
fui»  cunCtarura  Parentis , & Domini  Dei  & Servatoris 
Jesu  Christi , & Spiritus  S.  Accedit  Athenagoras  Legat  - 
pro  Christ,  Theophifus  /.  2.  qui  expresse  Trinitatem  no- 
minat c Saecula  tertio  * S.  Irenasus  /.  2.  3i.  ait : Semper 
est  coexistens'  FiliusPatri . Clemens  Alex-  in  fine  Peda- 
gogi  ait , Patrem  & Filium  unum  esse  Deum  , per  quem 
est  aternitas  * S.  Dionysius  Alex,  in  Apol.  apud  S.  Athan- 
ait : Confiteor  ac  credo  & pradico  coaternum  Patri  Chri- 
stum Unigenitum  y & verbum  Patris  - Vid-  meam 
Analys.  PP*  ^ ^ ' - -•••• 

SchoL-  t.  Sociniani  contendunt , Patres  Concilio  Ni- 
Caeno  antiquiores  Divinitatem  Filii  non  agnovisse. 
falsitas  ex^  diCIis  patet  - S.  Polycarpus , quem  pro  se  ci- 
tanty  distinguit  Deum  a Christo,-  non  natura,-  sed  per-* 
sona  & hypostasi -•  S.  Justinus  in  dial.  cum  Tryph.  dicit 
Filium  Patre  inferiorem  solo  nomine.  Q().  ad  Gracos 
& evers.  dogm.  Aris  tot*  sunt  Libri  S.  Justino  suppositi  - 
Athenagoras  docet  * substantiam  Filii  in  Patre  fuisse  an- 
te ejus  hypostasim,  non  prioritafe  temporis,  sed  ratio- 
ne originis*  Item  dicit  Verbum  modo  prodiisse,  cum 
mundus  faCIus  est , sed  sine  detrimento  generationis  aeter^ 
ftae,  quia  in  creatione  apparuit  Der  sapientia  v S.  Iraneus 
l.  3.  c<  8-  dum  Patrem  solum  Deum  esse  dicit , Filium 
nonf  excludit , sed  Demiurgon  Gnosticorum  , & Deos 
Gentilium . Siquid  in  libris  Hypothyposeon  Clementis 
Alex,  adversum  SS.  Trinitati  legitur , ab  haereticis  in- 
terpolatum fuit,  teste  Photio,  unde  a Gelasio  inter  apo- 
crypha rejiciuntur.  Et  quando  L 5.  strorrt.  sapientiam 
creatam  esse  dicit,  vel  nomine  sapientiae  intelligit  conne- 
xionem creaturarum,  vel  per  Iv  creatam  intelligit  geni- 
tam* Tertullianus  nonnulla  duriora  in  hoc  Mysterio 
protulit potest  tamert  adhuc  in  sensu  sano  explicari: 
sic  quando  adis.  Praxe . c . G.  ait,  Deum  in  creatione  mun- 
di primum  protulisse  sermonem  habentem  in  se  indivi- 
duam rationem  & Sophiam  y ut  per  ipsum  fierent  uni- 
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uersa , loquitur  de  generatione  Verbi,  qua*  in  rerum 
creatione  consistit,  & metaphorica  est , ac  aeternam  ge- 
nerationem supponit.  Item  quando  dicit,  fuisse  tempus 
’ - \ quo  Filius  non  fuit  contra  Hermogen,  c , 3.  loquitur  de 

Filio  ad  extra  seu  creaturis,  ut  neget  asternitatenPma-  ^ 
teriae.  Denique  contra  Prax,  c,  9. Filio  portionem  Patris 
tribuit,  id  est  derivationem  & originem,  ita  ut  Filius 
* J sit  a Patre  per  generationem,  & ab  eo  persona,  non 
vero  natura  distinguatur.  Origenem  Arianis  praelusisse 
censent  S.  Hieronymus  Ep.  aci  Avitum , S.  Augustinus 
de  har^c»  43*  nam  Origenes  /.  8.  cont,  Celsum  expresse 
ait , Patrem  & Filium  duos  esse  substantia,  unum  vero 
concordia , consensu  & voluntatis  identitate , Ita  censet 
P.  Berti ,'  licet  D.  Tournely  Origenem  ab  haeresi  hac 
adhuc  vindicare  nitatur.  Id  quod  alii  ante  eum  strenuo 
praestiterunt . Vid.  meam  Analys.  PP.  tom.  4»  Eusebium  - 
, Casareensem  a labe  A nanismi  liberare  quidem  volunt 

Cave,  Valemus  &Petitidier;  sed  contra  certam  & com- 
munem sententiam,  quae  notam  Arianismi  in  Eusebio 
probat,  tura  quia  Arianos  semper  apud  Imperatores  stu- 
dio & au&oritate  juvabat  , & nonnisi  metu  poenae  Sym- 
bolo Nicaeno  subscripsit;  tum  quia  post  Nicaenum  inito 
v cum  Arianis  fcedere  S.  Athanasium  acerrime,  divexavit*, 

& in  historia  sua  haeresis  Arianae  subdole  non  meminit , 

& Arianos  inter  fidei  Doftores  recenset : tum  quia  S.  Atha- 
nasius  /. *de  decr.  Syn.  Nic,  S.  Hieronymus  /.  i.  apoL 
#.  25.  S.  Epiphanius  h<er . 68.  Arianismi  Eusebium  passim 
accusant . 

tJtotrius  Sebo/,  2,  Liberius  Papa  primum  pro  fide  Nicaena  & 
v.  an  a S»  Athanasio  acerrime  pugnavit,  pro.  qua  constantia 
J**  u-  Bceroeam  in  exilium  missus  a.  c.  555.  ibique  per  biennium 
commoratus';  tandem  aerumnis  fraftus  voluntati  Impera- 
^ toris  consensit,  S.  Athanasium  damnavit,  & inito  cum 
orientalibus  Arianis  fcedere  formulae  Sirmiensi  subscripsit. 
Erravit  gravissime  Liberius,  S.  Athanasium  deserendo: 
an  vero  subscribendo  Sirmiensi  formulae  a fide  lapsus  fue- 
rir,  dubitatur.  Et  quidem  Gorgnius  Svession.  Canon. 
diss.  critique  sur  le  Pape  Libere , Pohl.  in  hi  st,  Eccl . 
Card.  Orsi  Hist.  Eccl,  t,  6.  Zacharias  in  AS,  SS,  die 
25.  Seps,  Stiltingius  in  Thes,  Th,  & P.  Gazzaniga  Pral,  Th . 
t,  2.  omnem  lapsus  maculam  a Liberio  abstergere  cona- 
ti sunt  . Verum  CI.  P.  Scholliner  in  doflissima  diss,  de 
gemino  lapsu  Liberii  ex-ep.  S.  Athanasii  ad  Solitar.  - 
S.  Hieronymo  de  Script,  Eccl,  &c.  geminum  Liberii  la- 
psum licet  quoad  fidem  innocuum  clare  denionstfkt . Por- 
/ ro  tres  potissimum  sunt  Sirmienses  fidei  formulae  $ quaf- 
ta  enim  solum  in  Ariminensi  Concilio  produ&a  fuit^ 
;!V<V-  Prima  contra  Photinum  edita  fuit  a.  35i.  quas  ip  se  qiUp 
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rdem  Catholica  est  , ac.  pro  tali  habetur  a S.  Hila.rio  /. 
de  Syn.  rejicitur «tamen  a S.  A thanasio  ob  latentem  frau- 
•dem  Arianam  , & omissum  vocabulum  oijloxciov  , ficiei 
«Catholica;  tesseram . Secunda  formula  edita  fuit  a.  557.. 
«quam  S.  Hilarius  blasphemiam  appellat , ubi  Filius  Patre 
•minor  dignitate  , honore  & majestate  declaratur . Tertia 
edita  fuit  a.  c.  559.  ubi  Filius  dicitur  esse  Deus  de  Deo* 
& similis  Patri,  sed  vox  Consubstantiali s tamquam  Par 
tribus  ignota  exploditur . 'Blondellus  putat ,,  Liberium 
.secundae  formulae  subscripsisse , adeoqUe  a fide  lapsum 
-fuisse-.  -Verum  cum  S.  Hilarius  fragfyi.  6.testetur,  for- 
mulam cui  Liberius  subscripsit  conditam  fuisse  a Nar- 
cisso, Theodoro  , Demophilo  &c.  qui  primam  formulam 
Sirmiensem  ediderunt  , non  vero  secundam  , utpote  qua; 
-teste  S.  A thanasio  L.de  Syn.  ab  Ursacio'  & Valente 
condita  fuit , Liberius  secundas  formulas  Sirmiensi  non 
subscripsit Cum  vero  Constantius  ad  instanriam  illu- 
strium Romanarum  matronarum  anfio  558.  Liberium- ab 
exilio  Sirmium  ad  se  vocasset , eum  in  Concilio  Episco- 
porum novae  formula;  HL  ex  Conciliis  Antiochenis  con- 
tra Paulum  Samosatenum  ann.  264*  & 169.  una  cum 
aliis  conflatas  subscribere  secundo  coegit , in  qua  vox 
■0/j.oK<siov  vel  tantum  suppressa,  Filius  tamen  quoad  sub- 
stantiam & per  omnia  Patri  similis  dicebatur,  vel  in  sen- 
su Samosateni  Trinitatem  Personarum  negantis  .damna*- 
ita  fuit;  cui  formulae  cum  Liberius  subscripsisset , ad  se- 
-dem  suam  Romanam  reverti  permissus  est Vid.  cit. 
diss.  CK  P.  Scholliner.  Unde  Liberius  in  hserestm  for- 
maliter  lapsus  non  est . S.  Hilarius  quidem  'fragm.  6.  Li- 
berio  ter  anathema  dixit:  sed  notant  nostri  Maurini, 
8.  Hilarium  forte  Ie£h  epistola  Liberii  ad  orientales-  ra- 
ptim' eam  chartae  mandasse , adje&a  hac  indignantis  ani- 
mi nota:  Anathema  Liberto r quam  sane  suppressisset* 
si  opus  suum  absolvisset,  quod  ;tamen  non  fecit,  sed’ 
fragmenta-  tantum  sine  ordine  reliquit,  tjuae  Nicolaus 
Faber  an.  1598.  edidit..  S.  Hieronymus  in  Cau  Scripts 
Eccl . c.  97.  Liberium  haeresis  accusat  ,i  tum  quia  formu- 
lae suspeaae  subscripsit,  & in  'S.  Athanasium  sententiam 
dixit , unde  visus  est  'haereticorum  partes  fovere , quod 
est  esse  haereticum  interpretative , veram  tamen  fidem  ■ 
profiteri.  Denique  supposito  etiam,  quod  secunda  Sir- 
miensis  formula  jam  condita,  & Liberio  ad  ‘subscriben- 
dum oblata  fuisset , ei  tamep  non  subscripsit : unde  De- 
mophftus  sufficere  credidit,  si  primam  Arianos  errores 
tegentem  teeiperet , quod  & fecit:  sed  fraude  detefta  fa- 
poenitens  pro  fide  Catholica  Liberius  acerrime  stetit, 
& pro  ilia  dure  usque  ad  mortem  a Constantio  Impera- 
tore divexatus  j&t*.  , i ^ 
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fastus  Schol.  3.  Hosium  Episcopum  Cordubensem  acerrimuntf 
* fide  fidei  defensorem , Arienis  tandem  cesskse  & vi  tormen^ 
herum  rPruni  compulsum  secunda;  formula;  Sirmiensi  Arianas 
resipuit:  subscripsisse  apud  omnes  fere  certum  est  , licet  Aguirre 
de  hoc  *adhuc  dubitet  r Non  tamen  in  ha;resi  usque  ad- 
mortem  perstitit  Hosius,  sed  eum  in  communione  Ec- 
clesia: obiisse  patet  tum  ex  S.  Athaiiasio  Ep.  ad  Monacha  ' 
tum  ex  S.  Augustino  /.  i.  cont.  Parmen . c - 4-~  _ - 

De  coa-  . Scbol . 4*  Cum  Ariani-  inter  se  divisi  essent  j GonStan-' 
eiiio Ari-  tjus  an#  55^,  duas  jn  tota  ditione  sua  Synodos  indixit  r 
mtN-jnst.  ljnani  ^eieudjg  in  Orient^,  alteram  Arimini  in  Oeciden- 
re.  Ariminum  convenerunt  35o:  Episcopi  & 80,  Arianir 
inter  quos,  praecipui  fuerunt  Valens Ursaciusr  & Au-, 
xentius ; Legatus  etiam  Papse  Vincentius  Capuae  Episco- 
pus adfuit.  Petierunt  Ariani,  ut  fidei  formula  HI.'  Sii*— 
miensis  prava leret ; Catholici  vero  solum  Symbolum 
. Nicaenum  admittendum  esse  contendebant  r & post  mul- 
tas concertationes  Catholici  Arianam  hieresim-  cum  suis 
sedatoribus  damnarunr,-  & unicum  Nicaenum  Symbolum' 
approbarunt  , quam  sententiam  S.  Athanasitfs  in  lib /.  der 
Syn . refert.  His-  a Catholica  Synodo  definitis , Catholici' 
pro  relatione  Adorum  decem  Legatos . ad  Consrarttium* 
Imper.  miserunt,  & Ariani  totidem , qui  Catholicos  prae- 
venientes id  effecerunt  r ut  Catholici  ne  quidem*  ad  Cu^ 
riam  Imperatoris  admissi,  & Patres  Ariminenses  Arimi-' 
no  discedere  prohibiti  sint  , quos  post  absolutum  bellum* 
cum  barbaris,  ad  novam  fidei  formulam  interim  a Coa- 
eiliabulo  Nicaeno  in  Thracia  procusanr  subscribendam- 
cogere  Constantiqs  decreverat . Atque  huic  ipsi  formu- 
lae m altero  Conciliabulo  Ariminensi  eo.dem  anno  Epi- 
scopi Arimini  detenti  subscribere  viy  metuque  coad£ 
sunt , adeo  ut  teste  S.  Hieronymo  * dial.  contra  Lucifer* 
totus  pene  orbis  Arianum  -se  esse  miratus  tunc  vene  in- 
gemuerit . Verum  cum  Hoc  secundum  Ariminense  Con- 
cijiabulum  Arianorum  fraudibus  regeretur:  cum  Libe-- 
rius  P.  cum  multis  per  orbem-  Episcopis  non  illi  suffira- 

fati.  Patres  illius  Catholici  vi,  metu,  dolis  ad  subseri-' 
endum  coadi , & decepti  fuerint,  hasresis  accusari  mi- 
nime possunt.  Vid.  Summam  Cone.  Carranzae  a me- 
editam  tom . i.  Et  Gazzaniga  Praf.  Th.  tom. 

Audet  Scbol.  5.  Hymnus:  Te  Deum  laudamus^  in  Ecclesia- 
Xjnn*i »•  cafttnri  solitus,  SS.  Trinitati  & Divinitati  Verbi  pulchre 
lauda!”0  concinit . ;De  audore  illius  disputant  Criticr.  Abbo  Flo-*- 
mus.  ri  a censis  in  suis  epistolis  MSS.  tribuit  eunt*  & Hilarie- 
Pidaviensiv.  Iti  antiquo  Breviario  Bibliothecae  Vaticanae 
legitur  sub  nomine  Abundii . In  Breviario  Cassinens* 
a.  1086.  scripto,  tribuitur  Monacho  Sisebuto , & in  non- 
nullis Psalteriis  S.  Nicetio . S.  Dacius  Episcopus  Mediq^  * 
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latiensis  in  Chronico  narrat  , S.  Ambrosium  & S.  Augu- 
stinum Canticum  hoc  alternarim  cecinisse  in  Caeremonia 
Baptismi  S.  Augustini’:,  sed  authenticam  fideni  hujus 
Chronici  passim  eruditi  in  dubium  vocant.  Mabillonius 
noster  missis  Mediolanum  litteris  responsum  accepit , 
hoc  Mtfnuscriptum  primum  ante  600.  attnos  esse  exara- 
tum, & titulum,  quo  Dacio  tribuitur,  esse  recentforem 
ipso  Manuscripto . Deinde  verus  Au&or  seipsum  in  prae- 
fatione per  litteram  L designat,  id  est  Landulphus , & 
in  fine  legitur : Explicit  liber  historiarum  Landulphi 
IstoYiographi . Deniqne  historiam  suam  coritinuat;  usque’ 
ad  mertem  Gregorii  VII.  Au<flor  fuit  Schismatibus & 
liber  scatet  notabilibus  erroribus..  Melius  ergo  adseribi-' 
tur  soli  S.  Ambrosio,  qui  multa  striola  oratione  com-. 
posuit 5 sapit  enim  stylum  Ambrosianum,  congruit  cir- 
cumstantiis temporis  ? in  quo  fides  SS.  Trinitatis  contra 
Arianorum  blasphemias  defendenda  fuit,  .traditio  eunt 
S.  Ambrosio  vindicat,  nec  ulla  frrma  ratio  suadet,  ut 
simul  S.  Augustino  tribuatur . . ' 

§*  i4 6.  Spiritui  Sancio  competunt  attributa  $oli  Deo  fplrittit 
propria*  Primo*  Omni scient  i a , 1.  ad  Cor*  % v*  10.  Spi**‘ett 
ritus  omnia  Scrutatur , etiam  profunda  Dpi  . Ubi  lyw  u* 4 
scrutatur  accuratissimam  Dei  cognitionem  indicat ; uti . 
patet  v,  ll*  Qu<e  Dei  sunt , nemo  cognovit , nisi  opiri v 
tus  Dei « Securido  * Immensitas , Sapi  i , v,  7.  Spiritus 
Domini  replevit  .orbem  terrarum * Tertio*  Omnipoten- 
tia, Psi  52*  v.  v.  Verbo  Demini  coeli  firmati  sunt , 

Spiritus  oris  ejus  cmnis  virtus*  eorum . Quatto  * Vera - 
citas  & SanElitas  perferissima , Joan»  1 4>  v»  17*  Quinto  * 

Vita  , 1.  ad  Cor , l5.  in  45.  Spiritus  vivificus  . Et  reliqua 
cap.  praeb.^  recensita,  quaif  orimia  essentialiter,  non  mere 
per  participationem  creatam,  ilii  tribuuntur. 

§.  1 4*7.  Spiritus  S.  est  verus  Deus  . Nam  Primo  Spiritus 
S*  in  S*  Scriptura  Vocatur  verus  Deus . imo  AB,  5.  v*  5.  & 

4.  ex  quo  loco  hoc  argumentum  formatur:  Ille,  cui  men- 
titus est  Ananias,  est  Deus,  v*4'^on  es  mentitus  horni*  . 
nibus , sed  Deo  * Sed  .Spiritui  S.  mentitus  est , 1/.  3* 

An  ani  a , cur  tentavit  Satanas  Cor  tuum  , mentiri  te  Sptj 
ritui  S.?  Ergo  Spiritus  S.  eSt  Deus.  Non  obstat,  quod 

' in  grjjco  /egatuf  4 Abcct^rai  <ri  itviUpLei  ii  "kym  rnentt* 
ri , sive  simulare  te  Spiritum  S.  id  est,  donis.  Spiritus, 

5.  extraordinariis  instru&um  1 quia  verbum  ^ As2oju.au  cum 
Dativo  & Accusativo  construitur  , uti  patet  v.  5 . & 4* 

Deinde  Ananias  non  Spiritum  S.  simulavit,  sed  partem 
pecuniae  retinuit , & quoad  hoc  dicitur  esse  mentitus  Spi- 
ritui S.  & quidem  non  solum  Apostolis,  sed  etiam  Spi- 
ritui S.  *do  i*  ad  Cor,  3.  v.  16.  dicitur:  Nescitis , 
niam  templum  %)?j  estis , & Spiritus  Dei  habitat  in- 
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•vobis?  Unde  sic •;  Cujus  te mplum  sunt  fideles,  ille  est 
Deus : sed  S-piritus  S.  templum  sunt  fideles ; ergo  Spi- 
ritui S.  est  Deus  . 5tio  Patet  ex  illis  locis , ubi , quod 
in  Veteri  Testamento  de  vero  Deo  dicitur , in  Novo 
Spiritui  S.  tribuitur.  Sic  Isa.G.v.  9.  Deus  dixit  Isaise  : 
Vade , & dices  populo  huic  : Audite  audientes , & no- 
lite intelligere.  Sed  hic  Deus,  AB.  25.  v.  25.  Spiritus 
Sanftus  dicitur:  bene  locutus  est  Spiritus  SanBus  per 
Isaiam . Ergo  Spiritus  S.  est  verus  Deus . Similia  haben- 
tur Ps.  94*  colluto  cum  ad  Hebr.  3.  v.  7.  Et  Jerem.  5i. 
v.  5i.  colluto  cum  ad  Hebr.  10.  v.  i5. 

2.  Similiter  Spiritui  S.  in  S.  Scriptura  tribuuntur  ope- 
ra Dei,  Primo  Creatio , Gen.  1.  v.  2.  Spiritus  Dei  fere- 
batur super  aquas , -ubi  Judaei  mule  vertunt  Ventus  Dei  -, 
nam  nfi  additum  wiVk  semper  significat  Spiritum  Dei , 
uti  'patet  Is.  11.  V.;*.  ubi  ipse  R.  Simeon  dicit,  intelli- 
gi  Spiritum  Messias . Deinde  dicitur  hic  Spiritus  namt» 
fovens  , conservans  universam  molem , quod  non  potest , 
nisi  Spiritus  omnipotens  creator : qui  etiam  ccelos  firmas- 
se dicitur Ps:  3a.  v.  6.  Secundo  Conse  natio,  Ps.  io5.  v . 
5o.  Emittes  Spiritum  tuum , creabuntur , & renova - 
.bis  faciem  terrae  . Tertio  Operatio  miraculorum , Matth • 

12.  v.  28.  In  Spiritu  Dei  ejicio  daemonia.  Quarto  Pec- 
catorum remissio  & regeneratio , 1.  ad.  Cor.  6.  v.  11. 

Quinto. Collatio  donorum , 1.  ad  Cor.  12.  v.  7. 

3.  Accedit  Traditio  primorum  sasculorum . Sxc.  se- 
cundo. S*  Justinus  A pol.  2.  Spiritum  S.  adorandum  es-' 
se  dicit . Athenagoras  Spiritum  S.  Deum  appellat.  Ter- 

. tullianuS  cont.  Prar.  c.  25.  Patrem  , Filium  & Spiritum 
S.  habere  unitatem. substantis  affirmat.  S$c.  tertio.  S. 
Cyprianus  Ep.  ad  Jubaj . dicit,  quod  tres  unum  sint. 

4.  Cum  ergo  Spiritui  S.  competant  attributa  Divina 

* ( §.  i4b.  )j  curti  vocetur  Deus  ( n.  1.),  cum  opera  Di- 

vina exerceat  ( n.  2.  i)  , competit  ei  Essentia  Divina , adeo- 
que  verus  Deus  est . » » 

Hamis  Schol.  Jam  ab  ipso  tempore  Apostolorum  nonnullos 
Macedo-  circa  Spiritum  S.  errasse  testatur  S.  Ignatius  in  Ep.  ad 
Trall.  De  Sadducafis  idem  affirmat  S.  Epiphanius , de 
• Valefttino  S*  Athanasius  or.  5.  contra  Arian.  Famosissi- 
1 mus  Spiritus  S.  hostis  fuit  Macedonius  Arianus,  qui  fa- 
£fione  Arianorum  in  sedem  Constantinopolitanam  intru- 
sus , inde  jubente  Imperatore  Constantio  a Conciliabulo 
Constantinopolitano  eje&us  ob  excitatam  populi  seditio- 
nem ratione  translationis  corporis  Constantini  M.  novam 
hasresim  Yondidit  a.  C.  36o.  qua  Spiritus  S.  Divinitatem 
negavit , & dixit , eum  esse  meram  creaturam , & mini- 
strum Dei , dignitate  Deo  Jonge  inferiorem . Hsc  haere- 
sis  damnata  fuit  in  Concilio  Alexandrino  <u  5fc*.  duplici 
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Rotfiano  sub  Damaso  P.  & Constantinopolitarro  oecume- 
nico  secundo  at  58i.  Bellum  contra  Spiritum  S.  • reno- 
varunt Sociniani. , quem  non  natura  & substantia  Deum 
agnoscunt,  sed  tantum  virtutem  & efficaciam  Dei. .Di- 
citur quidem  I.  Spiritus  S.  in  S.  Scriptura  donum  Dei, 
virtus  Dei , sed  personalis  subsistens , non  vero  acci-  - 
dentalis : dicitur  .postulare  pro  nobis\  quia  facit  nos  po- 
stulare: dictantur  per  Verbum  omnia  fa&a  esse,  scilicet • 
illa , quas  fa<Ra  sunt , non  vero  illa , qua:  fa&a  non  sunt , 

•uti  Pater,  Verbum  * & Spiritus  S.  dicitur  scrutarrpro-' 
funda  Dei , id  est  omnia  cognoscere  ( §.  146. ).  II.  Non- 
nulli Veteres  Spiritum  S.  quidem  expresse  Deum  non  k 
appellarunt,  sed  ex  prudenti  oeconomia  neAriani  & Ma- 
cedoniam magis  contra  Catholicos  cum  aperto  rei  Ca-* 
tholicae  damno  furerent,  semper  tamen  dicebant,.  Spiri- 
tum S.  esse  unam  & eamdem  cum  Patre  & Filio  sub-*-' 
stantiam , non  esse  creaturam  , quod  idem  est  ac  D&um 
.dicere : sicuti  etiam  Concilium  Constantinopolitanum , 
licet  Spiritum  S.  expresse  Deum, non  vocet,  profitetur 
tamen,  eum  cum  Patre  & Filio  unam  & consubstan- 
tialem habere  naturam,  esse  cum  Patre,  & Filio  ado-  * 
randum  , & conglorificandum , quod  est,  Deum  esse  . III; 
Christus  non  potest  dici  Filius  Spiritus  S.  propter*con- 
ceptionem  suam  a Spiritu  S.  non  quoad  naturam  Divi- 
nam , quia  Spiritus  S.  juxta  inferius  dicenda  a Filio  pro- 
cedit, non  quoad  hjumanam  naturam  , quia  Spiritus  hanc.  , 
more  humano  non  gignere  potuit , sed  tantum  ipodo  ' 
miraculoso  catnem  Christi  formavit,  & Christus  securi- 
dum  carnem  non  est  similis  Spiritui  San&o  i . ' -/ 

§.  i48.  Pater,  riliut  & Spiritus  S . eamdem  numero  Pater, 
essentiam  Divinam  ^habent  . Hanc  essentiae  unitatem 
Cr^ci  vocant  0 nover!#*  & asserit  S.  Joannes  clarissimis 
Verbis,  i.  Ep.  Cr  5.  v.  7.  Tres  sunt  qui  testjmoniupi  dant  eamdem 
in  cocio , Pater , Verbum , & Spiritus  S.  & hi  tres 
unum  sunt.  Pro  authentia  hujus  textus  stant  1.  Optimi  '**>*fm 
codices  Manuscripti  ; nam  Robertus  Stephanus.  ex4  rj . nam 
Codicibus  hunc  versum  solum  in  quinque  desiderari  inve-  habent. 
nit . Corre&oriurp  Bibliorum  asservatum  in  Bibliotheca 
Sorbonica.  in  paucis  deesse  testatur..  Amelotius  notavit , 
eum  legi  in  Codice  Vaticano  antiquissimo  In  meliori- 
bus Codicibus  repetiti  testatur"  Beza  & Calvinus.  Ipse 
firasmus  fatetur,  eiim  haberi  in  vetustissimo  Codice  • 
Britannico , & Simonius  non  negat , exstare  in  Manu- 
scripto  Sangermanensi  ante  800.  annos  exarato.  GrOtius 
.antiquissimum  Manuscriptum  penes  se  habuit.,  in  quo 
legebatur Salmeton  Codiceiii  Rhodiensem  & Hispa- 
niensem citat.  Plura  vid.  apud  Calmet  diss.  de  triodir  t\ 
testibus . % Stant  pro  veritate  hujus  versus  Patres , in- 
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ter  quos  Tertullianus  /.  adv.  Prax,  c.  25.,  & S.  Curia- 
nus /.  de  unit.  Eccl.  citant  illud:  Tres  unum  sunt . Ku- 
genius  Carthaginensis  in  Prof.  fid.  a.  484*  Auctor  . Pro- 
logi in  epistolas  Canonicas , qui  a nonnullis  S.  Hieronymo 
tribuitur  . Vi<Ror  Uticensis  de  persec.  Wandal.  l.  5.  Vir- 
gilius  Tapsensis  /.  ad  Vanmandum  in  Bibliotheca  PP. 
t.  6.  S.  Athanasius  in  'Expositione  symboli  edita  a Blafi- 
chino  ex  penu  Bibliothecas  Veronensis Cassiodorus.  in 
libro  Complexionum  edito  a Scipione  Maffei,  hunc  ver- 
sum tamquam  Testimonium  Divinum  proferunt.  Horum 
testimonia  refert  Tournely.  5.  Authentia  hujus  versu-s 
ex  ipsa  textus  cohassione  demonstratur.  Nam  postquam 

5.  Joannes  v.  6.  dixerat,  Spiritum  S.  testari,  Evange - 
lium  Christi  esse  verissimum , rationem  hujus  affert , 
mirum  non  esse  quod  Spiritus  S.  hoc  testetur;  siquidem 
-omnes  tres  in  coelo,  Pater,  Verbum  & Spiritus  S.  idem 

* testentur , qui  tres  unum  sunt ; unde  S.  Apostolus  per 
immediatam  consequentiam  argumentatur  a quasi  com- 
positis ad  divisa,  & .ut  hoc  magis  confirmet,  adducit 
tres  alios  testes  in  terra  v.  8.  scilicet,  spiritum,  aquam  & 
sanguinem  , quos  dicit  ttg  ro  tv  in  unum  esse,  id  est  in 
unum  testimonium  conspirare  . Si.  ergo  v.  7.  spurius  es- 
set,'caderet  ratio  asserti  ‘v.  6.  positi,  nec  versus  8.  cum 

6.  per  particulam  W,  quze  non  est  particula  probandi, 
satis  cohaereret,  cum  e contra  optime  per  eamdem  cum 
v.  7.  conne&atur.  Irem  sine  ratione  & inconvenienter 
■v.  8.  additum  foret  *v  rii  yr\  nisi  hoc  referatur  ad  tres 
testes  i’y>w  upxAUti  , & versus  o&avus  esset  inanis  re- 
petitio versus  sexti , quod  dici  non  potest . Vid.  Ludotf. 
Rogerium  in  diss.  de  hoc  versu  , & P.  de  Rubeis  de 
tribus  test.  Deinde  Pater,  Filius  & Spiritus  S.  non  pos- 
sunt habere  tres  essentias  infinitas  , nec  duo  possunt  ha- 
bere essentias  infinitas  duas  , & tertius  finitam , quia  non 
datur  nisi  unica  numero  essentia  infinita  (§.58.).  Nec 
tfres  illi  possunt  habere  tres  essentias  finitas,  & nullus 
eorum  infinitam ; nim  sic  nec  Pater  esset  Deus , nec 
Filius  , nec  Spiritus  S.  contra  demonstrata  ( §.  i4i«  i42- 

. i43.  1 47-)  - Nec  solus  Pater  potest  habere  essentiam  in~' 
■finitam  , reliqui  finitam ; quia  sic  Filius  & Spiritus  S. 
non  essent  verus  Deus  contra  demonstrata  ( §.  >47*)  - 

c - Ergo  omnes  tres  eamdem  numero  Divinam  essentiam 
habent,  # 

stivtm-  ^cbol.  2.  A pol  linar  istas  &Cononitse  videntur  tres  in  Deo 
tur  rbjt-  substantias  & naturas  admisisse.  Sociniani  cohaerenter  ad 
itiones  suum  systema  ( $ 144-  Schol.  5.  ) negant  unitatem  nu- 
m$rum~  •ntericam  -essentia:  Divinas  in  Patre , Filio , & Spiritu  S. 
ru  * Unde  impugnant  I.  authentiam  citati  versus  Joan.  5.-v.  7, 
-quod  in  multis  manuscriptis  Grsecis  & Latinis  non  lega- 
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tur.  Verum  hoc  incuria  exscriptoris  cujusdam  facile  con- 
tingere potuit,  qui  versum  septimum  scribens:  Tres  sion , 
qui  testimonium  dant , errante  oculo  transivit  ad  versum 
o&avum,  ubi  eadem  verba  repetuntur : uno  vero  Scripto- 
re  errante , alii  -exscriptores  consequenter  errarunt,  cujus 
rei  exempla  proferunt  nostri  Maurini  in  not.  ad  ProL 
S.  Hieronymi  ad  ep.  Can.  Forre  etiam  Ariani  eumdem 
versum  expunxerunt,  quod  vitium  in  aliis  locis  illis  ex- 
probrat S.  Ambrosius  /.  5.  de  Spir.  S . c.  io.  Quare  non-  • 
nulli  Patres  hunc  versum  Arianis  objicere  noluerunt , vel 
quia  in  eoriim  codicibus  non  legebatur ; vel  cum  aliunde 
A rianos  confutare  possent , de  authentia  hujus  versus  con- 
tendere nolebant.  IJ.  Dicunt,  in  citaro  loco  solum  de- 
notari unitatem  consensus  voluntatis,  vel  consensus  in 
testimonio.  Verum  Resp.  Cum  tres'  Persona:  & testes  ad- 
ducantur , qui  dicuntur  esse  unum  , quomodo  sola  unitas, 
consensus  voluntatis  cum  exclusione  unitatis  essentia:  as- 
seritur, maxime  cum  unaquaeque  Persona  alibi  etiam  ve- 
rus Deus  dicatur  , & tamen  tres  Deos  sana  ratio  non  ad- 
mittat? cur  Apostolus  non  dicit,  tres  in  ccelo  testes 
■eit  7v  tv  in  unum  esse,  sicuti  de  tribus  in  terra  restibus 
v.  8.  ait , sed  V>  esse , cum  per  priorem  locutionem  uni- 
tas consensus  clarius  exprimi  potuisset  ? cur  dicit , quod 
unum  sint,  & «on  , quod  unum  velint?  sane  qui.  con- 
sensu junguntur , non  unum  sunt , sed  unum  volunt  . 

III.  Citant  pro  se  Patres  unitatem  essentia:  Divina:  in  . 
tribus  Personis , comparantes  unitati  humana:  natura:  in 
inultis  hominibus,  qua:  numero  multiplicatur.  Resp.  Illi 
solum  contra  A rianos  volunt  demonstrare  , Filium  esse 
«jusdem  cum  Patre  substantia:,  non  diversa:,  sicuti  Filius 
in  creatis  ; circa  unitatem  vero  essentia:  comparationem 
non  instituunt.  Alii  unitatem  Personarum  contra  Sabel- 
lianos  solum  negant,  & nomine  substantia:  moreGraco- 
rum  Personam  intelligunt . Certe  fidem  nostram  . tenue- 
runt omnes  Patres' etiam  primorum  Steculorum . Sabu- 
lo secundo.  S.  Justinus  dia/,  cum  Trypb.lbxzul o tertio. 
Tertullianus  unitatem  in  Trinitate  confitetur.,  & dicit, 

Patreqi , Filium  & Spiritum  S.  esse  tres  non  statu , sed 
gradu , nec  substantia , sed  forma  ....  unius  autem  sub- 
st  antice . Siculo  quarto.  S.  Athanasius  /.  de  Syn.  & S.  Au- 
gustinus 1.2.  contra  JYJaxim.  c.  io.  ait:  Simul  bi  tres 
unus  Deus . 

# Scbol.  2.  Hanc 'essentia:  Divina:  in  Patre,  Filio  & Spi-  r yox 
ritu  S.  numericam  unitatem  & identitatem  Ecclesia  Gra>vV0** 
ca  voce  b/jioacrlug  expressit.  Vocabulum  hoc  a Nic*ms'^J?^*- 
Patribus  inventum  non  est,  sed  eo  jam  ante  usi  fuerunt^*  uu 
.Dionysius  Alexan.  in  ep.  ad  Paulum  Samos  at enum , Pam- 
phyliis M.  in  apologia , Tertullianus  initio  libri  adv,  Prax. 
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Significat  autem  Consubstantialitatem , id  eYt  rdentTtatanf 
^sentias  & naturae:  unde  quando  Filius  Patri  ipionsnoq 
seu  ofMwto^  dicitur,  sensus  est,  Filium  eamdem  numero 
essentiam  habere.,  quam  habet  Pater  r essentiam  Filii  si-' 
mul  'esse  essentiam  Patris,  & utriusque  non  duas,  sed 
nnam  numero  essentiam  esse . Patres  quidem  Concilii 
Antiocheni  a.  269.  Filium  Patri  o^Hum  esse  negarunt, 
sed  eo  sensu , quo  Paulus  Samosatenus  Filium-  Patri 
• op.ovaiov  dixerat,  id  est  specie  tantum,  non  namero. 
Quate  Catholici  Semiarianorum  o^oinaicm , seu  similitu-1 
dinem  in  substantia  rejecerunt , quia  similitudinem  solum 
in  qualitatibus,  consensu  voluntatis  & doctrinas  designant . 
Nonnulli  tamen  antiqui  Patres,  praesertim  S.  Meletius 
putarunt,  etiam  per  vocem  o^toivatct*  Nicaenam  fidem  sa- 
tis exprimi;  quia  tamen  sensum  omnino  Catholicum- huic 
voci  . tribuebant,  unitatem  numericam  essentiae  per  il- 
lam sufficienter  exprimi  credebant , & vocem  o^onaiov 
solo  pacis  amore  sileri  posse  volebant , a fide  Catholi- 
ca non  aberrarunt , teste  S.  Athanasio  /.  de  Syn . licet 
S.  Hilarius  l.  de  Syn.  haeresis  eos  suspicionem  incur- 
risse testetur, 

§.  1 49«  Processio  est  produ&io , seu  origo  unius  ab 

’ afi°  • . 

Schol.  Processio  in  genere  significat  originem,  emana- 
tionem , emissionem , productionem  unius  ab  alio  ,*•  vel 
juxta  S.  Irenscum  l.  2.  adv.  beer.  c.  28.  prolationem , 
nuncupationem , adapertionem  , qua:  omnia  sunt  synoni- 
ma . Processio  alia  est  immanens , quas  habet  terminum 
suo  principio  insitum  & immanentem : alia  transiens , 
quas  habet  terminum  a producente  distinChim  & extra 
illum  positum,  Jtem  Processio  alia  est  perfefla,  cujus 
terminus  est  subsistens,  & ejusdem  cum  principio  pro- 
ducente naturae  & substantia::  alia  est  imperfe&ay  cujus 
tfermimis  vel  non  est  quid  subsistens , vel  si  est  quid^ub- 
sistens,  habet  diversam  numero  a producente  naturam • 
GraeCr  Processionem  'apo(&o\m  vocant,  id  est,  interprete 
Tertulliano  l.  adv.  Prax.  c.  8.  prolationem  rei  alterius  ■ 
ex  altera . Hanc  vocem  nonnulli  Patres  orthodoxi,  uti 
S.  Irenaeus  /.  2 . c.  48.  & S.  Cyrillus  Alex,  in  hom.  Pa- 
schae 12.  rejecerunt,  quia  suspe&a  erat,  & usurpabatur 
a Valentino  ad  significandam  propagationem  seu  produ- 
ctionem, quas  sit  a pluribus,  decerpta  quadam  parte  a sin- ^ 
gulis,  & in  unum  collecta.  Nihilominus  hasc  vox  ab  aliis 
Catholicis  DoCtoribus  in  sensu  Catholico  retenta  fuit  . 
Ariani  etiam  simularunt,  se  ex  odio  Valentini  detestari 
vocabulum  «ye/toXib,  & Orthodoxos,  erroris  Valentini 
arguebant , quod  dicerent  Filium  a Patre  genitum  seu 
prolatum.  Verum  fucum  faciebant ; riam  ideo  solum  vo- 
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lem  refugiebant,  quia  substantialem  producto- 

heni  exprimebat . Praxeant  etiam  & Sabelkam  1 roces- 
sionis  seu  Prolationis  substantialis  nomen  i»  Deo  rejicie- 
bant quia  distinTionem  realerh  Person®  procedeiitis , oc 
illius  a qua  procedit , quam  illi  negabant  , denotat . . 

§.  .5o.  Datur  in  Deo  vera  proprie  dtiia  Proces-  tow 
sio.,  Hoc  Primo  patet  ex  S.  Scriptura?  Joan.  b,v.  42.  %€raVrfr 
inquit  Christus  : * Ego  ex  Patre  processi , & veni  . Et 
Joan.  i5.  Vi  26;  de  Spiritu  S.  dicitur:  Cum  venerit  Pa~ 
t aditus , quem  ego  mittam  vobis  , Spiritum  veritatis  , 
qm  a Patre  procedit.-  Secundo  hoc  probant  Antiqui  Pa- 
tres  ex  facunditate  Divina  <•  Sic  S.  Cyrilhus  A.  Thesaura 
ait*  Si  Deo  ademeris  Patrem  esse , facunditatem  a lJi- 
vina  natura  sustuleris , ita  ut  perfeBus  nequaquam  sit  , 
cum  generandi  facultate  c areat . Et  S*.  Daiq&SCr  - /•  i. 
fid.  c.S.  Nefas  est  dicer* , D**m  facmdttat*  »****”  ?? 
ruisse . Tertio  Sacra  Scriptura  testatur,  Filium  & Spir^ 
tum  S.  esse  verum  Deum  (§.  142.  «47: ) • filius  « 

Spiritus  S.  ab  alio  procedunt,  uti  infenus  pa» ebit . Ergo 
datur  in  Deo  vera  & proprie  dida  .Processio  ( 1 49;  ) • 

Schol,  u Sabeiliani,  qui  distinaionem  rea  lem  Divina-  SaMim, 
.rum  Personarum  negarunt  ? consequenter,  dixerunt , non 
esse  in  Deo  veras  ex  Divina  substantia  Processiones  * 

Probant  hoc  ex  eo  ,\- quia  c mnis  Processio  involvit  ali* 
quam  imperfectionem  ; scilicet  dependentiam  , pfiorita- 
tein , partitionem  ac  divisionem  natur®  , potentiam  pas- 
sivam, qu®  omnia  enti  a se  repugnant.  Verum  h®  im- 
perfectiones a Divinis  Processionibus  longissime  absunt : 
nam  dependentia  procedentis  a producente  111  Divinis  non 
datur,  quia  una  Persona  ab  alia  necessitate  Divin®  natu-* 
r®  ab  eius  infinita  perfectione  profluente  procedit . In  Deo 
est  sola  prioritas  originis,  sine  omni  imperfe&ione : nani- 
non  est  prioritas  temporis , quia  Processiones  sunt  a»tei> 
n® : non  prioritas  natur®  & causalitatis , quia  una  rer- 
sona  non  est  causa  alterius : non  prioritas  dignitatis , quia 
omnes  Person®  habent  unam  numero  & eamdem  essen-  , 
tiam*  Nec  in  Deo  est  ulla  natur®  divisio,  quia  est  sini-, 
plfcissima  eadem  in  tribus  Personis , & natura  nec  prCH 
ducit,  nec  producitur,  sed  solum  Persona.  In  Deo  no 
datur  potentia  passiva,  quia. nullam  perfectionem  susci- 
pere potest,  cum  sit  perferissimus.  'Denique -Deus  est 
ens  a se  ratione  natur®  & essenti® , qu®  nec  genera  , 
nec  generatur:  ratione  vero  Person®  est  quidem  a se  per 
exclusionem  ver®  caus®  ac  dependenti® ; per  exclusionem 
tamen  originis  & Processionis  Pater  est  quidem  a se , 

non  vero  Filius  & Spiritus  S.  ’ • procem 

Schol.  5.  Processiones  Divin®  sunt  ver®  & propri® 
n Minnoc  iinmanpnfpc  nc  vitales  * nam  i ersona  sud~  Di 
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•dun*  -ve - sistens  debet  pr odud  per  «veram  aftionem , quia  termt- 
**  a& io- nus  substantialis  non  est  nisi  per  se  -primo  terminans 
m9S'  a&ionem : sed  Processiones  Divjna:  producunt  Personas 
( ..  subsistentes::  ergo  sunt  veras  & proprias  a&iones . ' 

Duptex  §.  i5u  Duplex  tantum  est  in  Deo  Processio  , quarum 
alatur  ia  una  Generatio  , altera  Processio  vel  Spiratio  a&iva  di- 
JeiiL™  -ci-tur Sic  S.  Scriptura  Verbum  Divinum  vocat  Filium 
Unigenitum,  Joan.  i.  v.  18.  Unigenitus  Filius , qui f est 
in  sinu  Patris,  ipse  enarravit . Spiritus  S.  nunquam  ge- 
mitus dicitur  , sea  simpliciter  procedens  , Joan,  1 5.  v.  -26. 

, Cum  venerit  Par aclitus , . . qui  a Patre  procedit , ido.  Tot 

sunt  Processiones  in  Deo,  quot  sunt  Personae  proceden- 
tes ( §.  1^9. ).  Sed  du$  tantum  sunt  Personae  proceden- 
tes, nempe  Filius  & Spiritus  S.  { 142,  *4j.  ) . Ergo 

etiam  duae  tantum  Processiones  ad  intra  . Item  in  Deo 
est  jntelle&us,  & voluntas  ( §.  60.  ) . Ergo  etiam  intel- 
lefVto  .&  volitio  , hoc  est  duce  Processiones  sive  origines 
a duobus  Principiis , quanquam  per  solum  -intelledum 
inter  se  distin&is, 

Valenti*  Schol,  Valentiniani  numerum  Processionum  in  Deo 
multum  auxerunt;  nam  Pleroma , hoc  est  plenitudinem 
Iniit  ? & complementum  Divinitatis  invisibile  ex  3o,  Monibux. 
constituerunt  sibi  conjugio  copulatis.,  & vel  ut  Patres* 
vel  ut  Matres  gignentibus , quos  rursus  in  quaternatio- 
nes,  o&onationes , decades  & duodecades  diviserunt  ; pro- 
les vero'  jEonum  diversa:  naturas  a Patre  esse  dixerunt,. 
Inanes  fabula: , quas  fuse  refert , & solide  refutat  S.  Ire- 
mzeus  in  suis  libris  adv,  hares,  Vid.  meam  Analys.  PP. 
k tom.  2.  '*.'*• 

&eutrs~  §.  i5a.  Deiis  Pater  generavit  Filium  . Testatur  boc 
Oneravit  Fttmo  Scriptura , Ps.  2.  v,  7.  Dominus  dixit  ad  me  7 

Julium*  Filius  meus  es  tu , ego  hodie  geuui  te . Hacc  verba  de 
Christo,  non  vero  de  Davide  agere  docent  antiqui  ftab- 
bini  Abenezra,  David  Kimchi , Saadias  Caou  &c.  & 
S.  Paulus  AB,  1 3.  v.  32.  & ad  Hebr , i.  v.  4.  hunc  Psal- 
mum-Christo  accommodat  ; quod  sane  non  fecisset,  si 
eo  tempore  de  Messia  communiter  intelle&us  non  fuis- 
set: sane  praedicata  v.  8.  q.  ti.  12.  nonnisi  Christo  con- 
veniunt, Keferuntur  quidem  citata  verba  a S.  Paulo 
AB,  i 5.  ad  Kesurre&ionem ; & ad  Hebr , 5.  ad  Sacerdo- 
tium Christi , & bene  ; nam  ex  hac  aeterna  'generatione 
tamquam  fundamento  omnis  excellentia:  Re$urre£Ho  & 
Sacerdotium  -rite  deducitur  . In  Novo  Testamento  quo- 
ties Deus  Pater,  Patris,  & Filius  norfiine  Filii  denota- 
tur, toties  asseritur  propria  Filii  generatio.  Secundo, 
Ceneratio  est  origo  viventis  a vivente  principio  conjun- 
go in  similitudinem  natura:  ex  vi  Processionis . Sed  Pa- 
ter ia  Divinis  vita  Divina  est  praeditus  , <lum  tamquam 

t ' 


De  Det)  Tririo,  1&7 

, T)ens  ( §.  intelligit  &vult  ( §.  ivj.)y  &eamdenr 

\itam  largitus  est  Filio,  Joan.  5.  v.  26.'  ickjue  in  simili-^, 
tudinem  natura;  ( §.  1$.  )‘,  & vi  Processionis  ; alias  enim 
Patri  nomen  Patris,  .& Filio  nomen  Filii  non  compe-  < 
teret.  Ergo  Deus  Pater  generavit  FiKum  . # 

Scbol,  Principium  quod  generationis  Kilii  in  Divinis,  1tt  ** 
esse  Personam  Patris  nemo  dubitat:  cum  vero  in  Per- 
'som  .Patris, inveniatur  non  tantum  relatio,  sed  etiam  n ner  asio» 
tura  Divina  ali$que  perfectiones  absolutas , quaeritur  in  •;* 
Scholis,  in  quo  principium  quo.  remotum  & proximum 
venerationis  consistat,  & consequenter  quomodo  Pater  xiraum 
Filium  generet.  Ubi  iterum  communiter  docent  Theo-  comi. 
logii  principium  quo  remotum  generationis  esse  essen-*M'? 
tiam  Divinam  Patris  ; nam  in  hac  radicatur  principium 
formale  quo  proximum  , & mediante  hoc  generatio  Di- 
vina a£\iva,  & Filius  assimilatur  Patri  in  natura:  unde 
essentia  Divina  non  generat  quidem  ut  quod,  generat 

• tamen  ut  quo . Circa  principium  formale  quo  proximum 
Durandus  putat,  illud  esse  essentiam  Divinam  quatenus 
facunda  & infinita  est  , non  quatenus  est  iiiteliigens  aut 
volens.  Verum  in  hac  sententia  a*gre  salvatur  Definitio 
Concilii  Lateranensis  c. . firmiter  , dicentis , quod  essen- 
tia Divina  nec  producat  nec  producatur,  quia  inter  es- 
sentiam Patris  % Filii  & Spiritus  S.  nulla  est  distinclto,, 
miam  tamen  admittere  deberet  Durandus , si  essentia  Di- 
vini generaret  essentiam  Filii,  tum  inter  generantem  & 
senitum  sit  distintfio  . Ergo  essentia  Divina  ^ion  potest 
?sse  principium  quo  proximum  generationis  Fiht.  Dua- 
re  dum  Patres  dicunt,  Filium  procedere  a tota  substan- 
tia Patris , & dari  in  Deo  naturam  generantem , agunt 
'contra  Arianos,  & volunt , totam  naturam  Divinam  Fi- 
lio communicari,  & naturam  generantem  sumunt  pro 
Persona  Patris . S.  Bonaventura  solam  relationem  origi- 
nis pro  principio  quo  proximo  generationis  Filii  '.assi- 
gnat. Verum  cum  Filius  genitus  non  conveniat  nec  as- 
similetur  Patri  generanti  in  relatione , sed  potius  in  na* 
tura,  sola  relatio  principium  quo  proximum  esse  nequit-  . 
Melius  igitur  dicitur,  principium  quo  proximum  & im- 
mediatum generationis  Filii  esse  mtelleaum  , prout  in 
«obliquo  connotat  relationem  Patris  per  modum  comple- 
menti intrinseci . Nam  Filius,  Joan.  1.  appellatur Ver- 
m.  Bum*  sed  hoc  proxime  & immediate  est  ab  intellectu  9 
«uia  est  terminus  cognitionis  Paterna , per  quem , & m 
•quo  Pater  semetipsuna  & omnia  a se  distincta  cogno- 
1 scit*:  Patres  etiam  communiter  Filium  Verbum  vocant . 
Ergo  iritelleftus  est  principium  quo  proximum  . ge“e£a' 
tionis  Filii.  Deinde  principium  quo  generationis  debet 
aesse  distintum  a termino  produco  j & assimuativunij 
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5ed  solus  mtellefius  non  distinguitur  Filio  , fmo  illt 
cum  Patre  communis  est : nec  soia  rektio  est  assimila- 
tiva,  imo  per  relationem  Filius  a Patre  distinguitur  : 
ergo  intelleflus  simul  & relatio  est  principium  quo  pro- 
ximum generationis ; alioquin  non  esset  distinTio  .inter 
principium  quo  & principium  quod . 

§.  1 53.  Deus  Pater  intelligendo  & cognoscendo  sei- 
psum  generat  Filium  . Nam  Joan.  i:  Filius  dicitur  Ver- 
bum. Sed  Verbum  est  terminus  cognitionis  Paterna, 
seu  formalis  repraesentatio  qbjefiorum  , quas  a Deo  co- 
gnoscuntur . Ergo  Pater  intelligendo  & cognoscendo  sei- 
psum generat  Filium.  Unde  S.  Augustinus  /.  i5.  de  Trin . 
c.  io.  ait:  Formata  quippe  cogitatio  ab  ea  re  quam  sci -» 
mus  , Verbum  est , quod  in  corde  dicimur  * Kursus  Fi- 
lius Dei  dicitur  ad  Coi.  i.  v.  i5.  Imago  Dei  invisibilis  • 

Ad  imaginem  vero  requiritur,*  ut  perfere  conveniat  cum 
archetypo,  & quidem  ut  innatura  conveniat,  si  sit  ima- 
go naturalis;  vel  in  externis  lineamentis,  si  sit  imago 
artificialis ; vel  in  objeci  repraesentatione , si  sit  imago 
intentionalis;  ut  producarur  ab  eo,  cujus  est  imago  * 

& ut  sit  similis  vi  processionis  formali  ter*  Sed  Filius 
ratione  essentias  est  imago  naturalis  Patris , quas  una  est 
in  Patre  & Filio  ( §.  148.  ) , & Filio  communicatur  prout 
relationem  connotat;  ratione  vero  Personas  est  imago 
intentionalis , ac  Verbum  formaliter  Patrem  repraesentans  # 
Ergo  per  cognitionem  Patris  generatur.  Quare  S.  Augu- 
stinus /.  i5.  de  Trin.  c.  1 4-  Seipsum  dicens  Pater  genuit 
Verbum  per  omnia  aquale  sibi . Non  enim  seipsum  in- 
tegre, perfeSleque  dixisset , si  aliquid  amplius  aut  mi- 
nus esset  in  ejus  Verbo,  miam  in  ipso . Ratio  est : Deus 
est  Spiritus  (§.  47»)»  Sea  Spiritus  non  potest  alio  mo- 
do generare  sibi  simile,  nisi  intelligendo  se,  .quomodo 
format  sui  sibi  ideam  & imaginem  , & quidem  si  sit  Spi- 
ritus perferissimus,  subsistentem;  qua?  est  ipse  Filius  , 
Ergo  Pater  intelligendo  se  generat  Filium . - 
Sebo/ . 1.  Quaerunt  hic  Scholae,  per  quem  a<Rum  mtef- 
ligendi  Filius  generetur , an  per  illum  aflum,  qui  essen- 
tialis dicitur  , & communis  est  tribus  Persolis , an  vero 
per  intellerionem  personalem  propriam  Patri : sive  ,un 
intellerio  Patris  quid  speciale  habeat,  ut  Verbum  pro- 
ducat, quod  non  habet  intellego  Filii.  Communior  sen- 
tentia tenet,  intellerionem  hanc  non  esse  arum  virtua-  ... 
liter  adaequate  distinrum  ab  intellerione  essentiali,  quia 
intellerio  personalis,  & essenrialis  habent  idem  objerum 
formale,  cum  Verbum  Divinum  procedat  ex  cognitione 
intuitiva  essentiae  Divinae,  quae  est  ipsa  intellerio  essen- 
tialis . Consistit  ergo  dirio  in  ipso  essentiali  aru  intel- 
ligendi,  eique  solum  addit  relationem  Patris sive  dicea- 
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tis , quia  inteliigere  non  est  produdivum  Filii , nisi  prouf 
est  in  Patre ; alioquiit  etiam  Filius  & Spiritus  S.  pro- 
ducerent Verbu-m.  Ergo  solum  per  modum  complemen- 
ti connotat  relationem  Patris  f unde  praeter  ordinem , 

<juem  inteiledio  dicit  ad  cbjedum  cognitum  , inteiledio 
personalis  seu  didio  alium  ordinem  habet  ad  terminum 
produdum:  simul  enim  versatur  circa  objedum  cogno- 
scendo , & circa  terminum  producendo;  cognoscendo 
enim  producit,  & producendo  cognoscit.  Terminus  au- 
tem actequatus  generationis  Paternae , est  ipsa  Persona 
seu  Filius:  formalis  vero  est  ipsamet  essentia-,  quae  com- 
municatur, prour  connotat  relationem. 

Schol.i . Ulterius  quaerunt  Scholae , ex  quarum  rerum  Ex 
■cognitione  Verbum  Divinum  procedat.  Respondent  com-  ram  eo - 
munius , Verbum  Divinum  formaliter  & essentialiter 
procedere  ex  cognitione  eorum , quse  sunt  formaliter  & seo*r*. 
necessario  in  I)eor  scilicet  Essentiae,  Attributorum,  Per-  **r 2 
sonarum  Divinarum , & Creaturarum  possibilium.  Nam 
Verbum  Divinum  procedit  ex  cognitione  comprehensiva. 
Divinae  Essentiae , quod  non  fieret , nisi  per  se  tormaliter 
repraesentaret,  quae  sunt  in  Deo  formaliter.  Deinde  in 
instanti,  quo  Pater  generat  Filium,  cognoscit  Divinam 
Naturam  ut  foecundam . Ergo  cognoscit  Filium  & Spi- 
ritum S.  qui  sunt  termini  subsistentes  illius  facunditatis 
ad  intra  . Ex  cognitione  tamen  futurorum  contingentium 
tum  absolutorum , tum  conditionatorum  Verbum  Divi- 
num non  procedit  per  se , quia  non  sunt  absolute  neces- 
?afia , sed  tantu-m  ex  suppositione  Decreti , nec  habent 
•necessariam  connexionem  cum  Divina  Essentia : unde 
hicc  ad  produdionem  Verbi  mere  concomitanter  se  ha- 
bent . Ex  didis  autem  non  potest  inferri,  in  hac  sen- 
tentia Verbum  ex  tribus  Personis  procedere:  nam  aliud 
est  procedere  ex  cognitione  rei  alicujus , aliud  procedere 
«ex  re  ipsa:  prius  sonat,  rem  esse  terminum  seu  obje- 
dum  cognitionis,  posterius  rem  esse  principium  produ- 
dionis  Verbi.  Verbum  procedit  ex  cognitione  Verbi  & * 
■Spiritus  S.  tamquam  ex  rebus  cognitis , seu  objedo  Pa-  i ' 
ternas  cognitionis , non  vero  procedit  a se  vel  SpirituS. 
tamquam  a principio ; unde*  ex  defedu  hujus  processio- 
nis, Filius  nequit  dici  imago  Spiritus  S.  Et.,  Verbum 
ratione  originis  est  prius  Spiritu  S.  licet  ratione  reprae- 
sentationis ter  minativesumpra?  possit  dici  posterius , 'quia 
■objedive  procedit  ex  cognitione  Spiritus  S.  haec  tamen 
omnia  instantia  originis  tantum  sunt-  pro  imperfedo  no- 
•stro  modo  concipiendi  ; nam  simul  eadem  cognitione 
Vetbum  cognoscitur  & producitur.  Denique  quia'  Ver- 
bum ex  cognitione  creaturarum  possibilium  procedit, 
floa  sequitur,  quod  iliacum  sit  imago:  nam  Verbum 
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*ion  origlnatuf  a creaturis,  nec  iflas  imitatui*  curta 
scientia  Divina,  ex  qua  Verbum, procedit,  a creaturis 
non  sit  desumpta:  quatenus  tamen  Verbum  Divinum 
repraesentat  creaturas,  potest  dici  illarum  Verbum.  Hu- 
cusque Scholas,  quarum  opiniones  ad  explicandum 'Tri- 
nitatis Mysterium  Patrum  difta  intelligenda  noft  pe- 
nitus praetereunda:  erant . ^ . 

§.i54.  Proprietates  Generationis  Filii  i.n  Divinis  sunt# 
1.  Est  necessaria « Nam  Deus  est  absolute  necessarius 
(§.  45. ).-Ergo  etiam  Filius  Dei  absolute  necessarius 
esse  debet  (§.  142.) « Sed  Filius  generatur  a-  Patre  (§.  i$2.)* 
Ergo  etiam  generatio  absolute  necessaria  esse  debet . Un- 
de non  ex  consilio  & voluntate;  Patris  Verbum  produci- 
tur r uti  dicebant  Ariani , sed  ex  ejus  substantia , volun- 
taria quidem  propensione,  sed  necessaria,  non  libera. 

2.  Est  <eterna , Mich . b.v.  2.  E pressus  eius  ab  initio  y 
& a diebus  aeternitatis.  Ubi  nltafo  significat,  nativita- 
tem , non  vero  antiquam  familiam , quia  additur  ab  ini - 
tJo  0*  a diebus  aeternitatis ; nam  Vox  adjun<Ra  vo- 
ci Cnp  significat  anticipationem  omnium  temporum,  Ps # 
90.  v,  2.  Unde  & Rabbini  hunc  locum  de  aeterna  gene- 
ratione Messiae  explicant . Ratio  est : Oppositum  abso- 
lute necessarii  nullo  modo  esse  potest,  & hinc  quod  ab- 
solute necessarium  est,  nec  principium,  nec  finem  dura- 
t;onis  habet . Sed  hoc  est  aeternum  ( §.  45.  ).  Ergo  cuni 
generatio  Filii  Dei  sit  absolute  necessaria  (n,  1.),  erit 
aeterna.  Unde  etiam  generatio  haec  semper  durat,  & 
semper  est  consummata,  sicuti  Deus  omnia  semper  sibi 
repraesentat , & tamen  repraesentatio  ejus  est  consumma- 
ta, quia  est  aclus  necessarius. 

5.  Est  immanens , quia  terminus  productus  seu’Filiusr 
est  in  Deo,  Joan.  10.  v.  58.  Pater  in  me  est , & ego  in 
Patre . Ratio  est : Principium  quo  proximum  generatio- 
nis Filii  est  infelleclu9  (§.  i52.  Schol. ).  Sed  mtelie&us 
habet  terminum  immanentem.  Ergo  est  immailens  * 

4.  Est  ab  omni  imperfe&ione  generationis  humance  re* 
motissima.  Nam  1.  non  fit  per  concursum  utriusque  se- 
xus, quia  fit  per  intelleftum  ( §.  1 55. ) . 2.  Non  fit  per" 
mutationem,  quia  est  aeterna  (§.  hoc  n.  2.) i 3.  Non  mul- 
tiplicat numero  essentiam,  quia  Pater  & Filius  habent 
eamdem  numero  essentiam  ( §,  148.).  4*  Est  absolute 
necessaria  ( n.  1. ) . 5.  Non  fit  in  tempore  , utpote 
aeterna  ( n.  2. ) , quae  omnia  generationi  humanae  no» 
competunt . 

Schol.  1.  Kx  his  solvi  possunt  Variae  haereticorum  ca- 
villationes , Sic  quando  dicunt : J.  Pater  volens  genuit 
Filium.  Ergo  Filius  non  esse  potuit.  B-espondetur , Pa- 
jtrem  voluntate  necessaria,  non  libera  Filium  genuisse.. 
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fi.  Quod  genitum  est  ,.  incepit  esse ; ergo  & Filius  im 
Divinis.  Sed  fallit  hoc.  in  generatione  «terna'*  IfL  Quan-' 
do  Filius  genitus  est,  vel  erat:  & sic  frustra  erat  geni- 
tus;,  vel  non  erat:  & sic  non  est  «ternus,  nec  Deus  r 
Respondet  S.  Basilius:  Non  erat,  antequam  gigneretur  , 
sed  erat,  cum  gigneretur ; semper  autem  genitus  est: 
semper  igitur  fuit . IV.  Sic  Filius  non  haberet  vim  .ge- 
nerandi , adeoque  non  haberet  omnem  perfe&ionem  , & 

• sic  Deus  non  esset..  Resp Cum  Filius  nabeat  essentian* 
Divinam  eamdem  cum.  Patre y «que  perfe&us  est  ac  Pa- 
ter; nam  omnis  Divinarum  Personarum  perfe&io  est  ab 
essentia,  rton  a Personalitate:  quod-  enim  Flfius  Dateili- 
gendo  aliud  Verbum  non  producat,  est  ex  infinita  na- 
tura/ Divinae  perfe&ione  ,•  cujus  tota  fcecunditas  in  intel- 
ligendo,  unius  Verbi  infiniti  produbVione  exhauritur  .l  Il- 
lud solummodo  dici  potest,  quod  Filius  careat  perfe&io- 
ne  relativa  Patris y qu«  Filio  plane  competere  non  po- 
test: unde  minus  perfedtus^  dici  nequit,  quia  Filiatio  «que 
summe  perfecfa  est  in  Filio,  quam  Paterniras  in  Patre* 
propter  summam  Divinarum  relationum  in  Divina  essen- 
tia identitatem , a qua  omnis  perfe&io  rin  Divinis  Perso- 
nis* fluit,  V.  Si  Filius  fex  essentia  Patris,  qu«  eadem 
numero  est  cum  issent  & Filii,  genitus  est,  Filius  ex 
Seipso  genitus  est.  Resp . Hoc  argumentum  ruit,  si  con- 
sideremus, quod  Filius  .non  sit  genirus  ex  essentia  Pa- 
tris, quatenus  h«c  Patri  & Filio  cdmmunis  , sed  qua- 
tenus Patris  hypostasi  terminata  est.-  ^ „vV 

SchoL  2.  Patef  est • Principium  Filii  in  Divinis;  naC* 
•mediante  generatione  rationem  Filii  in  se  continet , out» 
ex  generatione  .illa  cognosci  possit,  cur  sit  Filius  .-Un- 
de Filius  non  est  quidem  a seipso  quoad  modum  haben- 
di essentiam  Divinant,  Joan . 17.  v.  29.  habet  tamen  es- 
sentiam, qu«  est  a se,  Joan . 5.  v.  26.  ( §.  ifa)?  & quia’ 
non  habet  essentiam  numero  ab  essentia  Patris  distin- 
eam (§.  i43.)  , & quoad  ipsam  essentiam  suam  est  a s* 
(§.  142. ),  neutiquam  a Patre  proprie  dependens  dici  po- 

• te  st ; nam  juxta  Philosophos  : quidquid  est  dependens  , 
habet  essentiam  numero  distin&am  ab  eo,  a quo  depen-- 
det,  GnccFfatres  Patrem  interdum  ca  usa  in  Filii  appel- 
lant , sed  principium  originis  intelligebant , quia  vox  clitIcc 
latius  patet,  quam  vox  causa * Pater  vero  causa  Filit 
proprie  dici  non  potest;  nam  causa  dicitur  ens,  quod 
continet  in  se  rationem  existenti«  alterius  entis,  essentia 
Tei  numero  ab  illo  diversi  t Filius  Dei  autem  eamdem 
numero  cum  Patre  essentiam  habet.  Denique  Kiiius ^ 
quatenus,  a Patre  tamquam  principio  suo  est ,'  in  operan- 
do ad'  extra  ita  progreditur  ,•  ut  nihil  a seipso , omnia.  - 
a Patre  agat,  quia  Pater  inteiUgens  se,  gignit  Verbum, 
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illique  suam  visionem  & adionem  hoc  ipso  commtmicat. 
Joan*  5*  v»  I Q»  c . v . io*  , . 

spiris s §.  1 55.  Spiritus  Sancus  a'  Patre  & . Filio  procedit. 

'<r. * iPa-  jfta  restatur \Primo  S.  Scriptura,  ubi  Spiritus  S.*  dicitur 
*Fiti o a Filio:  Cum  autem  venerit  Par aclitus , quem  ego 

jpxcedit.  mittam  vobis , Spiritum  veritatis , qui  a Patre  procedit . 
Sed  missio  supponit,  unam  Personam  ab  alia  procedere 
ex  sua  definitione,  quia  Missio  in  Divinis  neque  per  im- 
perium , neque  per  consilium  , sed  per  solam  originem 
fieri  potest.  Ergo  Spiritus  S.  a Patre  & Filio  procedit-. 
Deinde  Spiritus  S.  dicitur  a Filio  accipere  , Joan.  16.  v. 
l4»  De  nfeo  accipiet , & annuntiabit  vobis.  Unde  sic 
arguit  Joatyies  Theologus  in  Concilio  Florentino:  Spi- 
ritus  S.  a Filio  accipit . Sed  non  aliter  una  Persona  ab 
alia  in  Divinis  accipit,  quam  via  originis  & processio- 
nis . Ergo  Spiritus  S.  etiam  a Filio  procedit Item  Spi- 
.ritus  S.  dicitur  Spiritus  Christi  seu  Filii , A61 . 16.  v.  7. 
ad  Gal . 4*  v.  6.  Sicuti  ergo  Spiritus  S.  dicitur  Spiritus 
Patris  , Matth.  10.  v.  20.  quia  a Patre  procedit , sic  dici- 
tur Spiritus  Filii , quia  a Filio  procedit.  Secundo  ita  do- 
cent Patres  Grasci  & Latini . Tertdllian . cont..  Prax.  c. 

4.  Spiritum  a Patre  per  Filium  dicit.  S.  A t ha  nasi  us  or. 

5.  contra  Aria.  ait,  Spiritum  a Filib  accipere.  S.  Hi- 
larius/. 2.  de  Trin.  Patrem  & Filium  au&ores  Spiritur 
S.  ‘vocat.  S.  Basilius  /.  5.  contra  Eunom . Spiritum  S. 
esse  a Filio  habere*  ait . S.  Augustinus  /.  4.  de  Trin.  c.  20. 
aperte  dicit,  Spiritum  & a Filio  procedere.  Et  S.  An- 
selmus  integrum  tradatum.de  hac*  materia  scripsit. 
Tertio  hoc  definierunt  Concilia:  Toletanum  T.  a.  ^ooi 

' assert.  fid.  Tolet.  XI.  a.  675.  Gentiliacense  a.  767.  Aqui- 
sgranense  a.  809.  Barensea.  1098.  Lateranense  IV.  a.  i2i5. 

• - cap.  2.  Lugdunense  II.  a.  1274*  Can.  1.  Florentinum  a. 
1429.  in  decr.  Union.  Quarto  ratio  est:  Pater,  Filius  & 
Spiritus  S.  eamdem  numero  essentiam  habent  ( §.  148. ): 
solus  autem  Pater  ,eam  habet  sine  principio  ( §.  1 54* 
Schol.  2.  ).  Ergo  Spiritus  eam  ab  alio  sibi  communica- 
tam habet . Sed  non  habet  eam  a solo  Patre , quia  Pa- 
ter & Filius  ardissime  inter  se  uniti  sunt,  Joan.  17.  v. 
10.  11.  nec  a solo  Filio  propter  eamdem  rationem,  & 

?uia  nihil  a se,  omnia  a Patre  agit.  Ergo  Spiritus  S.  a 
'atre  & Filio  procedit . 

Graco-  Schol.  i.  Vetus  est  Grascorum  adversus  Latinos  expo- 
r«w»  er-  gtulatio  de  Processione  Spiritus  S.  cum  Graeci  eum  2 
r°r  de  60i0  patre  procedere  contendant . Bellarminus.  Audorem 
hujus  erroris,  facit  Theodoretum,  -quem  tamen  alii  excu- 
spirhus  -sant . Illud  certum  est,  circa  annum  64«.  hunc  errorem 
• apud  Grascos  invaluisse : cumque  Siculo  odavo  pugna. 

acrius  exardesceret , habitum  est  Concilium  Gentiliacefts* 
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prope  Lutetiam  anno.  767.  sub  Pipino  Francorum  Iiege, 
deinde, Forojuliense  anno  791.  & Francofurdiense  annp 
797.  Siculo  nono  eadem  quaestio  ventilata  fuit  in  Con- 
cilio Aquisgranensi  anno  809.  & Arelatensi  anno  81 5. 
Tandem  anno  863.  agente  Photio  Patriarcha  Constanti- 
mopolitano  res  in  Schisma  erupit , & utramque  Ecclesiaip 
ccepit  dividere.  Coeptum  Schisma  perfecit  Michael  /Co»- 
rularius  Patriarcha  Constantinopolitanus  dicens , Latino^ 
ab  Ecclesia  esse  exclusos , quod  Symbolo  particulam  Fit 
iioque  addere  praesumpsissent.  Ad  conciliandas  apimos 
Concitum  Barense  snb  Urbano  II.  anno  1098.  celebratum 
fuit,  in  quo  S.  Anselmus  contra  Graecos  strenue  ^decer- 
tavit. In  Concilio  Lateranensi  IV.  anno  I2i5.  Constam 
-linopolitanus  & Jerosolymitanus  Patriarcha  cum  multis-  v 
ciliis  Graecis  Praesulibus  in  concordiam  cum  Latinis  re-  * 
dierunt , & in  Concilio  Lugdunensi  anno  1274.  pax  cum 
iilis  redintegrata  fuit,  qui  etiam  Symbolum,  cum  parti- 
cula  Filioque  inter  Missarum  solemnia  decantarunt . Sed 
•Graecis  ad  suum  errorem  redeuntibus  anno  1459.  cele- 
bratum est  Concilium  Florentinum,  cui  interfuerunt  Eu- 
genius  IV.  P.  Joannes  Pakeologus  Graecorum  Imperator, 

& Patriarcha  Constantinopolitanus  , qui  cum  multis  Grae- 
cis Episcopis  Ecclesiae  Latinae  consenserunt,  excepto  Mar- 
co Ephesino , qui  ad  suos  reversus  plnres  quidem  in-  an- 
tiquum errorem  induxit ; statuta  tamen  Concilii  Floren- 
tini nulla  publica  fidei  confessione  impugnata  sunt : unde 
-hic  error  est  personalis , non  totius  Graecae  Ecclesiae . 
.Rationes  sui  erroris  Graeci  petunt  I.  a S.  Scriptura, 
Joannis  i5.  v,  26.  ubi  Spiritus  S.  dicitur  a Patre  proce- 
dere . Besp.  Implicite  ibi  Processio  a Filio  asseritur : 
Concilia  vero  antiquiora  ideo  Processionis  Spiritus  S.  3. 

Filio  non  meminerunt,  quia  nulla  lis  de  ea  mota  fue- 
rat. II.  Nonnulli  Patres  dicunt , .Spiritum  S.  a Filio 
tamquam  a principio  sine  principio , quale  est  Pater , non 
procedere  . Theodoretus  vero  solum  negat , Spiritum  S. 

«x  Filio  extantiam  habere  in  sensu  Eunomii,  qui  hoc 
modo  loquendi  Spiritum  S.  creaturam  esse  innuebat . 
Theophyla&us , qui  Schismatis  tempore  vixit,  attendi 
non  debet . 

Scbol.  2.  Ex  Ms  sequitur , particulam  Filioque  merito  -f*  i»**- 
■Symbolo  Constantinopolitano  additam  esse,  cum  a^ti-/^^^ 
-quam  fidem  solum  explicet , & nullibi  prohibeatur  Eccle- 
sis,  Symbolis  pro  necessitate  temporu.ni  aliquid  addere  , ad- 
quod  hdei  non  est  contrarium . Quo  tempore  vero  hsc 
additio  facta  fuerit , eruditi  non  conveniunt . Genebrardus  ^ • 

A uftorm  .additionis  facit  Damasum  IVS.  Antoninus  Ni-* 
colaum.l.  P.  anno  858.  Baronius  Synodum  VII.  genera- 
Ifim  anno  787.  Illud  certum oes.t,  additionem  hanc  apud 
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Hispanos  obtinuisse  Sseculo  sexto  , teste  Concilio  Tole- 
tano anno  589.  celebrato.  In  Galliis  & Germania  modo 
recepta  fuit  post  Synodum.  Aquisgranensem  anno  809. 
sed  quo  tempore  universalis  Ecclesia  hanc  additionem 
probaverit,  definiri  vix  potest;  Vid,  P.  de  Rubeis  in 
dissertatione  de  hac  re  edita  . * - • 

Schol . 5.  Spiritus  S.  potest  dici  a Patre  per  Filium 
procedere,  quatenus  Filius  essentiam  Divinam  a Patre 
acceptam  communicat  Spiritui  San<Ro , non  vero  quate* 
nus  etiam  ipse  Pater  immediate  spirat  Spiritum  S.  De- 
nique Schola;  probabilius  docenr,  Spiritum  S.  a Filio 
non  distinftum  iri , si  ab  eo  non  procederet , quia  in 
Processione  fundatur  distin&io. 

fqtcr&  §.  i56.  Pater  & Filius  mutuo  amore  se  prosequendo 
rfiius  Spirant  & producunt  * Spiritum  S.  Nam  Spiritus  S.  a 
™m“'e  Scriptura  & Patribus  vocatur  Amor , ad  Rom.  5.  quia 
spirant  ab  anlore  procedit,  & vi  processionis  formaliter  est  ter- 
fpiri-  minus  subsistens  ac  personalis  mutui  amoris  Patris  & 
aumT  ‘Filiis  unde  etiam  dicitur  Unio  , Communio , Amplexus  y 
Osculum , Nexus . Ratio  est:  Spiritus  S.  a Patre  & Fi- 
lio procedit  ( §.  1 55.  ).  Sed  non  procedit  per  rntelleftio- 
nem,  alias  foret  Filius  ( §.  i55. ).  Ergo  per  volirionem 
seu  mutuum  Patris  & Filii  amorem . 

9.aare  Schol.  1.  Modus , quo  Pater  & Filius  essentiam  Di~ 
spiritus  vinam  per  amorem  communicant,  si  ad  Spiritum  S*. 
*'ur7p~i-  respicias,  bene  exprimitur  per  Processionem  a Patre  & 
ei  tus?  Filio:  si  autem  ad  Patfem  & Filium  respicias,  per  Spi~ 
rationem  , unde  etiam  Spiritus  oris  Patris : dicitur , Pj. 
32.  t>.  6.  Jgitur  non  dicitur  Spiritus  propter  ini  materia- • 
litatem  , ha;c  enim  etiam  Patri  & Filio  Competit,  sed 
quia  est  terminus  mutui  amoris  Patris  &.  Filii,  cujus 
amoris  proprium  est,  impelli  & inclinari  in  rem  ama- 
tam, cjui  impulsus  est  subsistens  & personalis  in  Dea. 
Spiritui  additur  San&us,  quia  San<Ritas  accommodatur 
Spiritui  S.  sicuti  Potentia  Patri , & Sapientia  Filio.  Va- 
catuf  etiam  Donum  & quidem  Personale,  quia  est  res 
alicui  ab  aliquo  data  , & ex'  proprio  charaftere  ad  do- 
nandum inclinatio.  Puracletus  vero  dicitur,  quia  gratiam 
in  cordibus  nostris  diffundit,  qua:  nos  consolatur. 

, Prieci-  . Schol . 2.  Principium  quo  proximum  Processionis  Spl- 
pium  fitus  est  voluntas , prout  in  obliquo  connotat  relatia- 
xlmum  nem  Patris  & Filii  per  modum  complementi  intrinseci 
Proces . ( §.  i5a.  Schol.  ) . Volitio  autem  illa , per  quam  Spiritus 
si»nis  x S,  a Patre  & Filio  procedit,  seu  spiratio-  a&iva  consv- 
VantiT!  St^  forrna^ter  in  amore  essentiali,,  eique  solum  addit 
relationem  Spira  toris  ( §.  1 53.  Schol.  1.  ) . Procedit  autem 
Spiritus  S/  ex  amore  essentia;  Divina; , Attributorum  , 
trium  Personarum *-per  se  & essentialiter  j ex  amore  vero 
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creaturarum  futurarum  non  necessario,  sed  tantum  ex 
hypothesi  Divini  decreti  procedit . 'Creaturas  vero  mere 
possibiles  utpote  nunquam  futuras  Deus  non  amat , quia 
illis  nullum  bonum  nec  existentiam  vult , adeoque  ex 
earum  amore  Spiritus  S.  nequit  procedere  ( §.  i53. 

Schol.  2. ) . ' ■ • 

Schol.  5.  Quazrunt  etiam  Scholse,  quodnam  sit  di-  DisctU 
scrimen  inter  generationem  Filii,  & Processionem.  Spi- 
ritus  S.  Rich ardus  a S.  Vi&ore  discrimen  hoc  in  eo  „erftio~ 
ponit,  quod  Filius  accipiat  a Patre  naturam  fcecundam  nem  Fi - 
ad  producendum  Spiritum  S.  Spiritus  S.  vero  naturam  ljj 
exhaustam  fecunditatis  expertem  . Sed  hoc  iWdt),  Spiri-  s[^"m 
tus  S.  non  esset  in  natura  perfeCle  similis  Patri  & Filio  \ xpiri*u» 
ir?c  Filius  Patri,  quia,  non  haberent  naturam  illam 
eundam,  cum  Spiritus  S.  nullum  terminum,  nec  Filius 
alium  Prilium  producat.  Vasquez  discrimen  in  eo  statuit , . 
quod  Filius  sit  perfe&a  imago  Patris,  Spiritus  S.  vero 
per  modum  imagini^  non  procedit.  Verum  hsec  senten- 
tia non  explicat , quid  ratio  imaginis  addat  supra  simi- 
litudinem perfedam.in  natura,  quam  etiam  habet  Spiri- 
tus S.  Suarez  hoc  discrimen  assignat , quod  Verbum  pro- 
cedat per  intelle&ionem  a&ualem , quae  est  ultima  diffe- 
rentia naturae  Divinae ; Spiritus  S.  vero  per  voluntatem 
sub  ratione  amoris  aqualis,  qui  amor  supponit  Divinam 
naturam  jam  cons*titutam . Sed  haec  sententia  laborat  in 
falso  supposito  , nempe  a&ualem  intelle&ionem  esse  ul- 
timam differentiam  naturae  Divime  ( §.  41*  Schol.  6.  ) . 
Thomistae  volunt,  ideo  Processionem  Filii  esse  genera- 
tionem, quia  fit  per  intelledfum , cujus  proprium  est  as- 
similare  sibi  terminum ; Processio  vero  Spiritus  S.'  fit 
per  voluntatem,  quae  ex  natura  sua  non  tendit  ad  simi- 
litudinem , sed  solurn  ad  unionem . Sed  ex  hoc  sequere- 
tur, Spiritum  S.  vi  Processionis  non  esse  formaliter  Deum 
Patri  & Filio  consubstantialem , quia  vi  suae  Processio- 
nis non  procedit  ut  similis  in  natura  Patri  & Filio,  cum 
procedat  per  voluntatem,  quae  ex  se  ad  similitudinem 
non  tendit ; unde  solum  Patri  & Filio  esset  consubstan- 
tialis identice  & subje&ive,  quia  in  Deo  & a Deo  pro- 
cedit, quod  etiam  concedunt  Sociniani.  Dicamus  ergo 
cum  S.  Joanne  Damasceno  L i«  de  fide  c.  8*  Generatio - 
nem  inter  <£>  Processionem  discrimen  intercedere  edoBi 
sumus  j cteterum  quis  sit  hujus  distinBionis  modus , 
prorsus  nescimus  ♦ 

§.  157.  Proprietates  Spirationis  in  Deo  sufit . 1.  Est tpirath 
necessaria  Nam  Deus  est  abblute  necessarius  ( §.  43.  ) . kxc,  ert 
Sed  Spiritus  S*  est  verus  Deus  ( §.  ) ; Etgo  afisolu-J? 

te  necessarius  esse  debet . Cum  autem  essentiam  suam 
a Patre  & Filio  habeat  per  spirationem  ( §.  1 55.  Schol.  1.) , 
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Spiratio  ipsa  absolute  necessaria  esse  debet  ( §.  144.  X 
Unde  etiam  Spiratio  ex  ipsa  Patris  Filiique  natura  fiuit . 

2.  Est  (vterna , Nam  Spiratio,  qua  Spiritus  S.  spira- 
tur , est.  absolute  necessaria , adeoque  aeterna , nec  prinr 
cipium  nec»  finem  durationis  habens  ( §.  45. ) . Attamea 
ne  imperfe&e  adhuc  spiratus  Spiritus  S.  dicatur , con- 
summata semper  est,..  - » • ■ ■ , 

5.  Est  immanens , Quia  principium  quo  proximum 
Spirationis  est  voluntas  ( §.  r56.  Schol.  2.  ) , quae  habet 
terminum  immanentem . 

§.  1 53.  Pater  & Filius  sunt  principium,  & quidem 
unum  tantum  Spiritus  S.  Ita  docet  Concilium  Lugdu- 
nense c.  fideli , de  sunti  Trinit,  ubi  damaantur  illi  , qui 
temerario  ausu  asserere'  praesumpserint,  quod  Spiritus  S. 
a Patre  & Filio  tamquam  ex  duobus  principiis,  & non 
tamquam  ex  uno  procedat.  Et  in  Concilio  Florentino 
definitur , quod  Spiritus  S.  a Patre  & Eiiio  tamquam  ab 
uno  Principio  & unica  spiratione  procedat . Idem  affir- 
mat S.  RasiliuS  /.  2.  cont,  Eunom.  S.  Augustinus  /.  5.  de 
Trinit.  c,  i4*  & S.  Anselmus  l,  de  Proc,  Spirit,  S.  Ratio 
.est:  quia  Pater  & Filius  rationem  Spiritus  S.  mediante 
spiratione  in  se  continent,  cum  ex  spiratione  cognosca- 
tur, cur  Spiritus  S.*  sit  ( §.  i55.  i56.  ) . Ergo  possunt 
dici  Principium  Spiritus  S.  sed  non  principia  , quia  eadem 
numero  virtute  Spiritum  S.  necessario  & ab  aeterno  in 


a:ternum  producunt  ( j5y-  ) : ex  unitate  enim  numeri- 
•ca  influxus , unitas  Principii  solet  aestimari . 

- Schol,  1.  Durandus  putavit,  Patrem  & Filium  duo 
-Spiritus  S.  principia  dici  posse:  sed  notant  communiter 
•Theologi,  hanc  opinionem  esse  erroneam  & temerariam. 
IJt  ergo  intelligatur , quomodo  Pater  & Filius  inter  se 
realiter  distin&i  possint  dici  unum  principium  Spiritus  S. 
notandum  , quod  haec  nomina  substantiva : Phncipium 
Spiritus  S.  & Spirator , immediate  denotent  quoddana 
quasi  individuum , quod  est  conamune  Patri  & Eiiio  , & 
nostro  modo  intelligendi  ex  essentia  & spiratione  a£fiva 
constituitur.' Non  tamen  ideo  putandum  est,  quaruor  es- 
se Divinitatis  Personas  , Patrem  , Filium , Spiritum  S.  9 
& Spiratorem;  nam  Spirator  non  est  nova  persona,  sed 
complectitur  duas  Personas  Patris  & Filii  quatenus  sunt 
Spiritus  S.  correlatum  . Nec  sequitur .,  Spiritum  S.  nec 
a Patre,  nec  a Filio  immediate  procedere,  sed  ab  illo 
Spiratore  *,  quia  ipse  hic  Spirator  Patrem  & Filium  in- 
cludit. Ut  igitur  caute  in  hac  materia  loquamur,  ser- 
ventur sequentes  regulas . 1.  Ut  nomina  substantiva  di- 
cantur pluraliter,  requiritur  & pluralitas  suppositorum 
seu  Personarum , & significati  formalis  seu  essentias . 2.  Ut 
nomina  adjeciiva  dicantur  pluraliter  vel  verba , satis  «st 
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pluralitas  suppositorum . Sic  bene  dicimus , Pater , Filius* 
& Spiritus  S.  creant  mundum  : male  vero  dico  : sunt 
creatores  mundi ; sed  dicendum  est',  sunt  creator  niun* 
di,  ne  pluralitas  essentia  creatoris  inferatur.  Item  male 
dico:  Pater,  Filius,  & Spiritus  S.  sunt  tres  Dii:  bene 
Vero:  suftt  Deus.  Eodem  modo  male  dico  : Pater  & Fi- 
lius sufit  Principia  Spiritus  S.  quia  licet  duae  sint  Perso- 
nae, significatus  tamen  formalis  principii  seu  essentia  non 
multiplicatur ; sed  debeo  dicere:  sunt  principium.  Hinc 
quando  in  Symbolo  S.  Athanasii  dicitur:  unus  omnipo- 
tens, non  tres  omnipotentes,  Iv  omnipotens  substantive 
Sumitur.  Porro  cum  Pater  & Filius  absolute  necessario 
Spiritum  S.  spirent  (§.  157.),  patet  non  propter  insuf- 
ficientiam virtutis  in  Patre,  Filium  etiam  ad  spirationem 
concurrere,  sed  quia  juxta  essentiam  Divinam  non  aliter 
est  possibile:  jmo  si Spiritus  S*  a Filio  non  procede- 
ret , non'  distingueretur  ab  eo  realiter , quia  oppositio 
relativa  inter  spirantem  & spiratum  cessaret:  ubi  autem 
in  Divinis  non  obviat  relativa  oppositio,  ibi  nulla  est 
distin&io  realis.  Quando  vero  nonnulli  antiqui  dicunt: 
Patrem  & Filium  esse  auflores  Spiritus  S.  fy  au&ores 
sumunt  adje&ive , id  est  spirantes , non  vefo  subsiantive , 
id  est  Spiratores,  ob  rationem  jam  allatam. 

Schol.  2.  Licet  igitur  Spiritus  S.  ut  verus  Deus  est 
(§.  147.),  habeat  essentiam , quae  est  a seipsa,  cum  ea- 
dem numero  cum  Patre  essentia  gaudeat  (§.  148. );  uuqad 
modum  tamen  eam  habendi  non  est  a seipso,  sed  Pa- 
trem & Filium  pro  Principio  Suo  agnoscit : nec  tameri 
dependens  a Patre  & Filio,  nec  Pater  & Filius  causa 
Spiritus  S.  dici  possunt  ( §.  i54-  Schol.  2.).  Et  quia  Spi- 
ritus S.  est  a Patre  & Filio ; hinc  interna  ejus  proprie- 
tas in  opera  externa  ita  profluit , ut  Spiritus  S.  a se  non 
agat  quidquam  , sed  a Patre  & Filio,  uti  testatur  Chri- 
stus Joan.  16.  v.  i5.  Qua  ratione  Parer,  Filius  & Spi* 
fituS  S.  ita  agunt , ut  Pater  per  Filium  in  Spiritu  S* 
agat,  ad  Rom.  t f.  v.  36.  Ex  ipso  , & per  ipsum  , & 

. in  ipso  sunt  omnia . 

§,  i5g.  Deus  Pater  essentiam  Divinam , quoad  modum 
etiam  habendi,  habet  a seipso.  Nam  Deus  Pater  saepis- 
sime in  S.  Scriptura  legitur  Filium  generare  , mittere 
( §.  i52.  ),  Joan . 7.  v,  28.  29.  35.  & mittere  Spiritum  S. 
Joan . 1 4.  v.  26.  & per  eos  operari  ( §.  i $4-  Schol.  2.  % i58. 
Schol.  2.),  Ps.  5'i.  v.  6.  Nullibi  tamen  Pater  a Filio  & 
Spiritu  S.  esse,  itiitti,  nec  hi  per  illum  operari  dicun- 
tur. Er^o  Pater  essentiam  Divinam,  quae  a seipsa  est, 
habet  et-tam  quoad  modum  habendi  a seipso.  Ratio  est: 
Pater  communicat  essentiam  Divinam  Filio  & Spiritui  S. 
(§.  1 53.'  i5§. );  Erga  non  potest  illam  vicissim  a Filio 
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& Spiritu  S.  communicatam  accipere,  quia  alias  Circtte 
lus  oriretur  . Porro  haec  a se  it  as  Patris  non  confundenda 
* est  cum  aseitate  essentke  Divins » Nam  cum  Pater , & 
Filius  * & Spiritus  S.  eamdem  numero  essentiam  Divi- 
nam habeant  ( §.  i^B. ),  & Deus  sit  ens  a se  ( §.  4o. ) , 
Omnes  habent  eam  essentiam,  qua:  est  a seipsa,  sed  so- 
lus Pater  eam  habet  a seipso  . Unde  aseitas  Patris,  qua- 
tenus est  Pater,  non  essentiam,  sed  modum  eam  haben- 
di respicit  i * 

tluirAodt  Schol.  Ex  hoc  colligere  licet , quomodo  Pater  princi- 
Patersit  p|um  totius  Divinitatis  possit  appellari.  Nempe  si  per 
P?umDi-  totam  Divinitatem  inteliigatur  essentia  Divina  , secun- 
vinitM.'  dum  quam  Deus  est  Spiritus  a se,  Pater  non  potest  di- 
tis’  ci  principium  totius  Divinitatis;  nam  essentia  Divina- 
non  habet  ullum  sui  principium,  alias  non  esset  Spiritus 
'a  se,  & quia  Pater  est  Spiritus  a se  habens  essentiam 
Divinam , nequit  fieri , ut  idem  sit  sui  ipsius  principium  . 

" . Nec  Pater  potest  dici  principium  totius  Divinitatis  , si 
per  Divinitatem  intelligantur  tres  Persona:  Divinitatis, 
alias  Pater  sui  ipsius  principium  dicendus  esset . Dicitur 
igitur  principium  totius  Divinitatis , quia  omnes  Deitatis 
Personae , (quae  non  sunt  Pater,  a Patre  procedunt,  & 
Pater  earum  rationem  in  se  continet.  Porro  aseitas  Pa- 
tris , prout  Pater  est,  in  operibus  externis  etiam  se  de- 
bet exerere,rita  ut  agat  a se:  hinc  dicitur  Pater  age- 
re a se  per  Filium  in  Spiritu  S.  qualis  modus  agendi 
nulli  ei  Divinitate  pneter  Patrem  competit  , t.  ad  Cor 
8.  v.  6.  ad  Rom.  11.  v.  56.  .&  particula  diacritica  Patri 
attributa  ibi  est , «ly  ex  licet  subinde  propter  Patris 
cum  Filio  & Spiritu  S.  consubstantialitatem  cum  alia, 
particula^  per,  commutetur» 

'x atianc  §.  i6o.  natione  ordinis  in  subsistendo  & operando  , 
'ordinis  primus  in  Divinitate  est  Pater,  secundus  Filius,  tertius 
* "tendo*  ~ Spititus  S.  Hic  ordo  inter  Patrem,  Filium  & Spiritum  S. 
tn  Divi,  s;epe  diserte  in  S.  Scriptura  retinetur,  v.  g.  Matth.  28* 
wtate  Docete  omnes  gentes , baptizantes  eos  in  nomine  Patris 
e”*?*.  & Filii  Spiritus  S.  Et  S.  Justinus  Apol.  2.  ait:  Je+ 
ter , se.  sum  agnoscimus  veri  Dei  Filium , & loco  secundo  co~ 
^"iu S Fimus  y teftiumque  ordine  Spiritum  Propheticum . Ra- 
tertilis  petitur  ex  di<Ris,  quia  Pater  essentiam  Divinam  etiam 
spiritus  quoad 7 modum  habendi  habet  a se  (§.  159.")^  & Patet 
Sanfius.  agit  a se  ( loc.  cit.  Schol.  ) ; Filius  vero  essentiam  Divi-* 

' nam  quoad  modum  habendi  habet  a Patre  communica- 
tam (§.  1 55.  ),.  & omnia  a Patre  agit  .(§.  1 54*  Sch.  2.  ) . 
Spiritus  S.  a Patre  & Filio  essentiam  communicatam" 
habet  ( §.  1 55.  )>  & a Patre  & Filio  agit  ( §.  i58. 
Schol.  2.  ) . ^ 

m tritus  §,  i6i.  Iu  tribus  Divinis  Personis  non  datur  ordo  per- 
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fe&ionis,  nec  virtutis  agendi  ad  extra,  nec  temporis,  Diviutr 
nec  dignitatis  ; sed  in  omnibus  essentialibus  attributis  , pfr™* 
vi  agendi , duratione  & cultu  inde  resultante  omnes  tres  datu”0* 
Personse  omnino  squales  sunt . Nam  Filius  sque  ac  Pa-  orioper - 
ter  & Spiritus  S.  sunt  verus  Deus  (§.  i\i.  & seq. ),  fgfiio*h> 
adeoque  omnium  attributorum  Divinorum  omnes  sunt  n€c.virm 
participes:  ergo  ratione  perfedttoms  squales  sunt . Dein- 
de  virtus  agendi  ad  extra  sequitur  perfeftiones  essentia-  €XtrJ » 
les:  sed  in  his  Pater  prs  Filio  & Spiritu  S.  prscellen-.  nency  te171~ 
tiam  non  habet  : ergo  .nec  ratione  virtutis  ad  extra  ope-  »7? 'di- 
tandi. Rursus  sicuti  Pater  est  ab  sterno,  ita  etiam  Fi-  scitati* 
lius  & Spiritus  S.  ( §.  \fcx.\ 46.)*  Ergo  ratione  tempo- 
ris sunt  squales.  Item  sicuti  Pater  cultu  Divino  est  7 ' 

' prosequendus  (§.  1 4 1 - )_>  ita  etiam  Filius  ( §.  i43.),  & 

Spiritus  S.  (§.  1 4?- 3 • Efgo  ratione  dignitatis  sunt  squa- 
les. Unde  Symbolum  S.  Athanasii:  In  hac  Trinitate  ni- 
hil prius  aut  posterius , nihil  majus  aut  minus ; sed 
totp  tres  Person,e  conterna:  sibi  sunt  & coaequales. 

Quippe  squalia  dicuntur,  qus  eamdem  habent  quantita- 
tem j qus  autem  eamdem  quantitatem  habent , sunt  idem  : 
ergo  cum  Pater,  Filius  & Spiritus  S.  in  omnibus  essen- 
tialibus sint  idem  ( §.  i^B. ),  in  omnibus  perfe&ionibus 
essentialibus  ea^mdem  quantitatem  scilicet  infinitam  habe- 
re debent  . Igitur  solus  ordo  originis  in  tribus  Divinis 
Personis  admitti  potest. 

Schol.  Cudworthus  & Rullus  Angli,  & Episcopius  ac 
Limbrochius  Arminiani  insqualitatem  inter  Personas  Di- 
vinas in  perfe&itmibus  essentialibus  defendunt ; quam 
opinionem  alii  subordinationem  , alii  Arianismum  mol- 
lem appellant . Sed  hoc  modo  nec  Filius  nec  Spiritus  S. 

Deus  forent,  quod  est  contra. demonstrata  (§.  1 45-  147.). 

§.  162.  Pater,  Filius  & Spiritus  S.  sunt  realiter  invicem  P.u*r , 
distincti . Ita  docet  Primo  S.  Scriptura  N.  T.  ubi  Matth.  Vlius. 

5.  Marci  1.  Luc.  3.  tres  Persona  in  Baptismo  Christi 
fuerunt  declaratis  . Pater  & Filius  coelesti  illa  voce:  sunt  rea. 
Hic  est  Filius  meus  dileEius  j & Spiritus  S . dum  su-  l,*erasn 
per  Christum,  descendit  corporali  specie  sicut  columba. 

Non.  designatur  hic  per  Filium  Filius  adoptivus,  & per 
Spiritum  S.  tant.um  gratis  plenitudo  , uti  volunt  Soci- 
niani.  Nam  de  Filio  naturali  agi  probat  emphasis  textus 
Grsci : 0 hosjjlk  6 dyxir^roq , quod  de  nullo  alio  legi- 
mus . Item-  Evangelista  S.  Lucas  expresse  asserit  c.  5. 

22.  Spiritum  S.  descendisse  corporali  specie  sicut  co- 
lumba . Ergo  veram  Personam  sicuti  in  Filio  designat. 

J)emde  Matth.  28.  v.  19.  dicitur:  Docete  omnes  gentes , 
baptizantes  eos  in  nomine  Patris  & Filii  & Spiritus  S. 
ubi  sane  frustra  a Christo  tria  diversa  nomina,  quorum 
cuilibet  peculiaris  significatio  subest . fuissent  aduibita  ; 
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• * ~ frustra  articutus  emphaticus  tv  esset  additus  > 

bis  repetita  esset  particula  copulativa  , nisi  realis  e$- 
. set  illorum  trium' distindio  . Rursus  Jo.  5.  v.  7.  tres  es- - 
*■  se  in  coelo  testimonium  dantes  dicuntur , licet  hi  tres  , 
u - essentia  unum  sint  ( §.  148. ).'  .*'  ♦ V . ■ 'M 

Secundo . Ad  hanc  realem  Patris,  Filii,  & Spiritus  §✓ 
distindionem  indicandam  Patres  Ecclesia:,  ipsa  S.  Scri- 
ptura praeurite  Joan.  i'4-  VyrfS.  dixerunt , quod  in  Trini- 
tate detur  aMog  kcu  xfrog  vtio^cltikos , licet  non  aMu 
xcu  aMfl  velatu;.  Haee  quippe  ipsorum  mens  est,  alium- 

♦ Patrem,  alium  Filium',  alium  Spiritum  S.  esse  m respe- 
du  personali,  non  autem  aliud  essentia.  /Unde  S.  Aug. 

, l . 1.  de  fide  c.  I.  Una  est  Patris  & Filii ,-  & Spiritus  SJ 
essentia  , in  qua  non  est  aliud  Pater , aliud  Filius , aliud 
Spiritus  S.  quamvis  personaliter  sit  alius  Pater , alius 
Filius , alius  Spiritus  S. Ratio  est  , quia  illa  vocamur  ^ 
distinda,  in  quorurfi  uno  est  aliquid  , *.  <ju°d  non  est  in- 
altero : sed  in  generante  aliquid  aliud  est  , quam  in  ge- 
nerato, quia  generans  dat  vitam  generato  > generatus  ac- 
cipit ( §.  i52/)  : ergo  generans  & generatus  debent  esse 
realiter  distincti,  & consequenter  Pater  & Filius  in  Di- 
vinis sunt  realiter  disf indi . Eodem  modo  cum  in  spi- 
rante debeat  esse  aliquid  aliud,  quam  in  spirato ; spirans 
& spiratu?  • debent  - inter  se  realiter  distingui:  adeoque 
cum  Pater  & filius  Spiritum  S.  spirent  (§.  i55.),  Spi- 
ritus S.  a Patre  & Filio  realiter  distinguitur.-  . 

. r Scbol.  1.  Noetus  circa  atinum  ^45.  asserebat,  Patreiii,* 
norunt  Filium  & Spiritum  S.  non  solum  natura,  sed  etiam 
Ejecti»-  Persona  nnum  Deum  & singularem  esse  , cujus  Patronum 
nes  sol - famosissimus  fuit  Sabellius , a quo  didi  sunt  Sabelka-' 
ni  j quotquot  pcsr  eiim  realem  distindionem  Personarum- 
in  Deo  rejecerunt . Opponunt  I.  illa  loca  S.  Scriptura  >• 
ubi  Deus  unus'  dicitur  , Deut.  6.  v.  /h  Solus  Pater  D.eus  ^ 
Besp.  In  priori  foco  unitas  Dei  in  natura,  non  vero  uni- 
• tas  Persona:  designatur : in  posteriori  idola  a ratione  ve- 
ri Dei  excluduntur.  II. , Opponunt  illud  Joan.  fo.  v.  oo. 
Ego  & Pater  unum  sumus.  Et  Joan.  i£.  v.  Q..  Qui  vi- 
det me , videt  & Patrem.  Besp.  Prior  locus  de  unitati 

* ' essentiiE  ; posterior  de  effedibus  externis  miraculosb  intel- - 

figitur , in  quibus  est  eadem  virtus  Patris  4 -Filii,  ul- 
Opponunt  distindionem  realem  Personarum  in  Deo  in- 
ferre  compositionem , ens  aggregatum  per  accidens , & 
majus  increrfoentum  ex  tribus  PersOms  emergens . Besp . 
Primum  non  se^uitbr , quia  nihil  est  in  Deo  per  modum 
, potentiae  V perficietur  } nil  per  modum  formae , quod 

perfifctdt-.  Non  secundum,  quia  ad  ens  aggregatum  per 
accidens  requiritur  , ut  ex  pluribus  nullam^  inter  se  con- 
nexionem habentibus  fiat  i Personae  vero  Divins  summam 
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flatur#  Unitatem  habent . Et  quia  tres  Pertonat  majorei»  ' 
perfe&ionem  non  afferunt  , quam  totam  habent  ab  una 
& singulari  essentia  , maius  incrementum  non  faciunt . 

Scbol.  2.  Realis  distin&io  Personarum  Divinarum  non  Trino 
tollit  unitatem  essentia  (§.  14B.  )•  Unde  Deus  recle  iUi*  ’ 
Triunius , seu  Trinitatis,  seu  Trini  nomine  designatur: 
male  vero  diceretur  i«  Divinis  esse  Ternio,  Ternitas, 
Triplicitas,  Triformitas,  quia  haec  nomina  trium  rerum 
substantialiter  distintarum  numerum  & compositionem 
important  j licet  possit  dici  triplex  Persona . Item  noiv 
potest  dici,  Filius  esse  diversus , divisus,  alienus , dispar 
& differens  a Patre , quia  sic  natura:  diversitas  indicatur  f 
dici  tamefcs  potest  alius  , distintus  , & quoad  relativam 
proprietatem  differre  a Patre,  quia  sic  denotatur  Perso- 
Ualis  ejus  distintio  . Ly  solus  tantum  conjungi  potest 
termino  personali , quando  praedicatum  in  propositione 
est  proprium  soli  Persona:,  quae  estsubjetum:  v.  g.  so- 
lus Pater  generat.  . 

§.  i65.  Trinitas  in  veteri  etiam  Testamento  fuit  co- T rhirr* 
gnita  . Nonnulli  hoc  probant  ex  Gen.t.v.  i.  In  princi-'i»  v.r, 
pio  creavit  Detis  coelum  & terram:  ubi  in< plura- 

fi  coftjungituf  cum  mu  in  singulari , ad  innuendam  plu- 
ralitatem Divinarum  Personarum  . Verum  eum  aln  in- 
terpretes cum  Bellarmino  velint,  hanc  solum  esse  pro- 
prietatem linguae  Hebraicae,  nolumus  hic  ex  re  incerta 
argumentum  ducere . Unde  melius  probatur  ex  Gen.  i. 
v.  26.  Faciamus  hominem  ad  imaginem  & similitudinem! 
riostram  . Et  c.  5.  v . 22.  Ecce  Jdam  quasi  unus  ex  no-  ' / ^ 
bis  fatlus  est . Et  c.  ir*v.  7.  Venite  ■descendamus  ,- & 
confundamus  ibi  linguam  eorum . Ubi  in  plurali  dicitur; 
faciamus , unus  ex  nobis,  descendamus , ad  designandam 
Personarum  pluralitatem*  in  singulari  vero:  ad  imagi- 
nem, ut  denotetur  unitas  essentiae.  Nec  est  cur  dicatur, 
ideo  haec  in  plurali  dici , ut  Majestas  Divina  indicetur . 
quia  alias  etiam  Deus  in  Legis  promulgatione,  Exod.  20. 
ubi  vel  rhaxime  majestatem  suam  Deus  ostendebat , de 
se  in  plurali  loqui  debuisset  .\  sane  stylus  majestaticus  ne 
quidem  in  omnibus  locum  habere  potest,  uti :Gen.3* 

■£.  22.  Ubi  fit  partitio , reaiem  * pluralitatem  supponens . 

Zdo.  In  V.  T.  Deus  a Deo  distinguitur,  Gen . 19.  v.  24. 
Dominus  uluit  super  Sodomam  & Gomorrkam # sulphur 
& ignem  a Domino  : ubi  nim  non  solum  repetitur , sect 
etiam  cum  praepositione- rtKto  a,  ex  domino , ad  denotan- 
dum Filium  Dei , quia  nomen  soli  Deo  tribuitur  * 

3 rio.  Ex  iis  locis,  ubi  nomen  San&us  vel  Deus  ter  re- 
petitur, Is.  6.  v.  5.  S antius , S antius  , S antius  Dominus 
Deus  exefrituum,  ubi  unitas  exprimitur  in  voce 
Trinitas-  in  trina  repetitione,  S-antlus,  Unde  etiam  R.  ^1« 
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proinde  in  Divinis  tinam  Personam  sub  varia  repfasseff- 
tatione  multorum  officia  sustinere,  Latinos  Sabellianos 
vocabant,  de  qua  re  S.(  Damasus  S»  Hieronymum  con- 
suluit, qui  voluit  taceri  tres  hypostases,  quia,  ait,  no- 
men non  bome  suspicionis  est,  & venenum  sub  meile  la- 
tet. Ntinc  autem  plene  nota  utriusque  nominis  significa- 
tione, utroque  indifferenter  utitur  Ecclesia:  «V/a  licet 
proprie  naturam  seu  essentiam  signifVcet,  a nonnullis  ta- 
men antiquis  S.  Gregorio  Nisseno  & Epiphanio  pro  Per- 
sona sumitur;  quod  tamen  hodie  non  anrplius  licet.  Si- 
militer nomen  <pv<rig  essentiam  significat;  ab  antiquis  ta- 
men etiam  pro  Persona  accipiebatur;  quod  hodie  omni* 
no  obsolevit.  Item  vTap^ig  subinde  pro  natura,  subin- 
de pro  Persona  o!im  usurpabatur,  & ipsum  nomen  sub- 
stantiae cum  nomine  subsistentiae  confundebatur . 

Sebo/,  2.  Cajetanus  quatuor  in  Deo  subsistentias  ad- 
■ mittit,  tres  relativas  & unam  absolutam.  Verum  haec 
sententia  non  placet , tum  quia  natura  Divina  praecisis 
per  mentem  relationibus  non  est  ultimo  completa  & in- 
communicabilis , imo  a Patre  communicatur  Filio  & 
Spiritui  S.  tum  quia  si  talis  absoluta  subsistentia  admit- 
tatur, admittenda  esset  in  Deo  Persona  communis  & ab- 
soluta, & sic  quatuor  in  Deo  essent  Personae  < Non  obest 
I.  quod  subsistentia  sit  perfe&io  simpliciter  simplex.  Resp . 
Hoc  falsum  est  de  subsistentia  absoluta , quia  est  incom- 
possibilis  cum  alia  Dei  perfe&ione , scilicet  communica- 
bilirate  Divinas  naturae.  Non  obest  II.  quod  Deus  pree- 
iritelle&u$  suis  relationibus  operetur , intelligat , Velit  T 
creet , conservet , sit  perfe&us  , infinitus  , subsistens  , 
Rfsp.  Deus  non  operatur  ad  intra  vel  extra,  nisi  quate- 
nus subsistit  in  tribus  Personis : est  perferus  & infinita- s 
perfeftione  essentis,  rion  vero  personalir  est  subsistens  7 
hoc  est  existens , non  vero  incommunicabiliter . 

§.  166.  Pater,  Filius  & Spiritus  S.  sunt  tria  supposw 
ta.  Quippe  Deus  est  substantia  ( §.  164..)«  Sed  Pater, 
Filius,  & Spiritus  S.  sunt  verus  Deus  ( §.  1 4 i.  1 45.  147.)" 
Ergo  Parer,  Filius  & Spiritus  S.  sunt  substantia  „ Rur- 
sus omnis  substantia  existens  est  substantia  singularis 
( §.  164.  ) . Sed  Pater  & Fiiius  & Spiritus  S.  existunt  ; 
sunt  enim  verus  Deus  existens  ( ioc.  cit.  ) . Ergo  sunt 
substantia  singularis . Porro  Pater  est  subsrantia  comple- 
ta , quia  Divinam  essentiam  habet  a se  ( §.  159*),  adeo» 
que  non  producitur  ad  constituendum  cum  altero  tertium 
( §.  164. );  Similiter  Fiiius  quidem  a Patre  generatur, 
& Spiritus  S.  a Patre  & Filio  spiratur,  sed  non  eo  fine, 
ut  Filius  cum  Patre  & S.  Spiritu,  & Spiritus  S.  cum 
Patre  & Filio  totum  Deum  constituant , sed  absolute 
necessario  ( §.  i54.  i5y.  ),  qusc  necessiras  excludit  finem* 
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JSrgo  Filius  est  substantia  completa,'  sicuti  & Spiritus 
S.  ( §.  164. ) • Denique  Pater  tamquam  generans  realiter 
distinguitur  a.Filio  generato,  & Filius  a Patre  tamquam 
generante , & Pater  & Pilius  tamquam  spirantes  a Spi- 
ritu S.  spirato  , & Spiritus  S.  a spirante  Patre  Filioque 
x{§.  162.)*  Ergo  Pater  non  potest  competere  Filio, nec 
Spiritui  S.  nec  Filius  Patri  aut  Spiritui  S.  nec  Spiritus 
S.  Patri  aut' Filio , adeoque  Pater  asque  incommunicabi- 
lis est  reliquis,  ac  Filius  & Spiritus  S.  ( §.  i64^.<2uare 
cum  Pater  sit  substantia  singularis , completa  & incom- 
municabilis, sicut  Filius  & Spiritus  S.  hiiK\'JPater  est 
suppositum,  sicuti  & Filius  & Spiritus  S.  ( §. 

Ergo  Pater  & Filius  & Spiritus  S.  tria  sunt  supposita. 

Scbol.  Dum  Patrem  dicimus  esse  substantiam , uti  & ’ 
Filium  & Spiritum  S.  facile  patet,  non  tamen  tres  sub- 
stantias a nobis^  admitri , quemadmodum  nec  tres  Deos 
admittimus,  licet  quilibet  eorum  sit  verus  Deus.  Eadem 
enim  substantia  Divina,  sed  sub  diversis  Telationibus, 
omnibus  tribus  competit.  Et. quando  Patrem  Filio  & 
Spiritui  S.  incommunicabilem  dicimus,  non  contradici- 
mus superioribus,  ubi  Patrem  cum  Filio  & Spiritu  S. 
essentiam  Divinam  communicare  demonstravimus  ( §.  1 54- 
Schol.  2.  i5^.  Scfcol.  2.  ):  nam  distinguendum  est  inter 
communicationem  essenrias  Divinae,  quam  supra  asserui- 
mus, & Paternitatis  , quam  negamus  V * , W •.  ■ 

§.  167.  Pater,  Filius  & Spiritus  S.  sunt  tres  Perso-  Vat* 
me . Ita  aperte  haec  Trinitas  Personarum  in  Deo  elucer  Filiat 
ex  ipsa  formula  Baptismi,  Mattb . 28.  v,  16.,  ubi  Chri- 
stus  baptizare  jubet  in  nomine  Pntr is , & Filii , Spi-  fu*t 
ritus  S . Cum  ergo  certam  sit  ex  ipsa  confessione  adver-  *mPer* 
sariorum,  Patrem,  in  cujus  nomine  baptizare  jubemur , sm*  * 
esse  Personam , cur  idem  non  dicendum  erit  de  Filio  & 

Spiritu  S.  ? Certe  si  Spiritus  S.  non  esset  ni$i  affectio 
Patris , v.  g.  ejus  omnisapientia  vel  omnipotentia , ridi- 
cula foret  locutio,  si  juberemur  baptizare  in  nomine 
Patris  & Filii,  & omnipotentias  Patris,  siquidem  Patre 
nominato  ipsa  ejus  omnipotentia  indicatur.  Deinde  Deo 
competit  intelleftus  ( §.  60.  ) , adeoque  etiam  Patri , Fi- 
lio , & Spiritui  S.  intelie&us  debet  competere  ( §.  141. 
j43.  i47*  )•  Cum  ergo  Pater  sit  supfr  situm  inteiligens, 
sicuti  & Filius  & Spiritus  S.  ( §.  166.),  Pater  est  Per- 
sona, sicuti  Filius  & Spiritus  S.  ( §.  i65.  ).  Et  quia  li- 
cet alias  personis  multiplicatis  essentias  multiplicentur , . 
hic  in  Divinitate  eadem  numero  essentia  manet  omnibus 
tribus  Personis  communis  ( §.  148. ),  Deus  sicuti  essen- 
tia unus  ( §.  58.  ) , ita  Personis  Trinus  est  . 

iSchofc  iJrSabelliani  & Sociniani,  qui  Trinitatem  ne- 
gantj  varia  dubia  contra  .eam  movent,  quorum  fons  est, tur 
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/«av  quod  Deum  modo  sumant  pro  essentia  Divina  omntf$ 
tres  Personas  cofnpie&ente , ve!  abstrahente  a relationi-' 
bus  personalibus,  modo  personaliter  pro  certa  Divinita- 
tis Persona.  Quare  si  haec  bene  distinguamus,  non  se- 
• quitur  I.  contradi&io , quod  sit  unus  summus  Deus,  %8c 

tamen  quaelibet  Persona  Deitatis  sit  summus  Deus.  Nam 
unus  summus  Deus  est  in  essentia,  & trinus  in  Perso- 
nis, quia  una  essentia  in  tribus  Personis  subsistit.  II, 
Nullus  est  hic  syllogismus:  Unus  ille  Deus  est  Pater, 
Sed  Filius  etiam  est  unus  ille  Deus . Ergo  Filius  est 
Pater,  quia  constat  ex  meris  particularibus,  quia  Deus 
semper  sumitur  personaliter . III.  Male  dicitur:  Pater 
est  summus  Deus.  Sed  etiam  Filius  & Spiritus  S.  est 
’ summus . Ergo  tres  sunt  summi  Dii : nam  essentia  Di- 
vina in  tribus  Personis  non  multiplicatur . IV.  Non  se- 
quitur, quamlibet  Personam  esse  Trinam  in  Personis  , 
quia  quaslibet  est  summus  Deus:  nam  si  Deus  sumatur 
communiter,  est  trinus  in  Personis;  non  vero  si  suma- 
tur specialiter  pro  hac  vel  illa  Persona . Eodem  modo 
alia  sophismata  sojvi  posSunt . 

An  dn i-  Scbol.  2*  Durandus  & Scotus  putant , unicam  dari<  i rt 

net  Deo  subsis1*11^31111  absolutam , per  quam  tres  Personas  in 
- sui>  st  In-  se  subsistant ; non  vero  in  alio  ; quod  vero  rncommuni- 
sif  reu - cabiles  sint , hoc  putant  haberi  ab  incommunicabilitate 
t»v*i  relativa  . Communior  est  sententia , tres  esse  in  Deo  sub- 
sistentias relativas . Ita  S.  Ambrosius  in  Symb.  Apost. 
c.  2.  S.  Cyrillus  Alexandrinus  de  Trin.  /.  5.  S.  Atbanasius 
de  Deipara . Et  ratio  est,  quia  in  Deo  sunt  tres  Perso- 
nae : ergo  tres  subsistentias , per  quas  velut  formas  Per- 
sonae constituuntur , & a se  distinguuntur, 

Scbol.  5.  Personae  Divinae  ex  essentia  & relationibus 
analogice  vel  quasi  compositae  concipiuntur . Unde  duo 
in  qualibet  Pessona  attendi  debent:  i.  essentia  omnibus 
tribus  Personis  communis:  2.  relatio  cuilibet  Personae 
propria,  uti  in  Patre  essentia  Divina  & Paternitas  , ia 
Filio  essentia  & Filiatio , in  Spiritu  S.  essentia  & spira- 
tio passiva . Item  Personas  Divinas  constituuntur  & a se 
invicem  distinguuntur  proprietatibus  non  absolutis , sed 
relativis,  scilicet  Patet  est  Pater,'  quatenus  generat  Fi- 
lium: Filius  estFjUufc,  quatenus  a Patre  generator : Spi- 
ritus S.  est  Spiritus  S.  quatenus  a Patre  & Filio  spira- 
tur. Unde  sit 

In  Deo  ' , §•  *68.  1°  Deo  sunt  Relationes  reales  originis , esseiv- 
sant  Rem  tiales , interna  & subsistentes,  & quidem  tantum  qua- 
lathnes  tuor , scilicet : Paternitas,  Filiatio,  Spiratio n&iva , & 
rea  ct  * Spiratio  passiva . Nam  in  Deo  sunt  tres  Personar  (§.  167-) 
realiter  distineas , Pater , Filius  & Spiritus  S.  ( §.  162, ) : 
sed  haec  sunt  nomina  relativa , & Persona?  non  distin- 
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f uuntilr  per  essentiam,  quas  in  omnibus  eadem  est  (§.  148 .)* 

Jrgo  per  Relationes  reales . Deinde  Relationes  sunt  Di- 
vinarum Personarum  constitutiva:  (t  167.  Scbol.  5.)» 

& cum  natura  Divina  realirer  identificatae  (§.53.)*  Er- 
go sunt  essentiales  & subsistentes , quia  hoc  exigit  sum- 
ina Dei  perfe&io  (§.  40.  )•  Denique  Jiwe  tantum  sunt  in 
Deo  Processiones  ( §.  i5i.).  Sed  ex  duabus  his  Proces- 
sionibus necessario  quatuor  relationes  resultant ; ubi 
enim  sunt  dua:  produ&iones , ibi  sunt  duas  relationes  Per- 
sonarum producentium , & dua:  produ&arurn : sic  in  Pa- 
tre est  relatio  ad  Filium,  nempe  Paternitatis;  in  Filio 
Filiationis  ad  Patrem;  in  Patre  & Filio  Spirationis  a&i- 
vae  ad  Spiritum  S.  in  Spiritu  S.  Spirarionis  passivas  ad 
Patrem  & Filium  . Ergo  quatuor  tantum  sunt  Rela- 
tiones . * ' 

Scbol.  Relationes  etiam  secundum  esse  ad  spe&ata?,  An  r*- 
sunt  veras  & reales  perfe&iones , ea  perfe&ione,  qua  Di- 
vina  essentia  perfe&a  est , quia  Deus  non  solum  est  per-  '*„t  ^ 
fedlus , quia  Deus  est,  sed  etiam  quia  Pater  est .,  Ita  con-  / effio- 
tra  multos  Thomistas  probat  Tournely : qui  etiam  con-  mt  ? 
■tra  Durandum  ostendit,  Spirationem  a&ivam  non  distin- 
gui realiter  a Paternitate  & Filiatione,  sed  tantum  vir- 
•tualiter  , quia  inter  Spirationem  a&ivam,  & Paternita- 
tem ac  Filiationem  non  obviat  relativa  oppositio.  Ergo  < 
nec  realis  distin&io . Deqique  Persona  Divina  in  ratione 
communi  Personae  considerata  constituitur  per  relatio- 
•nem  , prout  est  forma  hypost^.ti^a7  v.  g.  Pater  per  Pa- 
ternitatem , quia  Persona  sic  spe&ata  non  sonat  quid  re- 
lativum , sed  tantum  naturam  rationalem  individuam  sub- 
sistentem: si  vero  Persona  consideretur  in  ratione  quasi 
, specifica  talis  Personae , constituitur  per  relationem , qua- 
tenus respicit  terminum,  v.  g.  Pater  per  respeftum  ad  . 

- Filium ; aD  hoc  enim  talis  Persona  denominatur . 

. . §.  169.  Quaecumque  in  Deo  sunt  absoluta,  tribus  Di-  Atrcto* 
* Vmis  Personis  sunt  communia.  Testatur  , hoc  Christus , - 

• Joan^\§.  v . i5.  Omnia , qtue cumque  babet  Pater , mea  Cfmm ^ 
sunt . Ratio  est:  Ubi  est  eadem  singularis  & numerica  nia. 

’ essentia,  ibi  sunt  omnes  illius  essentise  proprietates  es- 
sentiales: sed  in  tribus  Divinis  Personis  est  eadem  singu- 
laris & numerica  essentia  ( §.  148.).  Ergo  sunt  in  illis 
-omnes  illius  proprietates . Unde  commune  Theologorum - 
eftatum  : Omnia  in  Divinis  sunt  unum  & idem  , ubi 
non  obviat  relationis  oppositio . 

Scbol . 1.  Nonnulla:  proprietates  absoluta:  cerris  Perso-  Konnut- 
nis  speciali  quadam  ratione  rribuuntur ; & accomodan-  1*  pro* 
tur.  Hoc  ita  exponit  S.  Thomas  1.  p . q.  09.  art.  8.  In 
• consideratione  Dei , qua  Deus  absolute  secundum  esse 
$uum  consideratur,  Patri  aeternitas,  Filio  species,  usus  w«i 


/ 
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- . ptrtc.  vero  Spiritui  S. : in  consideratione  vero  Dei , qua  Deus 
W;  Unus*  consideratur,  Patri  unitas,  Filio  aequalitas,  Spiri- 
™*ntu  11,1  & concordia  vel  connexio  : in  consideratione  vero 
antur . secundum  rationem  causalitatis , Patri  potentia , Fi- 
lio sapientia,  Spiritui  S.  bonitas . attribuitur : in  conside- 
ratione vero  Dei,  ut  suos  respicit  effe&us , appropriatur 
Patri  a quo,  Filio  per  quem,  .‘Spiritui  S.  in  quo.  Er 
, , quo  sequitur  , quod  opera  externa  SS.  Trinitatis  sint  in- 

divisa . 

An  in  Schol.  2.  Datur  in  Deo  absoluta  & communis  existen - 
Deo  de-  tla , quia  necessitas  existendi,  ab  ingenita  nobis  Dei  idea 
*u>  exi-  neqUit  separari  (§.4*«42*)-  Pfieter  hanc  tamen  exis  te  n- 
evmnm.  tiam  absolutam  tres  relattvas  e x: stent/ as  in  Divinis  ad- 
»is  & mittere  expedit,  tum  quia  cum  Pater  Filium  producit, 
«■si  ni-  debet  -aliqua  existentia  produci ; , nam  produ&io  termina- 
tur ad  existentiarn : tum  quia  unaquaeque  Persona  ab  alia 
distinguitur;  ergo  habet  existentiarn  relativam  sibi  pro- 
priam. Tho mistae  communius  renent  contrarium,  & pro- 
bant I.  Quia  in  Deo  est  una  & simplex  natura  : ergo 
•unica  existentia . Resp.  Haec  natura  ’ in  tribus  Personis 
, subsistit  realiter  a se  invicem  distintis  , quarum  unaquae- 
, 4 ■que  propriam  habet  existentiarn  . II.  Sic  eadem  res  ha- 

- .beret  piures  existentias . Resp.  Hoc  solummodo  fit  sub 
diverso  respeflu , & pro  vario  modo  existendi . Relatio- 
nibus , prout  ab  essentia  non  distinguuntur , sufficit  abso- 
luta naturae  Divinae  existentia ; prout  vero  sibi  opponun- 
tur & distinguuntur,  sua  cuique  existentia  est  necessaria* 
III.  Non  datur  iri  Deo  subsistentia  communis  & absolu-  ' 
ta:  ergo  nec  existentia  communis.  Resp.  Subsistentia 
communis  & absoluta  est  inutilis  &,  periculosa  quia  na- 
, luram  incommunicabilem  & quartam  Personam  infert  ; 

jion  vero  existentia . 

Schol . 5.  In  sano  & Catholico  sensu  bene  dici  potest , 

> . i in  Deo  esse  tres  res  relativas , tria  entia  relativa , quia 
in  Deo  sunt  tres  Personae,  quae  habent  tres  relationes 
realiter  distineas , quae  sunt  reales,  adeoque  tres  res,  & 
tria  entia  dici  possunt . Item  dici  potest , in  Deo  esse 
tres  unitates  relativas , tres  veritates  & bonitates  relati- 
vas, quia  tres  relationes  reales  realiter  distindlas  faciunt 
numerum  ternarium ; ergp  possunt  dici  tres  unitates : 
sunt  vera:  & perfecta;  ergo  possunt  dici  tres  veritates, 
tres  perfe&iopes , addendo  tamen  relative : rneliuS  tamen 
■ob  offendiculum  ab  his  locutionibus  abstinemus . Non  po- 
test autem  dici , esse  in  Deo  tria  individua ; nam  plura 
individua  dicuntur  ad  unam  specie  naturam , diversam  ta- 
men numero  ; Divina  vero  natura  in  tribus  Personis  una 
& eadem  est*  \ 

to*tut  §.  170.  Datur  in  Divinis  Circrniinsessio , & mutua  Di- 
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tinarum  Personarum  inexistentia . Nam  Joan.  14.  Chri-  /»  qrvU 
stus  probat,  se  unum  esse  cum  Patre,  & eadem  facere  nis‘ c/r* 
cum  Patre,  quia  in  Patre  est , v.  ii.  Non  creditis , quia™™]*] 
ego  in  patre , Pater  in  me  est . Ratio  est,  quia  tres 
Divinae  Personae  habent  unam  & eamdem  numero  essen- 
tiam ( §.  148.  )•  Ergo  ratione  ejusdem  mutuo  sibi  ine- 
xistunt,  non  vero  ratione  relationum,  in  quibus  oppo- 
nuntur: unde  Paternitas  non*est  formaliter  in  Filio,  nec 
Filiatio  in  Patre  : sed  cum  Paternitas  sit  in  essentia  Di- 
vina , sicut  & Filiatio,  dici  potest , Paternitatem  identi- 
ce  6c  ''quasi  materialiter  esse  in  Filio , & Filiationem  in 
Patre  ratione,  essentia:  Divina:  , quae  in  utroque  una  & 
eadem  est  j & hinc  fit,  ut  quidquid  perfe&ionis  habet 
Paternitas,  sit  etiam  in  Filio,  in. quo  est  Divina  essen- 
tia , quas  'est  omnis  perfectio  * 

§.  171.  Quia  in  Deo  sunt  plures  Personae  reafiter  di- 
stin&as  ( §.  167.  ) , quas  proprias  habent  personales  pro- 
.prietates  ( loc.  cit.  Schol.  5. ) , quibus  in  se  constituun- 
tur,  a se  invicem  distinguuntur  ( §.  168.),  & a no- tur  • 
bis  cognoscuntur  ; ideo  Notiones  in  Divinis  rite  po- 
nuntur . 1 - ’ 

Schol.  1.  Notio  in  Mysterio  SS.  Trinitatis  est  chara -QuHsh 
&er  peculiaris,  per  quem  Divinas  Personas  cognoscimus, 

• ■&  a se  invicem  distinguimus.  Re  ipsa  notiones  Divinas 
non  differunt  a proprjetibus  personalibus , sed  tantum- 
penes  modum  significandi : proprietas  enim  personalis  la- 
tius patet , quam  notio ,'  quas  non  semper  est  proprietas 
personalis . Ad  veram  notionem  sequentes  conditiones  re- 
quiruntur . 1.  Non  debet  esse  perfeftio  communis  tribus 
Personis,  sed  ad  originem  unius  Persona:  ab  alia  perti-' 
nere;  unde  attributum  absolutum  non  dicitur  notio.1  • 

2*  Debet  esse  forma  realis , quas  independenter  a prasci- 
sione  mentis  nostras  Personis  conveniat . 3.  Debet  esse 
ratio  adasquata  ejusdem  completas  proprietatis  persona- 
lis . 4*  Debet  perfe&ionem  & dignitatem  Personas  impor- 
tare. 5.  Proprietas  personalis  per  notionem  expressa  , 
non  debet  significari  per  modum  vias  & tendentia:  ad . 
'aliud,  sed  per  modum  formas  permanentis  ; unde  a«Rus 
personales  vel  notionales , uti  generatio  & spiratio , non 
sunt  notiones  . 

Schol.  2.  Non  conveniunt  Scholas , quot  notiones  in 
Deo  sint  admittendas:  Scotus  sex  admittit,  scilicet:  In-W/* 
nasabilitatem  , Paternitatem  , Filiationem  , Spirationem 
aftivam,  Spirationem  passivam,  & Inspirabilitatem  in 
Icilio.  Alii  vero  hunc  numerum  minuunt.  Nobis  placet' 
cum  Tournely,  quinque  notiones  in  Deo  statuere,  quas 
sunt : InaasciDilitas  & Paternitas  in  Patre , Filiatio  in 
JFJlio , Spiratio  acliva  in  Patre  & Filio , Spiratio  passiva 
Schram  lnstit.  Theel,  Torp.  I.  O 
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in  Spiritu  S.  Hoc  modo  Persona:  sufficienter  a se  invi- 
' cem  distinguuntur,  per  Paternitatem  Pater  a Filio,  per 
Filiationem  Filius  a Patre,  per  Spirationem  a&ivam  Pa- 
ter & Filius  a Spiritu  S;,  per.  Spirationem  passivam 
Spiritu  S.  a Patre  & Filio.  Deinde  per.  has  notiones 
certus  Personarum  numerus  contra  haereticos  statuitur 
nam  ad  hoc  servit  Innascibilitas , qua  fit, i ne  plures  Pro- 
cessiones quam  duar  in  Deo  cogitemur,  & ne  plures 
quam  tres  Persona:  admittantur;  ad  hoc  enim  debet  Pa- 
ter esse  innascibilis , quia  Paternitas  prascise  hoc  non  ex- 
primit , cum  Pater  possit  esse  produ&us ; hinc  merito 
etiam  Innascibilitas . assignatur , quo  nomine  negationen* 
Processionis  exprimimus , & qua:  quoad  rem  significatam*- 
positivam  perfe&ionem  denotat,  licet  ex  defectu  vocum 
rter  negationem  exprimatur.  Inspirabilitas  passiva  in  Fi- 
lio pro  notione  non  requiritur,  cum  Spiritus  S.  utpote 
infinitqs  totam  vim  spirandi  exhauriat , adeoque  alter  Spi- 
ritus S.  dari  non  possit . 

Datur  §.  172.  Sacra  Scriptura  docet,  dari  Missionem  in  Di- 
Missit  vinis.  Joan,  5.  v.  16.  Sic  Deus  dilexit  mundum,  ut  Fi- 
*n. D*'  lium  suum  unigenitum  daret...  Non  enim  misit  Deus 
Filium  suum  in  mundum  , ut  judicet  mundum , sed  ut 
\ salvetur  mundus  per  ipsum . Et  c.  6.  v.  58.  Sicut  misit* 
me  vivens  Pater . Item  de  Missione  Spiritu#  S.  dicitur  , 
Joan.  i/\.  Paraclitus  autem  Spiritus  S.  quem  mittet  Pa- 
ter in  nomine  meo  . Et  c.  i5.  v.  26.  Cum  autem  venerit' 
Paraclitus , quem  ego  mittam  vobis  a Patre. 

Minio  Schol . Missio  in  genere  significat  egressionem  unius 
iuii>  & ab  alio , cum  destinatione  ad  certum  effe&um  seu  lo- 
cum.  Hinc  qiiatuor  ad  eam  requiruntur.  1.  Persona 
mittens.  2.  Persona  missa.  3.  Terminus  ad  quem.  4. 
Egressio  ejus,  qui  mittitur.  Missio  tripliciter  fieri  po- 
test: vel  per  imperium,  sicuti  Dominus*  mittit  servum 
in  villam : vel  per  consilium  , sicuti  medicus  mittit  re- 
, gem  ad  balnea:  vel  per  originem,  sicut  flos  emittitur 
ab  arbore.  Missio  Divinarum  Personarum  alia  est  visi- 
bilis, qua:  fit  in  effe&u  aliquo  sensibiliter  apparente  & 
repraesentante  Personam  missam,  sive  creatura  visibilis 
inf  unitatem  Persona:  assumatur,  uti  in  Incarnatione , 

' , sive  in  illa  solum  talmquam  in  signo  sanHificationis  * - 
quam  facit  Persona  mhsa,  manifestetur:  uti  quando  Spi- 
ritus S.  in  specie  igrtis  super  Apostolos  apparuit . Alia 
' est  Missio  invisibilis , qua:  fit  in  aliquo  effectu  spiritua- 
li Jk  invisibili , uti. in  Justificatione.  In  missione  visibili 
mittitur  & manifestatur  una  Persona  sine  alia,  in  invi- 
sibili nunquam  una  Persona  sola  mittitur,  sed  dua:  pro- 
cedentes ; & licet  Pater  non  mittarur , quia  non  haber 
principium , a quo  sit , venit  tamea,  & communicat  3ji- 
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immae , juxta  illud  Joan.  r4.  *57  diligit  me , sermo- 
nem meum  servabit , Pater  meus  diliget  eum ,-  d>" 
tid  eum  veniemus , Cb'  mansionem  apud  eum  faciemus  . 

Porro  hasc  missio  non  arguit  inferioritatem  in  eo  , qui 
mittitur,  sed  tantum  originem  unius  Personas  ab  alia, 
quae  non  fit  ex  Irhperio , sed  ex  communicatione  ejusdepx 
naturas . EffeTus  extra  Deum  in  missione  consistit  in  in- 
tima Personae  missae  quoad  substantiam  prassentia , ex 
qua  certus  effe&us  exurgit,  qui  Personam  substantialiter 
praesentem  constitueret , si  per  immensitatem  suam  prae- 
sens non  esset.  Sic  quando  homo  justificatur.  Persona 
Spiritus  S.  fit  ipsi  intime  praesens , non  simpliciter  quoad  t 
substantiam,  sed  quoad  gratiam  &Charitatem,  seu  spe- 
cialem modum,  quo  justum  afficit,  & in  eo  habitat. 

§.  170.  Mysterium  SS.  Trinitatis,  quod  hucusque  ex  Mr ste. 
S.  S^ptura  vocatis  subinde  in  subsidium  principiis  ra-  riur» 
tionisTderivatum  fuit  y Sola  ratione  duce  demonstrari  evi-  f TP* 
denter  non  potest.  Ita  restatur  ipse  Christus , Mattb.  ii. 
v.  27.  Nemo  nevit  Filium , nisi  Pater  , neque  Patrem  tione  e- 
43uis  novit , nisi  Filius  , O*  cui  voluerit  Filius  revela  vi  rien  te  t 
re  . Et  c.  16.  postquam  S.  Petrus  Christum  Filium  Dei 
professus  est , respondit  Christus  : Caro  Cb'  sanguis  non  nequit, 
revelavit  tibi , sed  Pater  meus , qui  in  coelis  est . Se- 
cundo idem  docent  Patres  ; S.  Hilarius  /.  5.  do  Trin.ait: 

Hecc  Philosophia  nori  sapit . S.  Augustinus  /.  i5.  de  Trin. 

C . 6.  Qu<e  vivacitas  rationis , qu<e  acies  cogitationis 
ostendent , ' quomodo  sit  Trinitas  ? Tertio  ratio  est  : 
omnis  demonstratio  vel  esr  a priori  pet  causas,  vel  a 
posteriori  per  efferus  . “Sed  Trinitatis  existentia  nequit 
probari  a priori,  quia  sui  causam  non  habet;  neque  a 
posteriori,  quia  creaturas  non  dependent'  a Deo } qua- 
tenus trinus  , sed  quatenus^  omnipotens  est , quas  omni- 
potentia signum  distinftioflis  inter  Personas  non  infert. 

Ergo  ratjone  humana  evidenter  demonstrari  nequit . 

Schol.  1.  Raymundus  Luilus  & plures  alii  Trinitatem  nefa- 
ex  solis  rationis  principiis  derivare  conati  sunt.  Verum  iantur 
hanc  sententiam  P.  Gonet  erroris  nota  inurit.  Kekeiv 
mannus  /.  1.  Syst,  Thcol . c.  5.  Trinitatem  ex  perferissi- 
mo intelletTu  & voluntate  dedufturus  ita  ratiocinatur: 

Deus  ut  perfe6fissimus  intellerus  ab  asterno  seipsum  in- 
telligir,  & perferissima  voluntate  seipsum  ab  asterno . 
amat:  ergo  in  intelleru  Dei  est  imago  ab  asterno  geni- 
. ta,  quas  eSt  Filius  Dei;  & impetu  voluntatis  procedit 
perfeaissimus  amor,  qui  est  Spiritus  S.  adeoque  haben- 
tur tres  Personae,  & una  numero  Divina  essentia,  quia 
plures  Deos  rera  ratio  non  admittit . Verum  juxta  hoc 
' argumentum  plures , quam  tres  Divinitatis  Personas  es- 
cent statuendae;  nam  Filius  etiam  seipsum  cognoscendo, 
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*£i  iterum  sibi  formaret  imaginem,  qua:  esset  Filius 
Filii:  & Spiritus  S.  seipsum  amando,  aliam  rursus  Di- 
vinitatis Personam  produceret , cum  & P ibus  & Spiri- 
tus S.  sit  verus  Deus . Alu  a summa  Dei  beatitudine  ad 
Personarum  - Trinitatem  concludunt  hoc  modo . Ad  per- 
feram beatitudinem  societas  plurium  requiritur.  Sed  m 
Deo  utpote  agente  spirituali  nonnisi  per  lhtedectum  & 
voluntatem  plures  esse  possunt,  adeoque  duat  Personi 
procedentes , & Pater , a quo  procedant . Ergo  .1  rastas 
fn  Deo  esse  debet.  Sed  cum  Deus  sit  ens  infinitum , tn- 
dependens  & sternum  , & solus  sibi  sufhcrentissimus  ad 
beatitudinem  suam  nulla  societate  indiget , ot  saltem  nu- 
merus ternarius  Personarum  non  ex  societate  elicitur. 
Kicolaus  Smiterus  pluralitatem  Personarum  in  Deo  hoc 
modo  probare  conatur : Omni  existenti  competit  aliqua 
oroduflio,  affiva,  passiva,  vel  utraque.  Ergo  etiam  Deo: 
& auia  aftiva  est  perfectissima , Deo  ab  alterno  compe- 
* tere  debuit;  qui  cum  ad  mundum,  qui  alternus  esse 
non  potest , terminari  non  potuerit , maxime  cum  haec 
produ&io  non  sit  omnium  perfectissima  , talis  esse  debet, 
ut  sit  . eadem  producentis  & produci  essentia . .Porra 
Trinitatem  ita  ostendit : In  Deo  est  productio  perferis- 
sima Eruo  in  eo  datur  producere  & produci  simul . 
Sed  hxc  est  'SS.  Trinitas , in  qua  Pater  est  producens 
simpliciter  , Spiritu:;  S.  produ&us  simpliciter , h ihu^  pro: 

' duf\us  & producens  simul . Ad  quartum  autem  extendi 
non  potest,  cum  produftio  perferissima  ulterius  extern 
di  non  possit . Sed  hasc  probatio  est  precaria : nam  ubi 
i /est  produ&io,  producens  & produclum  realiter  inter  se 
distincta  adesse  debent , non  vero  requiritur , ut  tertium, 
quod  simul  sit  producens  & produ&um  adsit  & sic  dux 
tantum  Divinitatis  Personx  essent . Deinde  si  Deo  pro- 
<lu6tio  a £tiva  necessario  competit,  non  apparet , cur  Spi- 
‘ ritui  S.  -qui  etiam  verus  Deus  est,  productio  acliva  non 
competat,  & sic  plures,  quam  tres  Persona;  forent.  Alu 
’ Trinitatem  ex  fecunditate  naturas  Divinas  demonstrare 
Volunt.  Sed  natura  Divina  etiam  competit  Spiritui  S. 
;<mi  -tamen  aliam  Personam  • non  producit . Denique 
SS.  Trinitatem  aliqui  ideo  ex  ratione  humana  demon- 
strari posse  sentiunt , quia  in  scriptis  gentilium  quasdam 
illius  vestigia  se  invenisse  credunt . DemUs  autem , m 
scriptis  Philosophorum  gentilium  , ejusmodi  loca , quas 
Trinitatem  sapiunt , deprehendi , de  quo  multi  dubitant , 
non  sequitur  quod  ex  ratione  hauserint,  quin  potius _ex 
traditione  •&  conversatione  cum  Judasis  illa  edo&i  fue- 
rint. Nihilominus  quibusdam  similitudinibus  Mysterium 
.SS  Trinitatis  a Patribus  illustratur , uti  exemplo  am- 
cujus  esse  , velle  & nolle  distinguuntur,  cum  tamen 
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. Ulla  sit  atiirUa:  substantia  : exemplo  fontis  , fluvii  & pp- 
tionis  ex  una  aqua : solis  & radii,  caloris  & splendoris! 
trium  Iucerhafum  idem  cubiculum  illuminantium.  Verum 
quantum  'haec  exempla  distent  a distinflione  reali  Divina- 
rum Personarum  in  unitate  ejusdem  essentia;  , nemo  rion 
intelligit . /Trinitas  ergo  est  supra , sed  non  comta  ra- 
tionem , quia  Veritatibus  rationis  absolute  necessariis  non 
repugnat . Canon  cerre  ille  Logicus  : Quaccumque  sunt 
eadem  uni  tertio , sunt  eadem  infer  se  ,•  pro  universali 
axiomate  etiam  in  Divinis  tenente  a multis  Philosophis 
non  admittitur;  ab  aliis  vero  solum  intelligitur  de  ter* 
tio  communicabili,  quo  modo  Pater  & Filius  & Spiri- 
tus  S.  sunt  idem  in  natura  Divina  illis  communi  & ea*  , 
dem  ..  Est  igitur  Trinitas  in  Deo  Mysterium  , non  ta- 
men ideo  neganda,  quia  rationem  transcendit , cum  mul- 
ta etiam  in  rerum  natura  nobis  exempla,  occurrant , 
quorum  existentiam  ex  sensuum  testimonio  novimus,  / 
modum  eorum  ignoramus.  Credamus  ergo,  & devotissi- 
mo cordis  aflfe&u  SS.  Trinitati  cum  Ecclesia  canamus.1 
Gloria  Patri , & Filio  , & Spiritui  S.  sicut  erat  in 
principio  , nunc , & semper  & in  s/ccula  suculorum  * ‘ 

Arnen . 1 . 

CAPUT  IIL 
De  Angelis  * 

§.  «74-  A bsolutis,  qua;  spe&ant  ad  Processiohes  in  Deo 
gd  intra  Divinarum  Personarum , dicendum  est  de  pro* 
cessionibus  creaturarum  a Deo,  qua;  transeuntes,  & ad 
extra  vocantur  . Cumque  Fidei  nostra;  symbolum  crea- 
turas in  duas  classes  distribuat,  invisibiles  scilicet  & vi- 
sibiles , seu  spirituales  & corporales  , pure  spiritqales , 
quos  Angelos  Sacra  Scriptura  vocat  * hic  contemplabimur. 

Schol.  Vox  Angelus  derivatur  a Verbo  Grseco  A 'yyifrto  lUffaoh 
nuntio  , mitto , & est  nomen  officii , non  natura;,  ac  Nun-  ^ 
tium , Missum  vel  Legatum  significat . Hebraei  etiam 
proprium  nomen  Angeli  non  habent,  sed  Angelos  vocant 
communiter  a radice  Aithiopica  legavit  . 

Quare  vox  Angelus  significat  i.  Legatum  quemrumque 
vulgarem:  sic  Gen,  52.  v.  4>  7*  Jacob  dicitur  le- 

gatos misisse  ad  Esau  i Et  Lue,  7 ,-u,  18.  24.  S.  Jcannes 
JBaptista  A 'yytfaus  legatos  misit  ad  Christum  discipulos 
suos  4 2.  Significat  legatum  Dei , ad  voluntatem  Divinam 
hominibus  nuntiandam  missum,  licet  sir  merus  homo. 

Sic  Sacerdos  & Dodor  Ecclesia;  dicitur  Angelus,  Mal.  1, 

V.  7.  3.  Significat  ipsum  Filium  Dei , Mal.  5.  v,  f.  An-  ^ 
gelus  Testamenti . Et  Apoc,  10.  V,  1.  qui  Iqcus  a mul- 
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\is  dc  Dhristo  mtelligitur . 4.  Significat  Spiritum  finitum  . 
ab  anima  , hominis  diversum , quo  modo  Angelum  hic 
contemplatvur : qui  proinde  ita  definiri  potest:  > 

jtngetw  §,  175»  Angelus  est  substantia  spiritualis  completa , re- 
<guid  ? gendo  vel  informando  corpori  non  destinata  . 

Dantur  §.  176.  Dantur  Angeli . Ita  docet  S.  Scriptura , Ps.  io5. 
<An£di . 4,  Facit  Angelos  suos  Spiritus , fljnfT  . Hic  vox  mi 

non  potest  ventum  significare;  nam  £.  Paulus  haec  verba 
repetens'  & vertens  dicit  Angelos  Xwvpynici , 

administratorios  Spiritus  , in  ministerium  missos  pro- 
pter eos , qui  hereditatem  capiunt  saluti*  , quod  de  ven- 
to flici  nequit.  Ergo  Angeli  sunt  substantia  spiritualis, 
& quidem  finita  & creata,  quia  solus  Deus  infinitus  esse 
potest  ( §.  58.  ).  Deinde  per  Angelos  non  potest  intelli- 
gi  ipse  Filius  Dei,  tum  quia  multorum  Angelorum  fit 
mentio , Filius  autem  Dei  unicus  est , tamquam  verus 
Deus  (§.  i45.  ),  tpfn  quia  Angeli  ad  laudandum  Deum 
excitantur / Px.  i4#.v.2.  quod  de  Filio  dicitnon  potest, 
utpOte  qui  ad.  Hebr.  f.v.G.  botius  ab  Angelis  laudandus 
esse  dicitur.  Nec  potest  intelligi  homo  vel  anima  homi- 
pis , quia  homines  ut  distin&i  ab  Angelis  ad  laudem  Dei 
invitantur,  Ps.  1 48.  v.  n.  12.  io.  Ergo  per  Angelos  in  ci- 
tato loco  Spiritus  a Deo  diversi  adeoque  finiti  & crea- 
ti, & ab  anima  hominis  distinti  intelliguntur  . Ergo  An- 
geli dantur  ( §.  175.).  Alibi  etiam  passim  in  S.  Scriptu- 
ra Angelorum  mentio  occurrit , ' praesertim  Ma.ttb.  i8. 
*u.  10.  c.  25.  v.  5i.  &c.  Re&e  igitur  definivit  Concilium 
Lateranense  c.  firmiter  de  sum.  Trin.  quod  Deus  ab  ini- 
tio temporis  utramque  creaturam  condiderit , scilicet  spi- 
ritualem & corpoream , hoc  est  Angelicam  & munda- 
nam. Secundo  accedunt  Pat-res . Au&or  de  coel.  Hier . 
c.  1 4*  S.  Augustinus,  qui  in  Ps.  *o5.  ait:  Angelos  novi- 
mus ex  fide 

An  ro.  Schol.  Sadducaei  existentiam  Angelorum  negarunt , 
*tone»a-  jg'  2 5.  v.  8.  Existentiam  Angelorum  ratione  naturali  evi- 
*Anseto • denter  demonstrari  non  posse  communiter  docent  Theo- 
rum  exi-  logi : nihilominus  tamen  nonnullis  ratipnibus  satis  pro- 
Aemom  bibilibus  suaejeri  potest , inter  quas  haec  praeferenda  vide- 
stY«tur  ? tur  . Non.  est  contradi&orium  existere  Spiritus  anima  ho- 
minis nobiliores,  seu  Angelos  , quorumvis  tuentis  quoad 
claritatem  & distin<5fionem  repraesentationum  vim  men- 
tis humanae  superet : ergo  quia  Deus  vult  orhne  bonum 
(■§.  81.  ),  sicuti  voluit  existentiam  animae  humanae,  ita 
etiam  existentiam  Angelorum  ad  manifestandam  suam 
gloriam  per  omnia  genera  entium  voluit . 

, §.  J 77-  Angeli  a Deo  in  tempore  creati  sunt.  Sic  Apo*- 
stolus  Angelorum  creationem  tribuit  Deo  Patri , . ad 
Hebr. . i.  v.  7,  uti  leganti  totqm  contextum  apparet . Fit 
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Coi,  i,v.'  16.  dicuntur  per  Filium  Dei  pmnia  creata  es* 
se  , qus  sunt  m coelis  & super  terram , visibilia  & invisi- 
bilia , siye  Throni , sive  Dominationes , sive  Principa- 
tus , sive  Potestates  : qui  sunt  Angeli.  Et  Ps,  32.  v,  6. 
jSpiritu  oris  Dei  omnis  virtus  seu  exercitus  coelorum  fa- 
ctis esse  dicitur,  sub  quo  coelorum  exercitif  Angelos 
etiam  comprehendi  patet  ex  i.  Reg.  22.  v.  19.  & Luc,  2. 
v.  i5.  Ergo  Angeli  a Deb^  SS.  Trinitate  creati  sunr . 
Ratio  est : Ens  a se  nonnisi  unicum  est , scilicet  ipse 
Deus  ( §.  58.  ) . Ergo  Angeli,  qui  existunt  ( §.  176. ) , 
tamquam  entia  finita  ( §,- 175. ) , non  possunt  esse  entia 
a se , & consequenter  sunt  produSi  ex  nihilo , quia  sunt 
Spiritus  ( $.  ij5.  ),  adeoque  entia  simplicia,  quas  nonnisi 
ex  nihilo  oriri  possunt . Ergo  a Deo  sunt  creati ; nam 
creatio  est  aftio  soli  Deo  propria  ( §.  1 44«  )•.  Atque  ex 
hoc  fluit , Angelos  in  tempore  creatos  esse  , quia  creatio 
ab  aeterno  juxta  principia  Philosophica  esse  nequit. 

Schol.  i.  De  origine  malorum  Angelorum  multa  . fabu- 
lantur Hebrai,  qua;  per  otium  apud  D.  Calmetum  Diss, 
in  bonos  $ malosque  Angelos  legi  possunt . Circa  tempus 
creationis  Angelorum  Philo  & Eucherius  in  1.  Gen.  pu- 
tant , Angelos  creatos  esse  post  mundum  visibilem  con- 
ditum : Prudentius  in  Apotheosi  rem  dubiam  relinquit : 
<&  S.  Augustinus  -aliquando  perplexe  de  hac  quaestione 
loquitur.  Pletique  Patres  Graeci,  Origenes,  S.  Basilius, 
S.  Gregorius  Naz.  S.  Chrysostomus,  S.  Damascenus ; et 
ex  Latinis  S.  Hilarius,  S.  Ambrosius,  S. Hieronymus , 
S.  Isidorus  & Cassianus  Angelos  ante  conditam  mundufti 
corporeum  multo , vel  saltem  aliquo  tempore  creatos 
esse  docent . Verior  sententia  tenet , Angelos  simul  cum 
mundo  visibili  creatos  esse . Nam  Gen,  1.  dicitur : In 
principio , id  est  antequam  quid  aliud  creatum  fuerit , 
creavit  Deus  coelum  Cb*  terram.  Et  Exod,  20.  v,  II*  Sex 
diebus  fecit  Dominus  coelum  & terram  , & mare  , & 
omnia , qua  in  eis  sunt . Ergo  & Angelos , qui  aliqua 
hujus  molis  parte  continentur  . Unde  ait  Concilium  La- 
teranense , Deum  simul  ab  initio  temporis  utramque  de 
nihilo  condidisse  creaturam , Angelicam  & mundanam  * 
& idem  docet  S.  Epiphanius  har,  65.  Hoc  ta  men  non- 
dum est  de  fide,  quia  focus  citatus  Genesis  & Exodi  pos- 
sunt accipi  de  principio  durationis  rerum  corporalium  , 
- quarum  narrationem  Moyses  tantum  instituit , unde  etiam 
creationis  Angelorum  mentionem  non  fecit.  In  Concilio 
vero  'Lateranensi , ly  initio  temporis  primario  solum  de- 
notat* Angelos  non  esse  aeternos.  Et  particula  simul  in- 
nuit,  tkum  utramque  creaturam  pariter  creasse,  contra 
cos^  qoi  negabant , Deum  esse  conditorem  singularum 
Creaturarum^  - ■ v : ' \ - >\  . 
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Quo  die?  • Schol.  % Angeli  primo  die  creati'  es$e  tridentnf , quii 
Jobi  58.  v.  4*  7.-  dicuntur  laudasse  Deum  , quando  ab  illo 
. / dis  quarto  syder a creata  sunt.  Item  creati  sunt  in  coelo 
Empyreo  sede  Beatorum , ex  quo  Satan  cecidisse  dicitur 
Luc.1  \ 6.  & Apoc.  12.  Quod  tamen  iterum  nou  esse  de  fi- 
de, notat  P.  Berti , quia  loca  S.  Scriptura  citata  adhuc 
salvantur,  si  dicatur,  Angelos  post  suam  creationem  mo- 
do  in  coelo  esse  collocatos. 

Anteii  §*  178.  Angeli  sunt  substantiae  spirituales  & omnis  cor- 
iU,7  1 poris,  expertes . Hoc  innuit  S.  Scriptura , Ps.  io3.  et  ad 
spiri - Hebr.  r.  v.  14.  Omnes  sunt  administratorii  Spiritus . Et 
*us  * de  malis  Angelis  dicitur  Matth . 12 .v./fi.Cum  immun- 
dus Spiritus  exierit  ab  homine . Ubi  Angeli  appellantur 
simpliciter  Spirirus , cum  tamen  substantia  corpore  & 
spiritu  constans  , non  simpliciter  spiritus , sed  habens 
spiritum  appelletur  „ Accedunt  Secundo  Concilia.  Synodus 
VII.  aSl.  4.  ait:  Veneramur  imagines  San&orum  & in -r 
corporeorum  Angelorum.  Concilium  Lateranense  citatum 
Ang^licani  creatufam  spiritualem  ab  illa , quas  corpore 
yjgJSm  nima  constat,  aperte  distinguit  • Patres  etiam  S. 
Ignatius  Ep.  ad  Ttall .•  S.  Basi  Ilus  de  Spiritu  S.  c.  1.  S„ 
Ambrosius./»  Ps.  S.  Gregorius  M .l./^.mor.  19.  Angelos 
htcbrporeos  esse-  docent . -<  u • f,; 

SoiiSun-  Schol.  Origines,  Tertullianus , Clemens  Alexandrinus,- 
tur t>b)c-  Merhodius,  Cassianus,  Gennadius,  & ex  Protestantibus 
fliona . j)#  Schubert  docent , Angelos  sthereis  & elementaribus 
corporibus , nostris  longe  subtilioribus,  praeditos  esse . Sed 
licet  non  sit  de  fide,  Angelos  esse  incorporeos,  uti.  ipse 
S.  Thornas  l.  de  malo  , qurest.  de  dem.  a.  1.  & Salman- 
ticenses  docent  ,•  quia  S.  Scriptura  forte  eos  per  Synecdo- 
chen  ,*  sumendo  partem  pro  toro.  Spiritus  vocat,  & 
Concilium  Lateranense  non  definivit , spiritualia  nullo- 
etiam  tenuissimo  corpore  esse  circumscripta  : certum  ta- 
men esse  videtur,  temerarium  esse  asserere.  Angelos 
habere  ejusmodi  corpora  . Non  obstat  I.  quod  in  Synodo 
VII.  aci.  5.  dicatur,  Angelos  pingendos  esse,  quia  cor- 
porei sunt . Resp.  Haec  ratio  allata  fuerat  a Joanne  Thes- 
salonicensi, qium  Synodus  non  approbavit,  imo  expres- 
se dixit,  Angelos  esse  incorporeos,  & solum  statuit. 
Angelos  pingendos,  esse . II.  Manducatio  & bibitio  An- 
gelorum , cujus  subinde  in  S.  Scriptura. fit  mentio,  fuit 
solum  secundum  speciem  externam  in  assumptis  ex  ne- 
sem  qua  materia  ab  iis  • corporibus . III.  Deus  Angelis 
malis  horrorem  quemdam  indidit,  quo  nonnullas  res  ma- 
teriales ut  natura  suae  contrarias  refugiant , v.  g,  fumum 
jecoris  piscis  cujusdam,  Tob.  6.  v.8.  quod  illis  se  tam- 
quam substantias  superiores  in  poenam  peccati  &bjebo? 
cognoscam.  Delebantur  etiam  quibusdam  odoribus  ob 
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cultum  sibi  a perditis  hominibus  per  illos  exhibitum  , IV* 

Angeli  non  egent  corporibus ut  alia  corpora  moveant, 
vel  mandata  .Divina  ad  homines  deferant,  uti  vult  D. 

Schubert ; utrumque  enim  sine  corpore  praestare  possum , t 

Uti  ex  dicendis  patebit. 

§.  179.  Angeli  sunt  incorruptibiles,  immortales  & in 
perpetuum  extituri.  Ita  Primo  docet  S.  Scriptura,  Luc „ sunt  in-  \ 
jo.  ubi  nobis  promittitur  vita  aeterna  cum  Angelis.  Et  co?r°pr*- 
Matth,  s5.  diabolo  & Angelis  ejus  assignatur  ignis  aeter-  btlt9r 
•nus . Ergo  sunt  immortales  & in  aeternum  extituri . St - 
. eundo  Patres  asserunt , Angelos  esse  immortales . S.  Atha- 
nasius  l.  de  com.  Essent.  Divinit.  S*  Basilius  in  Ps.  44« 

JS,  Cytillus  A lex.  I.  8.  thesauri  , ideinque  est  sensus  omni- 
um fidelium  , quem  Sophronius  Patriarcha  Jerosolymita- 
jnus  expressit  in  epistola  lecta  in  Synodo  VI.  a&.  n.ubi. 
tam  Angelos,  quam  animas  hominum  immortales  esse 
docet . Tertio  ratio  est : Angelus  est  Spiritus  ( §.  178.  ), 
adeoque  ens  simplex  : sed  Ens  simplex  utpote  partibus 
carens  juxta  principia  physica  interire  nequit , sed  tantum 
a Deo  annihilari  potest . Ergo  Angelus  est  immortalis . 

Sed  nec  a Deo  annihilabitur:  nam  bonus  Angelus  Deum 
laudare,  ejusque  bonitatem  manifestare,  malus  vero  Ju- 
stitiam Divinam  ostendere  potest.  Ergo  cum  gloria  Dei 
sit  aeterna,  oportet,  ut  Angeli  ad  gloriam  Dei  creati, 
in  aeternum  perdurent . 

Scbol.  Vasauez  putat,  Angelos  non  ex  natura  sua , sed  £x  na- 
ex  solo  Dei  beneficio  esse  immortales.  Verum  allatae  tura 
rationes  probant  , eos  etiam  esse  immortales  ex  principiis  iU\‘ 
suis  intrinsecis,  licet  non  sint  immortales  absolute  ratio- 
ne potentias  Dei  extraordinaria,  qua  Deus  agit  praster  * 
exigentiam  causarum  naturalium . Sicuti  enim  Deus  An- 
gelos libere  produxit,  ita  produ&os  libere  conservat , ita  ' * 

ut  possit  non  conservare,*  qua  conservatione  cessante  ift 
nihilum  abirent  . . , 

• §.  180.  Angeli  sunt  Spiritus  *(§.  178.  ):  sed  Spiritus  'A**<n 
est  ens  intelle&u  & libera  voluntate  pradituiri  ( §.  47« 

Schol.  )5  hoc  est  facultate  possibilia  sibi  distin&e  reprae- 
sentandi,  & pro  arbitrio  suo  appetendi  & aversandi  pol-  te  ga*~ 
lens.  Ergo  Angeli  intelle&u  & voluntate  sunt  praediti,  dent. 

Et  quia  ex  repraesentationibus  distintis,  quas  ad  intelle- 
flum  spe&ant,  oritur  conscientia  sui,  Angeli  etiam  sunt 
sibi  conscii.  . 

, 181.  Angeli  cognoscunt  Deum  , Jac.  2.  v.  19.  Matth.  Quid 
j8.*<  10.  Unus  alterum  , utpote  inter  se  colloquentes , 

’ Is.  6.  v.  3.  Homines  & eventus  mundanos,  Joh.i.v.n . u 
Luc.  i5. 1/.10.  Alias  res  creatas,  v.  g.  Iapides  ^lq,.  Matth. 

4.  v.  3.  & seq.  Futura  necessaria  in  suis  causis  . 

Scbol.  Angeli  absUaftivam  jDe.i  cognitionem  habent  ex 
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clara  rerum  flaturalium  notitia,  & quidem  longe  perfe- 
ftiorem , quam  homines , tum  duik  intelleftus  Angelicus 
quoad  vira  intelligendi  est  perfectior  , tum  quia  plures  & 

, nobiliores  creaturas  cognoscunt . Deinde  Angeli-  seipsos 
cognoscunt  sine  ulla  idea , quia  cum  obje&um  per  se  est 
intelligibile  & unitum , facultati  intellectivae  superflua  est 
illius  idea;  Angelus  vero  est  intelligibilis , & aliunde  sibi 
intime  pnesens.  Unde  multi  etiam  docent.  Angelos  non 
indigere  ideis  ad  cognitionem  aliorum  Angelorum  & rerum 
•spiritualium  sibi  immediate  praesentium  , quia  hoc  modo 
objeftum  est  illis  proportionatum . Ad  cognoscendos  vero 
• Angelos  & res  spirituales  a se  distantes ; item  ad  cogno- 
scendas alias  res  corporeas  & singulares  Angeli  indigent 
'ideis,  quia  sine  ideis  n'on  sunt  intelle&ui  eorum  propor- 
tionatae  & praesentes.  Ideae  autem  hae  probabiliter  sunt 
innatae , & ab  Auftore  Deo  ab  initio  intelle&ut  Angelo- 
, rum  infusae , cum  illae  neque  a rebus  materialibus  produ- 
ci possint,  quae  non  possunt  physice  agere  in  Spiritus: 
nec  possint  tamquam  proprietates  emanare  a substantia^ 
Angelica,  quae  sic  non  semper  foret  eadem  , si  res  materia- 
les a Deo  mutarentur,  siquidem  etiam  proprietates  ejus 
sive  ideas  emanantes-mutari  deberent . Porro  ex  his-  fluit 
i Antreii  §.  182.  Angeli  sunt  Tiominibus  perferiores . Ita  constat 
$uvt  ho~  ex  Scriptura  , Ps.  8.  Minuisti  eum  paullo'  minus  ab 
<perfe-*S  Angelis  . Unde  Apostolus  ad  llebr.  1.  v.  4.  seq.  con- 
Zfiores.  eludit,  Christum  esse  Angelis  praestantiorem  , quia  verus 
' Deus  est,  & ideo  verum  Deum  esse,  quia  est  Angelis 
j,  praestantior ; quod  argumeutum  sane  non  concluderet, 
si  homines  Angelos  perfectionibus  superarent.  Et  c.  2. 

* v.  7.  ait ,*  Filium  Dei  infra  Angelos  se  dejecisse,  cum 
humanam  naturam  assumpsit.  Hinc  S.  Augustinus  /.  m 
de  Civ.  c . 5.  ait : Angelica  natura  omnia  c cetera , quce 
Deus  condidit , natur  ce  dignithte'  prcecedit . 
fdivum-  Schol . i.v  Dignitati  Angelicae  naturas  noiu  obstat  I. 

?!<*>'-  quod  dicantur  administratorii  Spiritus , in  ministerium 
missi  propter  eos  ^ qui  bcereditatem  capiunt  salutis . hesp . 
His  verbis  non  dicitur,  quod  hominibus  serviant  , unae 
potius  pro  Spiritibus  Deo , a quo  mittuntur , servientibus 
« nabendi  synt,  quod  eorum  prae  hominibus  praestantiam 
% non  destruit.  II.  Non  obstat,  quod  homines  custodire 
dicantur:  custodia  enim  hominum  etiam  Deo  tribuitur, 
v sine  diminutione  infinitae  suae  perfe&ionis,  Ps.  120.  v.  5» 

Nec  III.  dici  potest,  Apostolum  in  citato  loco  ad  Hebr , 
i.y.  5.  loqui  de  Angelis  in  statu  gloriae  constitutis;  nam 
quia  Apostolus  v.  7.  verba  Ps.  io3.  de  creatione  Angeli 
agentia  adducit,  patet,  Angelos  ex  conditione  creationis 
suae  esse  hominibus  praestantiores , & ideo  subinde  P* V 
. 96.  v . 7.  coli,  ad  Hgbr,  jt  v,  6*  Dii  vocantur , 
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Scbol.  2.  Angeli  exceLlunt  supra  hominem  1.  in  sub- 
stantia, quia  Spiritus  est  melior  corpore.  2.  In  poten- 
tia exequendi . 5.  Ifl  vi  intelligendi  j nam  iutelledus  An- 
gelicus superat  humanum  ,*  tum  adivitate,,  siquidem  in- 
telie<3us  Angelicus  semper  est  in  adu,  cum  non  sit  sen- 
sibus & materiae  alligatus,  non  attendit  tamen  semper 
ad  omnia,  sed  transit  ab  uno  adu  ad  alium:  tum  capa- 
citate plura  objeda  cognoscendi:  tum  ratione  cognoscen- 
di i nam  rerum  naturalium  naturas  cognoscit  sine  discur- 
su., sed  cognoscit  conclusiones  in  principiis,  causas  in 
eredibus,  & efiedus  in  causis:  non  tamen  repugnat, 
quin  Angeli  aliquando  discurrant,  & ex  quibusdam  signis- 
colligant,  quae  sibi  sun,t  occulta. 

§.  i85.  Licet  autem  intelledus  Angelicus  humanum  Angt*i 
multis  modis  antecedat,  non  tamen  est  omniscius,  sed  *»»!** 
limitatus , & Angeli  multa  ignorant . Et  i.  quidem  non  ***£ 
.cognoscunt  certo  futura  contingentia  libera,  utpote  quae  ' * 
scientia  soli  Deo  propria  est,  Is»  J-i»  Annuntiate , qua 
ventura  sunt  in  futurum  , & sciemus , quia  Dii  estis 
vos»  Et  ratio  est , quia  illa  non  possunt  cognoscere  in 
seipsis,,  cum  non  sint  ipsis  praesentia:  nec  in  suis  causis , 
quae  ad  utrumlibet  sunt  indifferentes  ; & ideo  effedura 
non  magis  exhibent  futurum,  quam  non  futurum. 

2.  Angeli  naturaliter  secreta  cordium , & cogitationes 
.occultas  jsive  humanas  sive  Angelicas  cognoscere  non  pos-  1 
sunt.  Nam  haec  notitia  iterum  soli  Deo  a S.  Scriptura 
iribuitur  , j.  Reg»  16.  Homo  videt  ea  quat  parent  * Deus 
autem  cor  intuetur , Cujus  ratio  est  9>  quia  cogitationes 
secretae  necessario  non  spedant  ad  orjdinem  universi , 
cupi  non  habeant  connexionem  & dependentiam  a causis 
necessariis , sed  a causa  libera  seu  voluntate . 

5.  Angeli  propriis  ^naturae  viribus  non  possunt  cogno- 
scere mysteria  gratiae,  sive  futura,  sive  fadasint.  Nam 
■i»  ad  Cor»  2.  Qua  Dei  sunt , nemo  cognovit , nisi  Spiri - ' 

,tus  Dei»  Ratio  est,  tum  quia  mysteria  gratiae,  utpote 
ordinis  supernat viralis , non  sunt  proportionata  a&ivitati 
naturali  intelledus  Angelici  , tum  quia  illa  ex  sola  vo- 
Juntate  Dei  pendent , quam  Angelus  sine  revelatione  non 
novit . V.  * 

Schol»  Durandus  pHtavit,  Angelos  cognoscere  natura- 
liter secretas  hominum-  & Angelorum  cogitationes t--sed  \ 

. iiic  sententia  est  haeresi  proxima  quae  enim  occulta 
-cordium  subinde  daemones  revelant,  ex  signis  externis 
- colligunt , stcuti  etiam  praedidiones  futurorum  contingen- 
tium liberorum  vel  conjeduraliter  solum  ominantur,  vel  . 
si  procul  dissita  sint , mox  ut  evenerunt , antequam  ru- 
mor ad  alia  loca  perveniat , in  alio  loco  vehit  futura 
nuntiant.,  vel  per  revelationem  bonorum  Angelorum  a 
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Deo  edo&orum  didicerunt ; plerumque  etiam  sunt  m£ra> 
conjectura: , & s$epe  falsa  vaticinia . > 
visunt  §.  184.  Angeli  in  cognitione  crescere  poSSunt.  Nam 
incog*h  Eph,  3.  v . io.  dicitur  : Ut  innotescat  Principatibus 
crescere.  & Potestatibus  in  coelestibus  per  Ecclesiam  multiformis 
* Sapientia  Dei . Ratio  est : Omne  ens  intelligens , cujus 
intelleCtus  est  limitatus  & non  omniscius , in  sua  cogni- 
tione potest  crescere ; semper  enim  quaedam  ignota , ad 
quorum  cognitionem  pervenire  potest , illi  supersunt  4 
Sed  Angeli  non  sun^omniscii  (§.  i85. ).  Ergo  in  co- 
gnitione crescere  possunt. 

siuomt-  Schol.  1 . Angeli  in  cognitione  crescere  possunt  1.  Per 
4°  crt-  experientiam,  aum  cognoscunt  res  extra  se,  cum  quibug 
scant'  versantur  (§.  181.).  2.  Per  discursum  ex  cognitis  qui- 
busdam signis  ad  cognitionem  incognitorum  procedendo 
182.  Schol.  2.  )^#  Per  revelationem  Divinam  im- 
mediatam, 4*  Per  nictuum  inter  se  commercium,  uti 
ex  dicerrdis  patebit . 

Errare  Sckvl.  2.  Cutfi r Angeli  non  sint  omniscii  ( §.  1 83.  ) ^ ; 

pessum,  n0n  omnia  sibi  distinflissime  repraesentant  ( §.  62.  ) ; 
adeoque  multarum  rerum  reprxsentationes  confusas  tan- 
tum & obscuras  habent:  & quia  ex  his  error  oriri  po- 
test ( §.  6 1.  n.  5. ) , possibile  est  ut  errent:  cum  vero  er- 
ror non  sit  necessarium  notionum  confusarum  conse- 
quens, error  in  Angelis  non  est  necessarius.  Quare  An- 
geli sive  boni  sive  mali  circa  res,  qua:  naruralirer  co- 
gnoscunt, quia  perfe&o  modo  omnia  penetrant;  item 
Angeli  boni  circa  res  supernaturales  & liberas,  prout 
subsunt  Divinas  dispositioni  -,  non  falluntur : nam  ante  re- 
velationem sibi  fa&am  non  judicant , rem  ita  esse  abso- 
. 1 lute,  sed  solum  ex  signis  probabilibus  censent,  ita  eve- 
nire posse,  quia  sciunt  per  Divinam  dispositionem  aliter 
fieri  posse,  & sic  non  falluntur.  Angeli  vero  mali  circa 
res  supernaturales,  & liberas,  prout  subsunt  Divinas  di- 
spositioni , plerumque  falluntur ; quia  ex  pravitate  sua: 
voluntatis  ad  Divinam  sapientiam  nolunt  attendere,  &. 
secundum  conje&uras  absolute  judicant* 

A*&ett  §«  i85.  Angeli  libera  voluntate  gaudent . Nam  S.  Scri- 
Jirtra  ptura  docet,  Angelos  meruisse  gloriam,  peccasse  &c. 
Ve**™-  utl  ex  decursu  patebir,  qua:  sine  libertate  stare  non  pos- 
dentf  ’ sunt.  Ratio  est:  Angeli  habent  perferam  rationem  & 
intelligentiam  (*$/  180.).  Ergo  etiam  libertatem,  quae 
specat  ad  perfe&ionem  natunje  intelle<Rualis  # . 

Am.m $ Schol.  i.  Angeli  seipsos  amant  amore  naturali  neces- 

%e  • , sario  tum  quoad  speciem  , tum  quoad  exercitium : neces- 
sario enkji  seipsos  cognoscunt , & non  est  ulla  causa , 
cur  ex  cognitione  sui  tamquam  boni  amor  non  oriatur  > 
nonnulla  tamen  etiam  bona  volunt  libere , v.  g.  sciear 
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tiatii  rerum  incognitarum ; Deum  vero  ut  au&orem  na- 
tura naturali  dile&ione  plus  diligunt,  quam  seipsos, 

«quia  tamquam  pars  universi  plus  diligunt  totum,  quam 
partem  , siquidem  toto  pereunte  etiam  pars  a toto  de- 
pendens perire  deberet . Unde  nec  daemones  volunt  se 
pon  esse  absolute  * sed  tantum  in  quantum  non  esse  ad 
liberationem  a suo  supplicio  illis  bonum  est : nec  Deum 
odio  habent  ut  bonum  commune , sed  solum  ut  suum 

JUScIol.'t.  Multi  Theologi  cum  Philosophis  docent,  ( «**. 
connaturale  esse  Angelo,  ita  immobiliter  adhaere  obje-JJJ*. 
flo,  quod  semel  deliberate  amplexus  est,  ut  ab  ejus  vo-  ; 

Jitione  non  amplius  recedat , quia  Angelus  deliberate  ap- 
prehensa penetrat , & novas  rationes  mutandi  volunta- 

lem  non  invenit  • « v _ 

Schol.  3.  Cum  non  omnes  obscura:  & confusas  repra- 

sentationes  ab  Angelis  absint  ( §.  184  Sch.  i. ) , & mch-  '• 
natio  ad  bonum  coniuse  ut  tale  cognitum , possit  voca- 
ri appetitus  sensitivus  ( §.  5i. ) , appetitus  sensitivus  etiam 
Angelis  tribui  potest  . Et  quia  afteclus  sunt  vehemens 
appetitus  sensitivus,  vel  vehemens  aversatio  sensitiva 
( ioc.  cit. ) , quorum  ille  cum  voluptate , haec  cum  tadio 
cpnjungitur  , Angelos  affectibus  commovet,  possm.le  est ; 
unde  Angelis  desiderium,  i.  Petri  i.  v.  Itu  & gaudium, 

Lvc  1 5.  v.  io.  tribuitur.  '.  .*  * 

. ,86  Angeli,  in  corpora  agere-  r eaque  movere  pos-  Anget) 

sunt  .Hoc  docet  S.Scriptura  . Mattb.  a v.  5=.  dtmones  ’»  «£• 
•porcos  in  mare  trusisse  dicuntur . Jobi  i. , v.  n.  corpus  Jo-  t„ssu.e. 
bi  Satan  ulceribus  excruciabat,  v. 12. en, s bona 1 igne  & 

vento  destruebat.  AB.  12.  v.  7-.  Dei  P«ruf  e 

carcere  eduflurus  latus  ejus,  ut  a somno  suscitaretur, 

percussisse  dicitur,  grxee  namosc-) » > 5U*.  vo*  non  so- 
lum ex  • etymologia  sua , cum  ex  radice  inusitata  es» , 
unde  e«e»  mulleus  , descendat , sc-d  etiam  ^ <9- 

5o.  Ni,m  in  gladio percutiemus , Tramgo^ti- ,.  corporalem 
percussionem  significat.  Et  Mattb.  28.  v 2.  Angelus  bo- 
mus  Cdera  a sepulchro  Christi  revolvisse  narratur. 

Sed  hxc  omnia  sine  aflione  in  corpus  fieri  tion  potue-  . - 

iunt  .ErgO  Angeli  in  corpora  agere , eaque  mpvere  . • ,. 

P“/.’  De  modo  possibilitatis  operationum  Angelica-," 
rum  in  corpora  Philosophi  disputant . D.  Schubert , qui ,,  „r. 
subtilia  corpora  Angelis  affingit , -facile  hoc  quidem  expo-^w? 
nit,  cura  nerao  dubitet  , corpus  m corpus  agere  posse. 

Verum  haec  hypothesis  & corpora  Angelica  non  stant 
.cum  testimoniis  S.  Scripturae  & Tra  rt^oms  {§* # 
D.Calmet  in  diss.de  ver.  jifttsque 'prodigus -censet,  Atb 

fidos  per  hoc  agere  m corpora  & iUa  moveie^  quod 
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Deus  voluerit  & statuerit , ut  ad  eornm  variam  volurt- 
tatem  variis  quoque  motionibus  corpora  agitarentur . 
Certe  anima  in  corpus  sibi  linitum*  dum  vult,  agit:  sed 
quomodo?  hoc  Philosophi  necdum  detexerunt;  arcanum 
est,  quod  nec  systema  influxus  physici,  nec  systema  cau- 
sarum occasionalium , nec  systema  Harifionia:  prastabili- 
tae  sufficienter  explicat,  uti  Philosophi  observant.  Unde 
nec  de  modo  possibilitatis  operationis  Angelicae  in  cor- 
pora multum  solliciti  'simus ; sufficit  nobis , quod  eam 
nobis  S.  Scriptura  credendam  proponat. 
jshfeii  . §•  >87.  Angeli  gaudent  potentia , eaque  humana  majo- 
potentia  ri.  Hinc  Ps.  io5.  v.  20.  vocantur  rtmaj  potentes  virtu -• 
m te.  Et  Mattb . 12.  v.  29.  l^vpot.  Et  efie&us  stupenc^  i(- 
p audent.  jjs  tribuuntur,  2.  Beg.  2 4.  v.  16;  & /ltior.  11.V.7.  11.  25* 
Ratio  est  : Qui  pollet  facultate,  possibilia  extra  se  exi- 
stentia  reddendi,  ille  gaudet  potentia:-  sed  Angelus,  agen- 
do in  corpora  ( §.  18 6.  ) , hac  facultate  gaudet : erga 
.etiam  potentia.  Deinde  Angeli  sunt  hominibus  ptCEStan- 
tiores  (§.  182.);  Ergo  potentia  humana  majori  gaudent. 
foiraii*  Schol.  Ex  hoc  sequitur,  Angelos  mirabilia  efficere  pos- 
tia  effi-  se^  cum  illa,  quorum  rationem  non  perspicimus,  Angelis» 
ficrc  jiqs- tamen  ob  perferiorem  intelleftuni  sunt  cognita,  prxsta- 
re  possint.  Inter  quae  fuit  eduftio  Habacuc  per  aerem: 
& liberatio  Petri  e carcere  firmissime  clauso  , A£l.  12. 
v.  6.  &c. 

Anicii  §.  188.  Angeli  hominibus  visibiliter  apparere  possunt. 
homini*  S.  Scriptura  plena  est  apparitionibus  Angelorum . Gen . 18. 
MhJr'  v'  2.  Abrahamo  , & v.  22.  Lotho  Angeli  apparuerunt. 
0ppjrcrc\)dM\&  Angelum  occisorem,  2.  Reg.  24*  v.  17.  Zach.a- 
possunt . rias  nativitatis  S.  Joannis,  Luc . 1.  v.  11.  Beatissima  Vir- 
go Nativitatis  Christi,  Luc . 1.  v.  26.  Pastores  Christi  na- 
ti , Luc . 2.  v.  9.  Mulieres  Resurre6Vioni$  Christi  Angelum 
nuntium  videbant.  Idem  docet  S.  Augustinus  /.  10.  d?  m\ 
e.  i3.  cui  praeivit  S.  Cyprianus  de  Card.  Christi  oper.  &c. 
Ratio  est:  Angeli  sunt  entia  intelligentia  , & in  corpora 
agere  possunt  >(§.  186.).  Ergo  ex  certa  materia  illis  be- 
ne nota  corpus  visibile  sibi  formare,  & in  eo  hominibus 
se  conspiciendos  praebere  possunt.  * f 

Jo^appa-  Schol,  Angeli  boni  visibiliter  apparentes  corpus  aliquo 
rerepos*  modo  vere  tale  assumunt,  ex  quacumque  demum  mate- 
ri»* ? ria  confe&um  sit ; neque  enim  ho?o  corpora  illusoria  & 
praestigiosa  esse  possunt,  utpote  quae  a pluribus  visa  es- 
se , & quidem  sensibiliter , & non  mere  imaginarie  a 
S.  Scriptura  referuntur . Non  sunt  tamen  haec  corpora 
humana  organizata,  sed  corporis  humani  effigies,  tan- 
tum sufficiens  ad  operationes  ab  Angelo  exercendas,  quia 
plus  illis  non  est  necessarium.  Item  Angeli  boni,  quan- 
do visibiliter  apparent,  juxta  Bordonum  de-  mirae.  me* 
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Sit*  i 5.,  m rraculose  apparent,  uti  etiam  censet  SS.  D, 
Benedicius  XIV.  de  Beati f.  I* /±.  p.  i.  c*  32.,  qura  ad  ta-*7 
leni  apparitionem,  & operationem,  quiE  Angelis  non  est 
naturalis,  specialis  Dei  ordinatio  requiritur:  quod  tamen? 
alii  cum  P.  Suaiez  negant,  quia  emdio  corporis  ad  ap- 
paritionem sufficiens  non  videtur  Angeli  vires  naturales 
a Deo  aliqualiter  adjutas  excedere . Interim  tali  corpori 
assumpto  non  uniuntur  unione  informativa , ita  ut  unum 
cum  illo  suppositum , vel  compositum  efficiant,  sed  unio-' 
«e  assumptiva  , qua  assumpto  corpori  sunt  intime  pra?- 
sentes,  & ita  illo  utuntur , quasi  velut  principum  intrin- 
secum in  illo  operarentur.  Quare  operationes  A ngelorum* 
in  assumptis  corporibus , V.  g.  videre,  lo<jui,  edere  &c. 
non  sunt  vitales  ex  defedu  principii  vitalis  informatiVi  y 
sed  solum  similes  operationibus  viralibus , in  quantum 
sine  principio  vitali  intrinseco  fieri  possunt . Hinc  Ange1- 
Ius  Tobiac  • comes  dicebat : Videbar  vobiscum  manduca- 
re, Tob * 12.  v.  jfy  Ex  his  objediones , quae  contra  appa-1 
r itiones  Angelorum  fieri  poSsunt , facile  solvi  poterunt:* 
plura  videri- possunt  in  meis  Inst.Theol.  myst * tom,  2. 

487.  cum  Sckol . ubi  etiam  de  visione  & apparitione 
imaginaria  & intelleduali  tradatur,  & regulse  pro  discer- 
nendis veris  vel  Divinis  a falsis  apparitionibus  traduntur . 

§.  189.  Licet  autefri  magna  potentia  Angeli  polleant  ,, 
non  tamen  sunt  omnipotentes  , quod  soli  Deo  competit 
( §.  109.).  Unde  1.  non  possunt  aliquid  creare:  nam  vis 
creandi  supponit  omnipotentiam,.  2.  Pariter  cum  produ- 
dio  verorum  miraculorum  sit  opus  soli  Deo  propriuni 
( §.  112. ),  Angeli  vera  miracula  praestare  nou  possunt. 
5.  Nec  generare  possunt,  Luc*  20.  v*  55»  dfrm  organis  ad 
generandum  necessariis , utpote  corpore  destituti , ca- 
reant  ( §.  178.Q . 

§.  190.  Angeli  tamen  ex  uno  loco  jn  alium  se  trans-* 
ferre  possunt,  Mattb.8.  v.  5i.  & interdum  loco  cedere 
jubentur  , Matth.  4- v.  10.  Item  ' solida  corpora  penerrare 
possunt;  sicut  Angelus  per  foras  carceris  clausas  ad  S. 
Petrum  venit,  J Ei*  ii.  v.  6. 

- Schol * 1*  Hominem  mortuum  ad  vitam  revocare  esse, 
verum  miraculum  omnes  fatentur.  Verum  cum  nostri' 
temporibus  Vampiriorum  rumor  in  Hungaria  increbue- 
rit , qui  dicuntur  homines  defundi , aliquando  citius  ali- 
quando serius  e suis  sepulchris  ad  vivos  revertentes,  iis 
visibiliter  apparentes , januas  cum  impetu  pulsantes , & 
sanguinem  vivis  exsugentes,  a quo  malo  vivi  liberari 
non  poterant,  nisi  effossa  Vampiriorum  corpora  vel  ca- 
pite truncarent , vel  transfigerent  vel  comburerent : unde 
suboriri  posset  scrupulus,  annon  Atigeli  hos  homines  ad 
vitam  revocent,  adeoque  verum  miraculum  patrent. 
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D.  Caimet  hanc  materiam  pertra&at  in  opusculo  de  ap- 
paritionibus Spirituum  edito  , ubi. varios  modos  hanc  rem 
explicandi  refert . Supposita  veritate  harum  apparitio- 
num putant  nonnulli,  hos  Vampirios  vere  mortuos  non 
fuisse,  sed  vivos#  inhumatos,  qui  deinde  a suo  somno 
extatico  excitati  modo  naturali  e suis  sepulchris  emer- 
gunt, & ad  vivos  revertuntur,  qui  terrore  nimio  cor- 
. repti  impedito  sanguinis  fluxu  enecantur.  Sed  inconce- 
pribile  videtur,  qnomodo  in  sepulchris  suis  respirare  & 
vivere  potuerint;  fiuiditas  enim  sanguinis  in  eorum  cor- 
poribus reperta,  ex  medicorum  sententia  in  corporibus 
etiam  mortuis  est  possibilis.  Alii  putant,  animas  Vara- 
piriorum  ex  permissione  Dei  ad  sua  corpora  deriuo  in- 
» habitanda  redire.  Sed  probatio  hic  iterum  deficit.  Re- 
currunt alii  ad  lusum  phantasias  hominum  immodico  ter- 
rore correptorum,  falso  sibi. -persuadentium  se  a spe&ro 
terreri,  & hinc  motu  sanguinis  impedito  illum  sibi  ex- 
sugi. Sed  cur  non  aliis  phantasticis,  nisi  in  Hungaria  haec 
acciderunt ? Potest  dici,  apparitiones  illas  esse  meram 
illusionem  diabolicam  , vel  dum  daemon , ejusmodi  spe- 
£ra  hominibus  objicit,  vel. dum  eorum  phantasiam  tur- 
bat, ut  ea  sibi  occurrere  imaginentur;  unde  ob  impedi- 
tam per  subitum  terrorem  sanguinis  circulationem  mor- 
tem sibi  accersunt . Hinc  Do&ores  Sorbonici  declararunt , 
monendos  esse  homines  a Vampiriis  infestatos , ut  spiri- 
, tualibus  mediis  ab  Ecclesia,  approbatis  se  prasmuniant, 
& graviter  prohibuit,  nequid  in  mortuorum  corpora  at- 
tentent ^ / • - >'■  # 

Quotno-  Schol.  2.  Angeli  sunt  in  loco  formaliter  per  operatio- 
sint  nem  virtualiter  transeuntem  : in  loco  vero  violento  per 
** ioco7  passionem  ex  parte  eorum  se  tenente  ..  Unde  Angelus  na-» 
turaliter  non  potest  esse  in  duobus  locis  virtuti  su«  adae- 
quatis, bene  vero  supernaturaliter  per  replicationem:  po- 
test tamen  naturaliter  esse  simul  in  duobus  locis  virtuti 
suas  inadasquatis  , & plures  in  eodem  loco  materialiter 
spe&ato  esse  possunt . Hcec  crisi  & otio  Scholarum  Phi- 
losophicarum relinquamus . 

Hume-  §.  191.  i»  Ingens  est  Numerus  Angelorum  , Apoc . 5. 
rus , eb • Vt  u/  Omnes  autem  in  novem  Ordines  distribuuntur, 
orrioAn-  qU0S  |ncjicat  S.  Scriptura  : imo . Seraphim,  Is.  6.  v.  2.  6. 
&e  erum.  Cherubim  , Ezecb.  10.  5 tio.  Throni,  ad  Coi.  1.  v.  16. 
4*0.  Dominationes,  ad  Coi.  1.  v.  16. 5 to.  Principatus,  ibid. 
6 to.  Potestates,  ibid.^timo.  Virtutes,  adRom.S.y.  58. 
8 vo.  Archangeli,  1.  ad  Thess.^.v.  i5.  9 no.  Angeli,  ad 
jRom.  8.  v.  58.  memorantur  . 

uierar»  2,  Hos  ordines  in  tres  Hierarchias  dividit  Au&or  de 
cit^'  coci.  Hier  archia , & cum  eo  omnes  Theologi  Catholici. 
Prima  Hieraachia  continet  Seraphim,  Cherubim,  Thro- 
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lios  . Secunda , Dominationes,  Principatus , Potestates » 
'Tertia,  Virtutes,  Archangeios  & Angelos.  Aufior  de 
-cael.  Hier.  Virtutes  ad  secundam,  Principatus  ad  tertiam 
Hierarchiam  refert. 

Schol.  i.  Nbnnulli  Patres,  S.  Hilarius,  Cyrilius  Jeros. 
&c.  putarunt , elain  esse  rationem  multitudinis  hominum 
ad  numerum  Angelorum,  qu£  esset  unius  ad  nonaginta 
novem.,  ex  parabola  centesima»  ovis  perditas  inventae, 
Luc . r5 . v.  4-  Alii  /statuerunt , Angelorum  numerum  tri- 
plo majorem  esse  numero  hominum  ele&orum,  tertiam 
partem  Angelorum  lapsam  esse,  ad  quam  ruinam  insta- 
urandam totidem  homines  assumpti  sunt . Verum  nume- 
rus Angelorum  a nobis  definiri  non  potest.  . « 

Schol.  2.  D.  Schubert  cum  Calvino  & Beza  Ordines 
Angelorum  & Hierarchias  omni  fundamento  carere , & 
naturae  rerum  vult  repugnare.  Nam  I.  ex  Archangelis 
singularis  Ordo  constituitur,  cum  tamen  duces  & prin- 
cipes omnium  Angelicorum  Ordinum  sint.  Sed  licet  An- 
gelorum Princeps  etiam  per  vocem  Archangeii  designari 
possit,  specialem  tamen  Angelorum  Ordinem  Archange- 
ios constituere  Traditio  veterum,  S.  Ignatii  Ep.  ad  Trall . 
S.  Iremei  /.  2.  c.  54-  & Audtoris  de  coel.  Hierar.  ac  -S.  Gre- 
gorii  M.  hom.  54*  docet . II.  Angeli  juxta  D.  Schubert 
male  dicuntur  singularem  Ordinem  constituere  distinctum 
a Thronis,  qui  etiam  sunt  Angeli.  Verum  cum  Aposto- 
lus Angelos  a Principatibus  & Virtutibus  ad  Rom.  8.  v.  38. 
& has  a Thronis  ad  Coi.  1.  distinguat,  non  est  frivola 
hzc  distin&io  , & clare  innuitur , nomen  Angeli  tum  esse 
genericura  supremum  omnibus  Angelis , & specificum  seu 
genus  infimum  ultimo  Ordini  conveniens.  Denique  Apo- 
stolus Thronos,  Principatus  & Potestates  &c.  pro  sin- 
gularibus Ordinibus,  sumit , quia  ad  Coi.  1.  & ad  Rom.  8. 
numerans  piures  creaturarum  species  non  minus  distin- 
guit inter  Dominationes  & Principatus , quam  inter  vi- 
•sibilia  & invisibilia . Gseterum  notandum  est , quod  ne- 
gare divisionem  Angelorum  in  Ordines  & Hierarchias 
assignatas  sit  temerarium,  utpote  contra  communem 
Theologorum , cui  subscribit  usus  Ecclesias . 

Schol.  5.  Proprietates  Ordinum  Angelicorum  recensi- 
! torum  sunt : Seraphim  eximia  charitate  : Chertibim  mira 
scientia  : Throni  securissima  pace  : Dominationes  insigni 
in  res  creatas  potentia : Potestates  peculiari  in  daemones 
virtute : Principatus  quadam  Majestate  in  exeeutione 
mandatorum  Dei  : Virtutes  ministerio  in  patratis  mira- 
culis  eminent : Archangeii  majora  : Angeli  minima  nun- 
tiant. Princeps  omnium  SS.  Angelorum  censetur  S.  Mi- 
chael , qui  in  S.  Scriptura  dicitur  Princeps  populi  Israe- 

Schram  In  st  it.  Theol.  Tom . /.  r » 
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litici,  Custos  Ecclesiae , Vitior  diaboli,  quem  sub  titulo4 
Principis  omnium  Angelorum  veneratur  Ecclesia. 

Schol . 4*  An  Angeli  specie  differant  ,*  res  est  nobis; 
prorsus  incognita,  cum  nulla  occurrat  auctoritas-.  sive 
S;  Scriptura ,' sive  , Traditionis . Unde  diversimode  hic 
Scholae  sentiunt.  Alii  putant,  omnes  Angelos  esse  ejus- 
dem natura:  spccificze , & .differre  solum  accidentaliter 
ratione ‘diversorum  ministeriorum,  uti  in  republica  Civili 
sunt  Principes,  Magistratus,  alii  aliis  superiores , & ple- 
beji, omnes-in  natura  similes  , gradu  dispares > Alii  cum 
S.  Thoma*  q.  5o.  as 2.  censent,  omnes  Angelos  specie 
differre.  Verosimilius  videtur , Angelos  ejusdem  Ordinis 
convenire  in  natura  specifica , differre  vero  ab  aliis,  ma-' 
xime  si  sint  distin£tce  Hierarchiae:  quia*  haec  diversitas* 
specifica  magis  elevat  pulchritudinem  & decorem  uni-" 
versi . , ’ . . . , . 

An veii'  §,  192.  Angeli  habent  commercium  inter  se,  & inter 
siti  coi-  se  loquuntur  i Ita  testatur  Scriptura,-  Is.  6.  v,-  a.  3. 
turi"1'  Duo  Seraphim  clamabant  alter  ad  alterum ,•  Cb"  dice- 
bant : San&us,  SanElus  , S ancius.'  Ratio  est."-  Angeli- 
perferam  inter  se  societatem  habent  & sunt  praecipui 
cives  coelestis  Jerusalem : item  servant  inter  se  ordineirr 
imperantium  & parentium.  Sed  ad  hoc-  locutio  requiri-* 
tur.  Ergo  inter  se  loquuntur.. 

■Schol.  1.  Quomodo  Angeli  inter  se  loquantur,  non 
convenit  inter  Theologos.  Rabbini  nonnulli  volebant , 4 
linguam  Hebraicam,  qua:  brevioribus  verbis , quam*  aliae 
lingua:,  plura  exprimit,  Angelis  in  ccelo-  esse  usualem  T- 
unde  Jochanan  filius  Zochai,  jactitabat  se,  quod  nosset 
linguam  Angelorum  bonorum  & malorum  , , quos  excr-' 
cizabat , & adjurabat.  Alius  quidam  Rabbrnus*  putabat 
Angelos  loqui  instrumento  alarunj,  verbis  Ezech.  r.  per-' 
suasus:  Audiebam'  sonum  alarum  s VerUm  hx  fabellae 
seipsas  refellunt.  Alii'  putant , Angelos  loqui  sibi  invicem- 
per  cfcrta  signa  spiritualia  vel  corporalia  y v.  g#  per  cer- 
tos  charadteres  ccelo  impressos y unde  alter  alterius  con- 
ceptos legere  possir^  Sed  sic  secreto  sibi'  loqui  non  pos- 
sent. Alii  putant  melius,  Angelum  alteri  Angelo  loqui, 
ordinando  conceptum  suum  per  voluntatem  ad  eum , 
cui  loquitur , Hoc  quippe  modo'  illi  conceptum  suum 
manifestat , & ille  ponitur  intra  sphaeram  potentia:  intel- 
leCtiva:  alterius  . ' . ‘ * 

Schol.  2.  Angelus  superior  inferiorem  illumiiiat  de  re-' 
de  unus  bus  natura:,  gratia:  & gloria:  f ha:c  illuminatio  fit  per' 
alterum  mocjunv  artificiosi  magisterii , quatenus  superior  proponit 
net  > interiori  objectum  incognitum  modo  illi*  propornonato  y 
.ostendendo  medium  proportionatum  illud  cognoscendis 
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§.  195.  Omnes  Angeli  in  primo  creationis  suas  instanti  An  Ai* 
habitualem  sapientium  intelleSus  & reElitudinem^volun- *tli }n 
tatis  a Deo  acceperunt.  Hinc  S.  Scriptura* 'Ezccb.  *8.  2£7*-- 
de  Lucifero,  sub  figura  Regis  Tyfi  dicit : Perfeflus  in  tciuiius 
viis  tuis  u die  conditionis  tu<c , donec  inventa  est  ini-  & *°v 
quit  as  in  te.  Quod  SS.  Ambrosius*  Gregorius  & Ber-  *£%!'* 
nardus  &c.  de  donis  gratias  interpretantur . Idem  docet  sim  ? 

Si  Rasilius  in  Ps . 52.  S.  Damascenus  /.  2.  de  fide  c.  5.  Kt 

5.  Hieronymus  super  Osee  ait  i Daemones  in  magna  pin- 

guedine Spiritus  creati  sunt . Ratio  est : Deus  cfeavit 
Angelos,  ut  Deu iiv  colant , & suam  aliofumque  perfe- 
ctionem promoveant  ^ Sed  ad  hoc  requirebatur  habitualis 
sapientia  & rectitudo  voluntatis . Ergo  eam  in  creatione 
acceperunt.  Deinde  Angeli  sunt  Spiritus,  adeoque  intel- 
Ie&u  & voluntate  proditi , & quidem  prxstantiori , quam 
sit  in  homine  ( 182.).  Ergo  si  homo  ex  alibi  dicen- 

dis , etiam  Angeli  cum  habituali  sapientia  liitelleChis  & 
reditu  di  ne  voluntatis  creati  fuefunt . 

Schol.  Hugo  Vi&orirms,  & Magister  sententiarum  do-  ah  ia 
eent  * Angelos  in  justitia  quadam  naturali  creatos  fuisse-?™"? 
sine  ullo  grati#  Supernaturalis  dono.  Hsec  sententia  fion.JJJ##'? 
est  quidem  contra  fidem  Catholicam,  uti  bene  notat  P. 

Berti  * inrerim  tamen  argumenta  modo  allata  non  solum- 
modo reCtitudinem  seu  sanctitatem  naturalem  Angelis  in 
sui  cteaticne  concessam  probant , sed  illos  etiam  gratiam 
$an£tificantem , & consequenter  justitiam  & sanctitatem 
accepisse  evincunt  <■  Nec  obstat  L quod  Jobi  4 • in  He- 
braico legamus:  In  Angelis  suis  non  posuit  lucem  ftVjin: 
tiafti  retinenda  est  leCtio  Vulgat#:  In  Angelis  suis  re* 
perit  pravitatem ) cum  etiam  stultitiam  significet  4 

Deinde  Chaldaeus  textus  Hebraicum  exponit:  Prophetis f 
non  credet  arcana  . II.  S.  Augustinus  /.  2.  de  gtn.  c.  U 
ait,  Angelicam,  naturam  infotmiter  creatam -esse , non 
telate  ad  gratiam,  sed  plenitudinem  beatitudinis . Et  S* 
Gregorius  L 52.  mor.  a 18.  ait,  Angelum  malum  nori 
esse  cfeatum  cum  Charitatis  ofnamento  & signaculo: 
scilicet  cum  Charitatc  consummata  in  patria  & perma- 
nente. Eodem  modo  irttelligitur  Canon:  Visis  literis  i 

caus.  16.  ^ i.  i . i , i ' i 4 

§.  19/}.  Angeli  ab  initio  tanta  sapientia  & reCtirudine  Angtij 

ac  gratia  a Deo  'orftati  erant,  ut  in  officio,  quo  fungi al,?ui 
debebant,  constantes  permanere  potuissent  ( §.  1 o5.  ) P^m] 
iion  omnes  tamen  in  statu  grati#  permanserunt , sed  qui- 
dam peccando  inde  exciderunt . Nam  S.  Scriptura , Juda 

6.  restatur,  quosdam  Angelos  non  retinuisse  suum  prin- 
cipatum . Et  2.  Petri  2.  mentio  fit  Angelorum  peccan * 
tium . Hi  dicuntur  Angeli  mali  lapsi  & diaboli .-  rrihcepS 
autem  eofum  dicitur  Diabolus  * Matth . 25.  v.  4l*  hDraco 
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Vn  agnus , serpens  antiquus  & Satan , ApoC.  1*2.  i).  7.  g. 
& cap.  20.  v.  2.  Et  a Judaeis  Beelzebub , />#r.  ii.v.  i5* 
Quod  nomen  vi  originis  denotat  Dominum  muscarum  * 
vel  auia  idolum  Accaron  , de  quo  4 • R eS • 1.  figuram  mu- 
scae habuit , teste  S.  Nazianzeno  Juli  an,  vel  quod 

ex  agro  Ekron  crederetur  muscas  arcere , vel  <quod  Phi- 
listhiim  & Phoenices  idolum  suum  vocarent  Deum  coeli, 
quem  Judaei  irridendo  Deum  muscarum  appellabant.  Et 
Is.  1 4-  dicitur  Lucifer . 

Schol.  1.  Quodnam  primum  Angelorum  peccatum  fue- 
rit, cum  S.  Scriptura  sileat , disputant  Theologi,  quorum 
sententias  collegit  Petavius  de  Ang.  I.  5.  Clemens  Ale- 
xand.  1.3.  strom.  censet,  Angelis  mulieribus,  quarum 
pulchritudine  capti  erant,  stuprum  intulisse.  Sed  hoc  sine 
corpore , quod  Angeli  non  habent  ( §.  178.  ) , fieri  nequit* 
Alii  putant,  diabolum  primis  hominibus  Divinam  .ima- 
ginem, ad  quam  conditi  erant,  invidisse.  Piursus  alii  sta- 
tuunt, Angelos  unionem  hypostaricam  homini  invidisse. 
Sed  invidia  superbiae  soboles  est  , adeoque  eam  ante  se 
supponit.  Hugo  Vi&orinus  putat,  Angelos  peccasse  ap- 
petendo absolutam  squalitatem,  cum  Deo . Sed  hanc  ut 
possibilem  apprehendere  non  potuerunt,  cum  bene  sci- 
verint, se  tamquam  entia  per  participationem  & creata 
non  posse  esse  entia  a Deo  independentia  & per  essen- 
tiam , sicuti  Deus  . Carpovius  in  Theol . Bev.  p.  2.  c.  5. 
putat,  sedu&ionem  protoparentum  nostrorum  primum 
diaboli  peccatum  fuisse,  quia  Christus,  Joan.  8.  v.  44- 
ait , diabolum  ab  initio  homicidam  & mendacem  fuisse . 
Sed  cum  haec  seduftio  animum  a Deo  aversum  a diabo- 
lo jam  supponat  , nam  ex  hoc  illam  sedu&ionem  moli- 
tus est,  primum  peccatum  esse  nequit.  Probabilius  pri- 
mum Angelorum  peccatum  fuit  superbia,  consistens  in 
inordinato  appetitu  suae  beatitudinis  naturalis  , non  or- 
dinando illam  in  finem  supernaturalem  ipsis  revelatum. 
Nam  Is.  i4 . de  Lucifero  dicitur:  DetraA a est  ad  inferos 
superbia  tua . Et  Ezech.  28.  Elevatum  est  cor  tuum  in 
decore  tuo:  perdidisti  sapientiam  in  decore  tuo . Ubi 
juxta  S.  Ambrosium  in  Ps.  118.  S.  Augustinum  /.  12.de 
Civ.  c.  1.  & S.  Leonem  Ep.  90.  primum  diaboli  peccatum 
adscribitur  cumulo  perfedionum  ejus  naturalium.  Ex  hac 
porro  superbia  diaboli  invidia  erga  hominem  prodiit . 

Schol.  2.  Primum  Angeli  peccatum  provenit  ex  incon- 
sideratione,  quatenus  nimirum  sine  consideratione  legis 
Divinae  prohibentis  amare  beatitudinem  naturalem,  sine 
ordine  ad  Deum  ut  finem  supernaturalem,  in  naturali  bea- 
titudine  inordinate  sibi  complacuit.  Item  Angeli  cecide- 
runt quidem  in  magno  numero , minori  tamen  eorum , 
qui  steterunt . Et  quidem  Lucifer  ex  ordine  geraptiino- 
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flittl  cecidisse  videtur,  qui  nullum  Angelum  se  sftperio- 
tem  habuit,  quia  a Patribus  eminentissimus , primus  & 
altissimus  Angelorum  dicitur.  Angeli  exteri,  si  non  ex 
singulis,  saltem  ex  pluribus  Ordinibus  illi  adhaeserunt , & 
lapsi  sunt,  quia  Apostolus  ad  Eph.  6.  dicit,  nobis  col- 
luftationem  esse  adversus  Principes  & Potestates,  Deni- 
que Lucifer  aliis  Angelis  causa  ruina?  luir  j nam  Apoc.  12. 
Draca  dicitur  tertiani  partem  secum  traxisse.  Er /r,  14. 
dicitur:  Tu  populum  tuum  occidisti . 

§,  195.  Angeli  peccantes  in  poenam  perdiderunt  staturn 
gloriae  & visionis  Dei  obtinendum.  Nam  Deus  Angelis 
obedientiam  sibi  praestantibus  gloriam  & visionem  beati* 
ficam  in  praemium  promisit , & obedientibus  re  ipsa  prae- 
stitit, Matth . 18.  v.  10.  ErgO  Angeli  refra&arii  in  poenam 
statum  gloriae  & visionis  beatificae  obtinendum  perdi- 
derunt . 

§.  196.  Praeterea  2,  Petri  2.  v . 4.  Deus  peccantibus  An- 
gelis non  pepercit  ,•  sed  rudentibus  inferni  detraBos  in 
tar tarum  tradidit  cruciandos  in  judicium  reservari . Et 
S.  Judas  in  Epistola  sua  v.  6.  ait Angelos  vero  , qui 
non  servaverunt  suum  principatUm , sed  dereliquerunt 
suum  domicilium , in  judicium  magni  diei  vinculis 
sternis  sub  caligine  reservavit . Ex  quibus  clare  patet , 
Angelos  peccantes  statim  post  peccatum  non  solum  jus 
ad  gloriam  perdidisse  ( §.  195.),  sed  etiam  in  infernum 
destrusos  fuisse. 

Schol.  Quaeritur  hic  , quid  nomine  tar  tar  i S.  Petrus 
intellexerit . Plerique  tartarum  mterprerantur  aerem  hunc 
caliginosum,  in  quem  velut  in  carcerem  detrusi  sunt 
daemones  , & in  quo  detinentur  usque  ad  extremum  ju* 
dicium . Et  Carpovius  in  Theol.  Rev.  docet , daemones 
modo  non  sentire  poenam  ignis,  utpote  quae  illis  post 
extremum  Judicium  sustinenda  erit.  Verum  contra  hos  sit 

§.  197.  Daemones  statim  post  commissum  peccatum 
in  ignem  infernalem  sunt  deje&i,  ubi  damnationis  suae 
& ignis  poenam  etiam  ante  extremum  Judicium  patiun- 
tur . Nam  primo  tartarus  in  citato  loco  S.  Petri  infer- 
num damnatorum  significat , ubi  umbra  mortis , & nul- 
lus ordo , sed  sempiternus  horror  inhabitat , Job.  10.  ma- 
xime cum  Verbum  tartarus  a rapuTTot  derivetur : quem 
locum  alias  Scripturae  abyssum  vocant,  Luc.  8.  ad  Rom. 
10.  Apoc.  9.  11.  17.  20.  qui  postremus  locus  Apocalypsis 
quia  & catenae  & alligationis  meminit,  hanc  quam  pro- 
bamus. tartari  significationem  no n*  parum  confirmat. 
Abyssus  porro  non  locum  aeris  i sed  locum  inferorum 
profundissimum  denotat.  Deinde  S.  Petrus  ait,  daemones 
esse  in  tartarum  detraBos  cruciandos , quod  verbum  qui- 
dem in  Grascis  codicibus  7 paucis  exceptis , non  habetur ; 
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> iegituf  tamen  a S.  Augustino  Lw.de  Civ.  c.  35.  & S.  Ful- 

gentio  /.  2.  W Trdsim.  c.  2.  adeoque  olim  sane  legebatur, 
& denotat  specialem  poenam  , qua  daemones  in  inferno 
torquentur , maxime  cum  in  inferno  ignem  esse  ex  paul- 
lo  post  dicendis  patebit.  Certe  anini^  damnatae  statim 
■)  poenam  peccatis -debitam  in  inferno  patiuntur.  Ergo  & 

d a;  mones  . 

\otvun-  Schol . i.  Bellarminus  /.  i.  de  SS.  beatitud.  c.  6.  notat, 
turobje-  sententiam  asserentem  dcemones  modo  post  extremum 
^""'•  -judicium  in  internum  detrudendos  , & igne  cruciandos  es- 
se, ab  errore  vindicari  non  posse ; & P.  ilerti  vocat  eam 
falsissimam  & erroneam  . Nec  obest,  quod  Mattb . 8.  dae- 
mones Christo  dicant:  Venisti  ante  tempus  torquere  nos . 
Et  Mattb.  25.  ignis  tantum  paratus  esse  dicatur  diabo- 
lo, & i.  ad  Cor.  6.  Angeli  judicandi  dicantur.  Nam  tri- 
plex distingui  potest  Angeli  damnatio  : Prima,  qua  ab 
initio  in  infernum  deje&us  est:  Secunda,  qua  per  Chri- 
stum sua  potestate  in  homines  spoliatus  est,  Joan.  12. 
Tertia,  qua  in  extremo  judicio  ad  poenam  ejus  essentia- 
lem fiet  accidentalis  accessio , cum  ejus  malitia  toti 
mundo  manifestabitur , & a sanclis  hominibus  judicabi- 
tur, & de  tertia  hac  damnatione  loca  S.  Scriptura:  intel- 
liguntur . JJ.  Non  obest.  auctoritas  S.  Justini,  S.  Irencei, 
S.  Epiphanii , Eusebii  & (Ecumenii , qui  in  hac  parte 
deserendi  sunt ; alii  vero  Patres  loquuntur  de  poena  acci- 
dentali, quae  daemones  in  extremo  judicio  expediat.. 
'Vmnui-  Scbol.  2.  His  tamen  didfis  >non  obstantibus,  commu- 
*//  sunt  nis  est  Theologorum  cum  S.  Augustino  /.  1 1.  de  Gen.  ad 
dsmones  Cm  26.  docente,  spefiare  ad  fidem  Apostolicam,  quod 
***  ^r<?* multi  daemones  in  aere,  & supra  terram  vagentur.  In- 
nuit hoc  Apostolus  ad  Eph.  2.  dicens : Aliquando  ambu- 
lantis secundum  sxculum  mundi  hujus , secundum  pria* 
+ cipem  potestatis  aeris  hujus , Spiritum  , qui  nunc  ope- 
ratur in  filios  diffidenti#  . Et  Audior  Commentariorum 
in  Ep.  ad  Eph.  inter  opera  S.  Hieronymi  ait : Hcec  omnium 
sDo6iorum  opinio  est , quod  aer  iste  plenus  est  contrariis 
.fortitudinibus  . * 

pcentAt  -Schol.  5.  Ex  his  Colligi  posset , fiaemones  & poenam 
damni  damni,  quae  consistit  in  jadiura  boni,  scilicet  gloriae  & 
visionis  beatificae  (§.196.),  & pceuam  sensus  , quae  in 
tiuntor . malis  sufferendis  consistit , scilicet  tormento  ignis , mo- 
do tolerare . 

D«mo-  §.  198.  Daemones  & damnati  igne  vero  & proprie  di - 
na  vero  p\o  materiali  C>  corporeo  in  inferno  cruciantur  ..  Nam 
Scriptura  ignem  in  inferno  ardere  constanter  asserit, 
torquem-  Eccli.  21.  v.  io.  Consummatio  eorum  flamma  ignis . Is.  35. 
tur  • rv.  1 4*  Quis  poterit  habitare  de  vobis  cum  igne  devoran- 
de? Quis  habitabit  ex  vobiscum  ardoribus  sempaer- 
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■rus?  Et  Matth . 25.  v.  Discedite  a me  male  diti  i in 
ignem  at  emuni  , qui  paratus  est  diabolo  Angelis  ejus  „ 

'Cum  in  his  & aliis  locis  tam  clare  dicatur,  ignem  esse 
in  inferno , sine  omni  ratione  ad  metaphoram  detorque- 
tur, maxime -cum  Patres  S.Basilius  Hom.  i.  in  Ps.  28. 

S.  Gregorius  /.  1 5.  Alor,,  c.  17.  & S.  Augustinus  /.  2.  de 
Civ . c.  10.  ignem  infernalem  corporeum  expressis  verbis 
dicant.  Sane  aequissimum  est,  ut  Spiritus  peccans  rece- 
dens a suo  Creatore  puniatur  per  creaturam  corpoream, 

•tum  ut  creatura  honorem  sui  Creatoris  ulciscatur,  tum 
ut  superbia  rebus  illa  vilioribus  & .inferioribus  subji- 
ciatur. ^ • 

, Schol.  1.  Origenes,  teste  S.  Hieronymo  apol.  ^2.  cont.  An  u* 
Jduff.  & Theophylaclus  in  c., 9.  S.  Marci , ac  Catharinus  hoc  d • 
l.  de  pratm.  bon . & suppi . mal . volunt , ignem  infernalem  ^ ? 
non  esse  corporeum,  nec  aliud  significare,  quam  stimu- 
lantem peccatorum  conscientiam , sicuri  etiam  vermis , 

Marci  9.  oculi  & lingua  divitis  Epulonis,  Luc.  16.  & 
aquas  nivium  in  inferno,  Job.  24.  metaphorice  sumuntur. 

Verum  iicet  hsec  sententia  nondum  sit  expresse  contra  * 
Fidem,  ob  defe&um  apertae  Ecclesia  definitionis,  est 
tamen  omnino  temeraria,  teste  Isamberro-.  Oculi,  lin-  « ' 
gua  &c.  damnatae  Epulonis  animae  adscripta  per  se  me- 
taphoram produnt , quia  Spiritui  convenire  non  possunr. 

Aquas  nivium  pro  torquendis  damnatis  vere  tales  in  in- 
ferno admittit  S.  Hieronymtis  in  citatum  Jobi  locum, 
vermem  in  sensu  litterali  intelligit  S.  Basilius  in  Ps.  55. 

Alii  vero  per  .nives  culpas  praesentis  vitae  intelligunt , per' 
vermem  angorem  conscientiae  damnatorum  denotari  vo- 
lunt , de  igne  vero  proprie  dido'  omne?  conveniunt . 

Schol.  2S Potissima  difficultas  est,  quomodo  ignis  cor-  Qjamn- 
poreus  damiones  & animas  damnatas  torqueat.  Nctat  do  isnir 
hinc  Alfonsus  a Castro  l.  1.  cont.  h<er.  c.  9.  si  quis  cre- 
dat,  ignem  inferni  esse  similem  huic,  aut  dissimilem  , »«.? 
<|uem  apud  nos  hic  cernimus,  noft  censebitur  haereticus, 

-eo  quod  lis  est  adhuc  sub  Judice.  Nobis  probabilius  es- 
se videtur , esse  ejusdem  naturae  cum  nostro  igne  de- 
mentari , quia  absolute  sine  addito  in  S.  Scriptura  ignis 
vocatur  : quoad  accidentia  tamen  multum  a nostro  dif- 
fert , tum  vquia  lucem  non  spargit , positus  est  an  loco 
infimo,  pabulo  non  eget^  est  inextinguibilis , & agit  in 
'Spiritus,  acerrime  eos  cruciando . Sed  quomodo  ? Re- 
spondet Bellarminus  /.  2.  de  Purgat . certum  esse  ex  S.  Scri- 
ptura, ignem  vere  & ;realiter  cruciare  Spiritus ; quomo- 
do autem  id  fiat  neque  revelatione  innotescere , nec  .ra- 
tione posse  investigari . Guillielmus  Paris,  putat,  ignem 
torquere  Spiritus , dum  eum  ut  sibi  contrarium  & noci- 
vum apprehendunt.  Verum  hoc  modo  Spiritus  a sola 
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apprehensione  torquerentur ✓ Suarez  vult,  ignem  prodis^ 
cere  supernaturalem  qualitatem , quce  Spiritibus  dolorem 
inferat  .i  Sed  ipse  fatetur,  harrc  opiniorlem  non  satis  fun- 
datam esse.  Puramus,  Spiritus  ab  igne  infernali  torque- 
t i,  quatenus  illi  insolubiliter  alligantur;  nam  a S;  Petro 
& S.  Juda  locrs  eitatis  alligationis  expressa  mentio  oc- 
currit: quas  alligatio  summe  affliffiva  est ; vi  hujus  enim, 
ita  igni  conjunguntur  Y ut  locum  mutare  nonpossrnt,  & 
de  miserrimo  statu  suo  semper  cogitare  debent . Praete- 
rea ab  igne  cruciantur  aliquo  speciali  passionis  modo ; 
nam  Luc . 16.  Dives  in  inferno  clamat ; Crucior  m has 
flamma  : unde  non  licentiam  exeundi , sed  guttam  aquae 
petiit;  in  quonam  autem  hafcc  passio  consistat , nescimusr 
& cum  S.  Augustino  /.  2.  de  Civ . c . ro.  confitemur,  Spi- 
ritus malignos  ab  igne  corporeo  torqueri , quamvis  mi- 
ris & ineffabilibus , veris  tamen  modis. 

An  tU-  Schol.  & Cajetanus  docuit  in  2.  S.  Peni , daemones  > 
aere  hne  ^ sunt  hoc  aere,  nondunr  recepisse  ultimum  essen-- 
tarqut-  tiaie  supplicium , nec  complementum  infernalis  tormen- 
ti . Haec  sententia  juxta  P.  Gonet  non  est  quidem  con-^ 
tra  fidem  Catholicam,  cum  nec  S.  Scriptura , nec  ullum 
Conciliura  hucusque  docuerit,  omnes  d^mones  extrema 
supplicra  perperi  r non  est  tamen  rationi  congrua,  & 
contra^  communem  sensum  Theologorum1.  Quomodo  ve- 
ro ignis  torqueat  daemones  in  aere  vagantes , iterum  nom 
constat.  Putant  nonnulli,,  qualitatem  doloriteram ab  igne 
impressam  a Deo  conservari.  Alii  censent,  ignem  su- 
perna tural iter  agere  in  distans.-  Alii  docent,  daemones 
secum  ignem  deferre.  Verum  quo  fundamento  nituntur 
hae  sententiae?  Res  nobis  incomperta  est:  sciunt  daemo- 
nes in  aere  ignem  sibi  deberi cruciantur  ab  eo quo^ 

. modo?  nescimus.  vr 

infernus  §.  iQQ.  Quia  in  inferno  est 

«nor erra-  rea.s  ( §•  1Q&  )j  sequitur  etiam  „ 

*tr . terialcm . Nam  S.  Scriptura,  Rr.  9$.  ait:  H abit  asset  in 
inferno  anima  mea . Matth . 11.  Et  tu  r Capharnaum  y 
usque  in  infernum  descendes . Habitare  vero,  & descetK 
defe  locifm  materialem  denotant  . Et  ad  Philip.  2.  v.  1 o. 
dicitur  r In  nomine  Jesu  omne  genu  fle&atur  r coelestium v 
terrestrium , infernorum . Ubi  triplex  locus  anima- 
rum, caelum,  terra,  & infernus  designatur.  Hinc  S.  Au- 
,v  gustinus  /.  2.  retrahi,  c.  24.  infernum  sub  terris  : Tertul- 
lianus l.  de  anima  c.  3i.  in  fossa  terra,  in  ipsis  visceri- 
bus: S.  Cyrillus  Alex.  or.  anima  y in  terrarum 

opacis  esse  dicit. 

tiTda*  §•  ao°*  ^rerna  sunt,  nullumque  finem  habitura  tum 
mLet  daemonum,  tum  aliorum  reproborum  supplicia.  Ita  S~ 
rum  Scriptura  illa  nobis  describit , Is.  66*  v . 24.  Ignis  eorua* 
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iitrt  extinguetur . Mattb.  i/^.v.  46.  Ibunt  bi  in  supplt-  tuar  «v 
sium  eeternum . Et  2.  ad  Thess . k v.  Q.  Poenas  dabunt  in  ***»*- 
interitu  teternas , Et  Apoc.  20.  v.  fo . Cruciabuntur  die 
ae  noSle  in  seecula  seeculorum . Certe  hic  aeternitas  prc*- 
prie  & non  solum  pro  longo  tempore  sumitur ; quia  di- 
citur in  seecula  seeculorum  ; & non  solum  ignis  , uti  quf- 
dam  exponunt  , sed  etiam  supplicium  aeternum  dicitur  * 
Mattb.  25.  Deinde  ita  explicant  omnes  Patres , inter  quos 

Justinus  apologia  secunda , S.  Theophilus  /.  i * ad  Au- 
tholic . S'.  frenaeus  /.  5.  adv.  beer . c . 28 ; Tertullianus*  in 
apologet v c . 48.  S.  Augustinus  beer . S.  Hieronymus  /* 

c.  25.  Mattb.  & /#  c.  5.  . Sr  F ulgentius  /.  de  fide 

c.  43.  ait : Firmissime  tene , Cb*  nullatenus  dubites , /W- 
omnes  ituros  in  combustionem  ee ternam.  Subseris 
bunt  Concilia  : Synodus  V.  teste  Evagrio  : Synodus  VL 
a&.  18.  & VII.  a8.  i.  contrarium  errorem  damnarunt- 
Lateranense  IV.  c.  firmiter , ait,  reprobos  cum  diabolo 
in  poenam  ecternam  ituros.  Et  Concilium  Tridentinum 
reproborum  supplicia  nullum  finem  habitura  definit  sess.  6. 
can.  25.  Ratio  est : Qui  graviter  Deum  offendit , ita  est 
affe&us,  ut  peccatum  suum  velit  esse  perpetuum,  quia 
in  nullo  alio  bono  vult  conquiescere . Ergo  meretur  sup4- 
plicium  ajternum  , maxime  cum  infinitam  Dei  Majesta- 
tem offendat/ 

Scbol.  1.  Origenes  poenarum  inferni  aeternitatem  nega*- 
vit , dum  omnium  Apocatastasi m seu  restitutionem  de-  nCi  ***- 
fendebat . Hunc  errorem  resuscitavit  Joanna  Leadia  in  vuntar * 
suo  Evangelio  eeterno  , ejusque  sententia:  patrocinium 
suscepit  Petersenius,  cui  adstipulati  sunt  alii  Protestan- 
tes  nonnulli,  quos  recenset  Walchius  Bibi.  Tbeol.tom.  2. 
Sociniani  vero  y infelices  damnatos  aliquando  in  nihilum 
redigendos  putant,  quibus  Sonnerus,  & Lokius  subscri- 
bunt. Poenarum  aeternitatem  etiam  impugnarunt  Baelius, 
Spinoza,  & Voltairius  cum  suis  sequacibus  fortibus  spi- 
ritibus: qui  contra  dogma  Catholicum  objiciunt  I.  Non 
est  proportio  inter  poenam  asternam  & culpam  transito- 
riae delegationis , quam  tamen  servat  Deus  justus  Judex* 

Apoc.  18.  v.  7.  Resp.  fremitas  poenarum  servat  propor- 
tionem cum  offensa  Dei  infiniti;  cum  recessu  ab  ultimo 
fine  in  creatura  male  quassito ; cum  prava  voluntate-  in 
•tnalo  obfirmata,  quam  sine  gratia  Dei,  cujus  damnati 
sunt  inimici,  nunquam  mutabunt.  II.  1.  ad  Cor.  i5.v.  12. 

Omnes  in  Christo  vivificandi  dicuntur.  Mors  inimica  de- 
struenda, Apoc.  20.  v.  6.  Manducantes  carnem  Filii  ho- 
minis non  morituri  in  asternum,  Joan.6.  Misericordia 
Dei  super  omnia  saspius  commendatur , & Deus  dicitur 
non  irasci  in  perpetuum,  Ps.  io5.  v.  9.  Et  S.  Petrus  ait: 

Q portet  quidem  cotium  suscipere  usque  in  tempora  re- 
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jstitutionis  Omnium . AB.  5.  v.  21.  Resp.  S.  Paulus  de  so- 
f la  justorum  yivificatione  in  gloriosa  eorum  resurrectione 
loquitur.  Item  mors  secunda  justorum  in  resurreCtfone 
^destruetur,  quam  -non  amplius  mec  in  corpore,  nec  in 
.anima  in  gratia  confirmata  subibunt . Rursus  manducan- 
tes carnem  Filii  hominis,  ejus  .mandata  iobseryantes , & 

. in  gratia  decedentes  non  morientur  in  asternam . Item 
misericordia  Dei  solum  resipiscentibus  promittitur . Et 
denique  . S.  Petrus  "per  restitutionem  omnium  universa- 
lem resurreCtionem  omnium , & Judicium*  uniyersale  de- 
signat . IIL  Poenae  damnatorum  nomine  interitus , ad 
Rom.  9.  v.  22.  morti Sy  Apoc.  21.  v . 8.  perditionis , Joan . .17. 
v.  12.  designantur  . -Ergo  damnati  annihilabuntur . Resp* 

,S.  Paulus  nomine  interitus , poenas  ceternas , 2.  adT&ess . 

.1.  v.  9.  S.  Joannes  citato  loco  stagnum  ardens  , & nomine 
perditionis , severam  ultionem , non  vero  anniljilationem 
antelligit.  IV.  Pcena  sterna  bonitati  & misericordis  Dei 
repugnare  videtur,  & faceret ,4*^pius  .abillo  timere,  . 
quam  sperare  deberemus,.  Resp . JBonitas  & misericordia 
Dei  a sapientia  ejus  dirigi  debet,,  adeoque  justitiam  co- 
mitem babeat  riecesse  ,est , tie  vitium  insolescat . Quare 
si  homo  bonitate  & misericordia  Dei  infinita  abutatur* 
quam  tani  liberali  ter  illi  exhibuit , quid  mirum  si  in  ma- 
nus infinits  justitis  incidat?  'Unde  ii  soli  plus  timere 
debent  quam  sperare,  qui  sua  sponte  in  statum  sternar 
salutis  amittenda:  se  praecipitant ; cum  e contra  fideles 
mandatorum  Dei^  executo res ',  omnipotentiam,  bonitatem 
& fidelitatem  Dei  pro  spei  sus  anchora  semper , non  ta- 
men sine  timore  salutari,  .arripiant. 

f Cur  Schol.  2.  Quaeri,  potest , cur  Deus  Angelis  peccantibus 

v*™  non  pepercerit,  qui  pCpercit  bo mini  providens  eiRedem- 
^pedan-  Ptorem  • Omissis  aliis  rationibus  respondet  postius- v»  a. 
iribus  ’ JS*  Petr.  salva  judiciorum  Dei  inscrutabili  profunditate  * 
mm  p*.  quia  humana  natura  tota 1 sorruerat  in  primo  parente, 
jferccrit?  proincje  nejota  periret,  misericordia  Dei  subvenit; 
Angelica  vero  natura  non  tota  cecidit , sed  pars^aliqua , 

& quidem  jrnulto  minor,  quam  illa,  qus  in  sua  reCtitu- 
tudine  perstitit , sriijf 

D*mo-  §.  -201.  Angeli  mali  dum  sibi  vident  negatum  JLedem- 
nts  ho-  ptorem  hominibus  datum , vindi&a  in  Deum  , & invidia 
ZYc'  erga.  homines  ac  censi,- De*  gloriam  obscura^pfe  fyomi- 
s urit . nes,  quocumque  modo  possunt,  in  temporalem  & aeter- 
miseria  ni  detrudereconantur , ut  ipsis  similes  fiant* 

4.  Petr . 5.  v . 8.  variisque  in  hunc  finem  insidiis  & artibus 
- utuntur  , ad  Epb.  fi>.  v.  11.  Unde  1.  diabolus  vult , ut  ho- 
mines peccent . Hinc  Christus , Joan.  8.  v.  4 o.  & seqn. 
ait , Judaeos  eum  occidere  studentes  ^voluntatem  diaboli 

exequi.  Et  *atio  «st,  quia  iomo  per  peccatum  se  m 
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hac  & in  altera  vita  miserum  reddit,  cum  Deus  facere 
non  possit,  quin  omne  peccatum  puniat  (§.  120.),  & 
quidem  poena  sterna , si  grave  sit  ( §.  200. ) . 

2.  Et  quia  diabolus  vult,  ut  homines  in  peccata  la- 
bantur, vult  etiam  -omne  id  , per  quod  homo  ad  pecca- 
tum induci  potest,  & pro  virili  ad  illud  concurrit . Sic 
promovet  in  hominibus  veritatis  ignorantiam,  2 .ad -Cor, 

4.  4*  Spargit  zizania  falsa?  do&rins  & malorum  exem- 

plorum, Mattb . i5.  v,  25.  Impedit  Dodiores  fideles  in 
fun&ionibus  suis,  1.  ad  Tbess.n.  v.  18.  rapitque  verbum 
prsdicatum  ex  mentibus  hominum,  Luc.  S.v.  12.  Quoad 
.Statum  politicum  , iniqua  & perniciosa  consilia  imperan- 
tibus suggerit,  1.  Paralip . 22.  bella  concitare  nititur., 
j.  Reg.  22.  in  statu  oeconomico  damna  hominibus,  ubi 
potest , infert . Quas  omnia  diredle  vel  indirecte  peccandi 
-ansam  hominibus  praebere  possunt. 

5.  Diabolus  malas  etiam  cogitationes  homini  suggere- 
re potest  , quales  suggessit  Davidi,  1.  Paralip . 22.  v.  U 
J udae , Joan.  10.  v.  27.  Ananiae , AB.  5.  v.  5.  Quippe  po- 
test motus  fluidi  ner-vei  in  cerebro  & sanguinis  produce-  «» 
te,  quibus  propter  unionem  animae  cum  corpore  cogita- 
tiones malae  in  anima  respondeant,  Vid.  Jnst.  Tb.  myst. 
jom.  1.  §.194»  & z <' s 

, §.  202.  Praeterea  dscmon  corpora  'hominum  possidere 
& obsidere  potest . Probat  hoc  Primo  tota  Evangelica  hinni. 
historia  . Mattb.  4*  v • 24*  curavit  Christus  daemoniacos  . nuni((irm 
■Mattb.  S.  v.  25.  Marci  5.  v.  1.  Luc.  8.  v.  26.  Christus  alios 
•duos  daemoniacos  curavit.  Jllattb.  9.  v.  52.  ejecit  Chri- £<>**>/• 
stus  daemonium  ex  homine  muto . Vide  .etiam  Luc.  4. 
v.55.  AB.  S.v.’].  Nec  est  cur  obsessiones  illas  daemo- 
niacas pro  morbis  mere  naturalibus  ex  causis  naturalibus 
profedlis  habeamus;  nam  daemones  obsidentes  compella- 
bant Christum , & veniam  sues  invadendi  petebant,  Mattb. 

8.  v . 29.  quod  de  morbo  dici  nequit.  Jtem  stupendum 
.robur  , ipsas  catenas  rumpendi , in  obsessis  deprehende- 
batur, Luc.  9.  v.  29.  & diserte  multi  daemones  in  homi- 
ne uno  fuisse  dicuntur,  ibid.v.  5o.  Imo  aegroti  ex  cau- 
sis naturalibus  expresse  ab  obsessis  distinguuntur  , AB.  5. 
v.  16.  Sane  narrationi  Evangelistarum  vis  infertur  , si 
dicatur , eos  secundum  errorem  .&  praejudicium  vulgi 
scripsisse,  qui  pro  obsessione  habuerunt  morbos  natura- 
les. Nec  assentiendum  est  Audiori  Anonymo , qui  putat, 
non  a Daemone,  .sed  a tertio  quodam  Spirituum  nec  bo- 
norum nec  malorum  genere,  homines  obsessos  fuisset  ' 
nam  vox  hzftoXog  expresse  legitur,  AB.  10.  v.  58.  3V- 
cundo*  Dogma  hoc  renent  omnes  Patres,  quotquot  com- 
mentarij|  in 'Evangelium  scripserunt . Provocant  etiam 
antiqui  Patres  fidei  nostrae  .hostes,  nt  daemoniacos  coram 
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iideli  constituant:  non  enim  Sustinent  Exotcistatum  pffr 
sentiam , ipsis  fatentibus  Christiani  nominis  obtre&atO 
ribus . Certe  tam  alte  sederar  omnium  mentibus  hxc 
sententia,  ut  vel  ipsi  Judaeorum  Exorcistae  nomen  Jesu 
Christi  pro  pellendis  daemonibus  usurparent.  Tertio.  Ra- 
tio probat:  nam  diabolus  potest  agere  in  corpus  huma- 
num (§.  186. ).  Ergo  potest,  turbato  fluido  nerveo  seu 
spiritibus  vitalibus , motus  doloroso?  in  eo  excitare , or- 
gana loquelae  ad  vociferationes  impellere,  membra  & to- 
tum corpus  immaniter  jaftare,  magnum  robur  corpori 
dare  &c.  & consequenter  hominum  corpora  obsidere . 

Scbol.  i.  Nonnulli  distinguunt  obsessionem  a posses- 
sione; in  illa  dsemon  in  externa  corporis,  in  hac  in  ir>- 
teriora  agit.  Liberiora  astatis  nostras  ingenia  negant  Ener- 
gumenorum seu  obsessorum  a dasmone  veritatem,  & 
exempla  Evangelica  per  occultos  morbos,  & lusum  phan- 
tasias, ac  prse judicia  infantias  exponunt.  Unde  dicunt  y 
Christum  nuspiam  Ecclesias  sus  potestatem  dedisse  dae- 
mones expellendi  Exorcismis  suis  alligatam . Ergo  adju- 
rationes illas  sunt  mere  preces  cum  invocatione  Nom?- 
nis  Jesu,  ad  'solatium  ferendum  aegrotis,  & eorum  men- 
tem corrigendam  , - qui  putant  se  a daemone  possideri . 
Verum  cum  Christus  aperte  dixerit:  In  nomine  meo  da~ 
monia  ejicient , certe  dedit  Ecclesias  suae  potestatem  da:-  , 
mones  expellendi',  sed  non  usque  adeo  assertam , ut  ef-  , 
fe&u  suo  ex  occultis  Dei  judiciis  non  frustretur. 

Scbol.  2.  Signa  possessionis  dtfcmoniacae  a Brognofo  ira 
Manu. Exorcis  . inter  alia  hasc  assignantur,  i.  Si  homo 
rudis  possessus  de  rebus  scientificis  perfefte  disserat . 2.  Si 
linguam  peregrinam , quam  nunquam  didicit , perfere  lo- 
quatur . 3.  Si  occulta,  & absentia  , quae  ab  eo  sciri  nora 
possunt,  captum  tamen  daemonis  non  excedunt,  nec  san- 
ditati  energumeni  tribui  possunt , manifestet . Plura  vi- 
deri possunt  apud  citatum  Brognolum  . Porro  dasmon 
proprie  loquendo  dum  hominem  possidet,  hoc  inteliigen- 
dum  est  secundum  corpus,  non  autem  secundum  ani- 
mam , cujus  rationem  dar  S.  Thomas  in  2.  sent.  a.  5.  ad 
5.  quia  respeftu  spiritus,  qui  non  habet  terminos  quan- 
titatis , sea  tantum  essentix , intrare  non  potest , nisi 
ille,  qui  dat  esse,  scilicet  Deus  creator,  cum  ob  limita- 
tionem unus  spiritus  ab  alio  neque  in  essendo , neque  rn 
Operando  intrinsece  dependeat.  Plura  fuse  satis  dedu&a r 
& de  remediis  contra  possessionem  vei  obsessionem,  & 
usu  legitimo  Exorcismorum  vide  in  cit,  meis  Inst.  Th+ 
Myst.  tom.  I.  §.  2o5.  & seq.  • ■ ^ 

§.  ao3.  Dcemon  somnia  diabolica  suggerere  potest: 
nam  mediante  fluido  nerveo,  id  est  spiritibus  vitalibus, 
cogitationes  in  anima  excitare  potest  (§.  201. ).  Ergo 


T) e Angetis  i a*>7 

» fctlam  varias  imaginationes  in  dormientium  mentibus  ex- 
citare valet , qui  somnia  appellamus  . 

Schol.  Per  ejusmodi  somnia  diabolica  inulta:  sagarum 
sic  difti  transve&iones  explicari  possunt . Quia  vero 
omnis  causa  naturalis  non  agit  absolute  secundum  mo- 
dum aftivitatis,  sed  receptivitatis ; ideo  in  corpore  hu- 
mano quidam  dispositio  adesse  debet,  qua  praesente  suas 
operationes  daemon  felicius  exequi  possit.  Hinc  illa  indi- 
vidua , qui  sanguinem  alunt  copiosum  , crassum  & tar- 
dius circulantem,  uti  senes,  aniculi , melancholici,  vi&u 
duro  & crasso  utentes , sub  ccelo  frigido  degentes , ma- 
gis sunt  disposita  ad  a&iones  diaboli  recipiendas , & ideo 
plura  audimus  de  illusionibus  diabolicis  in  terris  septen- 
trionalibus. , 

§.  204.  Dimon  etiam  oracula  fundere  potest . Cujus  oracula 
rei  exemplum  pribet  ancilla  habens  Spiritum  Pythonem,  fvniert 
qui  magnum  lucrum  afferebat  dominis  suis  vaticinia  Pottst ' 
edens,  AB.  16.  v.  16.  A diabolo  etiam  vaticinia  illa  pro- 
fedla  esse  inde  elucet,  quod  Paulus  ex  ancilla  ilia  Spiri- 
tum ejecerit,  quo  fa&o  vaticinatio  illa  una  cum  lucro 
dominorum  cessabat,  v.  18.  19.  llatio  est:  Dimon  ut-  1 
pote  Angelus  ex  nexu  causarum  naturalium  perspe&o 
sipe  probabiliter  priscit  futura  ( §.  181.).  Item  multa 
nobis  ignota  cognoscit.  Ergo  Pythonibus  & Pythonissis 
pripararis  (§.  io3.  Schol. ) mediante  motu  in 'corpore 
suggerere,  vel  alio  modo  significare  potest,  qui  deinde 
hic  aliis  respondeant.  Quando  vero  dimon  ex  causis 
naturalibus  non  poterat  quid  certi  elicere,  responsum 
dubium  reddebat . 

§.  ao5.  Dimon  variis  morbis  corpus  hominis  excrucia-  f 
re  potest.  Exemplum  nobis  pribet  Job  , cujus  corpus  mcrTil 
putidis  ulceribus  torquebat  , Jobi  1.  v.  7.  Ratio  est ; Di-  corpur 
mon  fluidum  nerveum  pra^erna ruraliter  & extraordinarie  bo!V.mit 
commovere  potest,  adeoque  etiam  illius  motum  sistere, 

& sic  cici-tatem , aphoniam  lingui , surditatem , impo- 
tentiam conjugalem  &c.  producere,  qui  fiunt  per  mo- 
tum fluidi  nervei  impeditum.  Item  fieri  etiam  potest, 
ut  cutis  & fibrarum  tonum  relaxet,  unde  stagnans  se- 
rum & lympha  in  fetidissimam  putrilaginem  abire,  & 
ulcera  inde  oriri  debent . 

Schol.  Eodem  modo  dimon  morbos  aliis  inferre  po- 
test., noxia  eorum  cibis  immiscendo:  potest  & alios  in- 
vulnerabiles facere , vel  durius  corpus  interponendo , vel 
impetum  debilitando;  item  invisibiles  reddere,  motum 
fluidi  nervei  impediendo . _ * 

§.  206.  Dimon  in  aerem,  itherem  & ignem,  & alia  Agere  i * 
corpora  solida  agere  potest.  Sic  Jobi  bona  igne  & ven-  acrem  & 
10  destruebat,  Job*  \*v%  Sic  sues  Geraseoorum  in  ctrp°™* 
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jnare  trudebat , Afcittb.  b.  v.  3 1 . Sic  Christum  statultsu- 
pra  pinnaculum  templi  ductu  & raptu  physico  , uti  coni.- 
munius  sentiunt  Patres-  Ratio  est ; Damioft  potest  agere 
in  corpora;  ergo  etiam'" in  aerem,  non  solum  ventos  ex- 
citando , qui  sunt  rnotus  aeris  Vehementiores ; sed  etiani 
strepitus,  senos,  & fragores,  qui  sunt  motus  tremulos 
aeris . Et  similiter  in  a?therem  & ignern  agere  valet  .- 
§.  207.  Dsmon  in  forma  assumpta  visibili  hominibus 
forma  aPPjr®re>  & spetfra  formare  potest . Nam  Angeli  in  forma 
v\ii bili « assumpta  & corpore  hominibus  apparere  possunt  (§.  1 88.) : 
sed  dirmones  sunt  Angeli  i ergo  etiam  illi  sic  apparere  pos* 
sunt.  Sic  diabolus  sub  forma  visibili  Christo  ,MattL  4.  ap- 
paruit. Item  curti  Spe&rum  sit  larva  hominis,  vel  alterius 
rei  externa  terroris  incutiendi  causa  homini  apparens;  ex 
diaa^  modo  ratione  patet,  quod  daemon  speftri^  homini- 
bus illudere  possit.  Unde  cum  Apostoli  Christum , quem 
non  cognoscebant , videntes,  non  solum  Phantasma,  Mattb* 

• 14.  v.  26.  sed  etiam  Spiritum  sub  forma  corporis  huma- 

ni ad  terrendos  illos  apparentem , videre  se  putarent* 
w }4'  v*  p7:  Christus,  hanc  eorum  opinionem  non  re- 
futavit ; qui  sierrassent,  non  sine  corregione  mansissent . 

\ id.  §,  1 88.  cum  Scii.  & Jnst.  Tb.  myst,  tam.  2.  §.  4 88«- 
"MmM  §•  208.  Magia  diabolica , seu  pa£tum  expressum  vel 
tYeft"  *ac*turn  c.uni  ctemone  ab  homine  initum , ut  homo  ope- 
plssibi-  ra  d.emonis  adjutus  opera  mirabilia  ordinem  naturae  non 
/ii.  excedentia  praestet,  non  est  impossibilis.  Nam  diabolus 
non  solum  potest  agere  in  corpora  ( §.  186. ),  sed  etiam 
ejus  potentia  tamquam  Angeli  humana  longe  major  est 
( §.  187.  ).  Ergo  fieri  potest,  ut  ad  voluntatem  hominis 
opera  mirabilia , licet  saepe  in  aliorum  hominum  .perni- 
ciem dire&a , praestet ; & hinc  ipse  homo  f sed  daemonis 
opera  adjutus , eadem  praestare  videatur . Deinde  daenion' 
in  forma  visibili  hominibus  apparere  potest  ( §.  207. ) •- 
Ergo  nil  obstat , quominus  apparens  promissum  dancfo 
accipiendo  cum  homine  expresse  possit  pacisci;  & 
hiric  magos,  sagasque  dari  possibile  est.  Dices,-  hoc  pa- 
ftum  esse  impossibile,  quia  homo  non  est  Dominus  ani- 
ma: suae,  adeoque  eam  ckemoni  addicere  nequit  > & d<c- 
mon  non  est  dominus  pecorum,  plantarum  &C/  adeoque 
ea  in  rnalum  alterius  ad  voluntatem  magi  adhibere  ne- 
quit sine  permissione  Dei.  Quis  autem  credat,  Deum 
hoc  ad  satisfaciendum  pravs  voluntati  magi  velle  per- 
mittere ? & sic  ruit  pa&uin  tamquam  de  re  extra  pote- 
statem paciscentium  posita,  quod  cum  daemon  optime 
cognoscat,  tale  padfum  inire  nequit.  Verum  licet  homo 
non  yx  dominus  anima:  sua? , ex  malitia  tamen  potest 
. vel  \y  eam  Deo  surripere,  & eius  usum  daemoni  addicere  * 
ltyn*  daemon  sub  conditione , si  Deus  permittat , ad  ob- 


Digitized  by  GoogW 


De  Angelif*  23$ 

Sequendum  magi  voluntari  quoad  patranda  illa  mira-  se' 
obligare,  vel  saltem  se  illa  patraturum  mentiri  potest y " 

& ita  erit  quidem  pagunt  in  re  nullum,  verum  tamen 
quoad  speciem  . Quare:1  licet  daemon  bene  sciat  invalidi- 
tatem  talis  pa6li y obligationem  tamen  mentiri  potest, 
imo  quantum  licet  voluntati  magi  obsequitur,-  ne  ille 
anrmanv  suam  per  poenitentiam  salvet. 

SchoL  i.  Ardoinus  Ubidente  Dell’ Osa,  sive  R.  P.  Jn  ds* 
Jordanus  Simon  contfa  nonnullos  rigidiores  censores  in  ,v.r 
libro  Nihilum  magnum  , quod  tamen  mundum  decipit , 
vel  magia  hodierna , dodie  probat , non  esse  de  fide  dari 
Magiam  diabolicam , maxime  modo  in  lege  Evangelica  T 
eamque  salva  fide  negari  posse . Nam  i.  in  Scriptura  nul- 
libi exemplum  hominis  padlum  cum  daemone  facientis 
legimus:,  imo  nec  adsunt  exempla  eorum,  qui  opera  dia- 
boli mifabilia  praestiterunt . Mentio  quidem  fit  in  S.  Scri- 
ptura magorum , sed  nullibi  legimus , quod  ope  damlonis,* 
aut  ex  padio  cum  illo  mira  patraverint.-  Prodigia  Ma- 
gorum iEgyptiorum ,-  Exod.  j.  t.  ii.  seq . nonnulH  pu- 

tant  meras  fallacias  & illusiones  per  artem  ludicram  y 
vulgo  lusUTn  per  celeritatem , fuisse.-  Alii  putant,  illos 
magos  per  dccultam  naturalem,  & solis  Aegyptiis  cogna- 
tam artem  illos  angues  &c.  produxisse.  Alii  putant,  ex 
Speciali  Dei  permissione  magos  in  hoc  casu  opera  dae- 
monis  adjutos  fuisse,  & quidem  in  lege  veteri,-  ubi  vis 
dcCmOnis  necdum  ita  ligata  fuit.  Nullibi  padlum  cunr 
diEmone  vel  daemonis  auxilium  memoratur . Samuel,  i.< 
heg.  28.  non  arte  magica  Pythonissae  evocatus  fuit,  sed 
imperio  Divino  praeveniente  vanas  incantationes  suscitatus 
fuit.  Vid.'  diss.  D.  Calmet  super  hac  re.  Poena ' mortis 
etiam  in  magos  constituitur  y Exodi  22.  &c.  & quidenr 
justissima  sententia  , quia  homines  Magi  didli  opem  a dia^ 
bolo  postulant,  quod  est  species  idololatriae,  & quia 
aliis  per  suas  praestigias  & illusiones , hoc  enim  sonat 
vox  Hebraica  Btjhwf,  gravissime  saepe  npcenr . Elymas  ma-- 
gnus  occurrit  in  Aclibus  Apostolorum,  sed  magi  nomi*- 
ne  Philosophum  designari  putat  Du-Hamel  in  edit.  Bibi ✓ 

Lapsus  Simonis  Magi  ex  aere  ab  eruditis  Criticis  in  du-- 
bium -revocatur de  quo  videri  potest  D.  Calmet  in  diss.- 
de  Simone  mago . 2.  Ex  Traditione  non  constat  dari 
Magianr  diabolicam : Patfes  enim  inter  dogmata  fidei 
fccistentiam  Magiae  diabolici  nunquam  numerarunt , ne- 
que negantes  Magiam  inter  haereticos  recensuerunt ; eunt 
tamen  iiullo  non  tempore  dodti  & indodli  Magiam  ne-* 
ganfes  extiferint . 3.  Dari  Magiam  in  nullo  Concilio  ad- 
huc definitum  fuit . Canon  6tus  Concilii  Elvirani  a florio 
nullis  pfb  suppositi  tio  habetur.  Alii  per  Magiam  ibi  me- 
inoratam, idololatriam  inteliigunt  *.  Concilium  Ancyranun» 
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<os  solum  damnat,  qui  Magiae  credunt.  Moguntintmt 
damnat  ritus  superstitiosos  , quibus  vulgus  credit  ex  pa- 
<5Io  cum  daemone  se  aliquid  efficere  posse.  In  Canone 
non  mirum , caus.  26.  q.  5.  dicitur , Magos  elementa  tur- 
bare &c.  sed  hoc  ex  Poeta  Lucano  desumptum  est, 
quin  verum  esse  affirmetur.  Canon  Illud , loc . citat,  q . 2. 
pa&a  cum  dsmone  inter  praestigias  numerat,  quo  nomi- 
ne satis  indicat,  esse  falsa  & ficti t ia . in  Canon. per  sor- 
tiarias : de  frigidis  & maleficiatis , mentio  quidem  oc- 
currit impotentiae  conjugalis  per  maleficia  causatae , qnod 
supponitur  fieri  posse  , nec  nos  negamus . In  Piituali  Ec- 
clesia: praescribitur  quidem  Exorcistae , ut  diabolo  impe- 
ret, quatenus  dicat,  an  per  maleficia  in  hoc  corpore  de- 
tineatur . Sed  h#c  observatio  recentiori  manu  adje«5Ia 
fuit,  & instru&iones  ili#  non  faciunt  decisiones  fidei  & 
disciplinae;  imo  citata  etiam  instruflio  in  Rituali  Veneto 
a.  1571.  omissa  fuit.  4*  Summi  Pontifices  nunquam  san- 
xerunt existentiam  Magiae  ad  fidem  pertinere,  nec  con- 
trarium tenentes  & eam  negantes  damnarunt.  Bullae  qui- 
dem Pontifici#  damnant  Magiam,  sed  nulla  definit,  eam 
revera  existere . Certe  malitia  eorum,  qui  magicis  super- 
stitionibus vacant,  opem  daemonis  implorant,  putantes 
se  ab  eo  adjutum  iri , damnationem  meretur . Certe  nul- 
la: preces  contra  maleficia  praescribuntur . 5.  Existentia 
Magiae  ex  aliis  veritatibus  revelatis  non  fluit.  Non  exil- 
ia , quod  daemones  existere  credamus , uti  per  se  patet : 
non  ex  illa , quod  daemon  permittente  Deo  mira  patra- 
re, & homini  nocere  possit ; nam  probandum  est,  Deum 
potestatem  hanc  pro  libitu  exercendam  dasmoni  conces- 
sisse ; ex  quibus  concludit  pr#  laudatus  P.  Jordanus  Simon, 
existentiam  Magi#  diabolica:  ad  fidem  non  pertinere , & 
exempla  magica , de  quibus  testantur  historia: , vel  ad 
fabulas , vel  ad  illusiones  artificiosas  amandat . 

•Scbol.  2.  Laudatus  vero  Au&or  in  citato  suo  opere 
ulterius  progreditur,  & Magi#  diabolic#  possibilitatem 
etiam  impugnat.  I.  Qfiia  padum  magi  cum  d#mone  est 
impossibile . Sed  ad  hoc  patet  responsio  ex  hoc  paragra-1 
pho  ( §.  208. ).  II.  S.  Scriptura  & PP.  passim  testantur, 
vim  d#monis  in  Lege  Evangelica  valde  ligatam,  imo 
vero  ablatam  per  Christum  fuisse.  Sed  hoc  solum  pro- 
bat, Magiam  quidem  hodie  esse  valde  raram,  & opera 
magica  plerumque  esse  phantastica  & illusoria , quod  li- 
benter concedimus:  sed  non  probat,  Magiam  esse  im- 
possibilem, & subinde  ex  speciali  Dei  permissione  homi- 
Dem  opera  d#monis  adjutum  mirabilia  pr#stare  . III.  An- 
tiqui libri  poenitentiales  interrogatoria  sua  quidem  ad  so- 
los illos  dirigunt,  qui  credunt  & confidunt,  se  ope  d#- 
,/nonis  mira  edicere  & aliis  nocere  posse ; sed  qu#stio. 
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nem,  an  revera  hoc  praestiterint  ,*  Confessariorum  judi* 
cio  relinquunt . Vid.  D.  Thiers.  traEl.  de  superstit.  P.  Le 
3)ri*n  de  superst.  usibus . D.  Ab.  Attignius  Tom.  \.  Hist, 

jnonttm . ' . • 'v**  • 

§.  209.  Licet  autem  diabolus,  quae  hadenus  dida  surrt,  Diemom 
pro  natura  sua  possit  efficere  ( §.  201.  & seq.  ),  tamen  »//  po 
quia  potentia  ejus  omnipotentiae  Divina:  subest , & con-  test  un* 
sequenter  Deus'  potentiam  diaboli K cohibere  potest,  dia- 
bolus  nomvalet  quidquam,  nisi  Deus  illi  permittat,  efti-  vina. 
cete.  Sic  non  poterat  diabolus,  nisi  licentia  a Deo  da-* 
ta,  nocere  Jobo,  nec  amplius  in  inferendis  illi  mulis  pro- 
gredi , quam  Deus  permiserat , Jobi  1.  v,  2.  & 2.  v.  6.  Ne 
porcos  quidem  Gerasenorum  occupare  poterant  da:mo- 
nes,  nisi  venia  a Christo  impetrata. 

Scbol . Ex  didis  quidem  constat , quid  diabolus  agere  Pvi4 
possit , & subinde  Deo  permittente  agat ; non  tan>en 
opera  diaboli  contra  veritatem  nimium  sunt  extendenda  . p0SMt  ? 
Sic  1.  non  omnes  mala;  cogitationes  pro  suggestionibus 
diabolicis  sunt  habendae , quia  etiam  homo  pro  libertate 
sua  malum  amplexi  potest . 2.  Quia  morbi  ordmarie  ex 
causis  naturalibus  oriuntur;  morbus  aliquid  pro  daemo- 
niaco  habendus  non  est , donec  hoc  certis  indiciis  con- 
stet s Criteria  vero  obsessionis  diabolicas,  praeter  jam  as- 
signata ( §.  202.  Schol.  2,  ),  esse  possunt:  Si  homo  sa- 
nus & robustus  subito  gravissimis  doloribus-,  mirisque 
corporis  agitationibus  torqueatur  : si  robore  viribus*  hi> 
manis  majore  polleat  : haec  enim  vires  humanas  ordina- 
rias excedunt.  5.  Nec  omnia  mala  & infortunia  daemoni 
adscribi  possunt,  utpote  quae  ex  causis  naturalibus  profi- 
cisci possunt . 4*  Et  quemadmodum  non  omnibus , quae 
de  spedris  narrantur,  historiis  fides  adhibenda  est,  cum 
multa:  imaginationis  operationes,  praesertim  a meticulosis 
& melancholicis , & fraudes  malitiosorum  hominum  pro 
spedris  sint  habitas : ita  historiae  testantnr,  multos  pro 
pagis  habitos  fuisse,  qui  nonnisi  viribus  naturae  reliquis 
ignotis  utebantur  ; unde  maxima  circumspectione  hic  opus 
est.  Permittit  tamen  Deus  subinde  nonnulla  opera  dia- 
bolo , tum  ut  justorum  virtus  exerceatur  & manifestetur : 
tum  ut  impii  atrocissimo  hoc  poenarum  genere  commo- 
ti resipiscant.  In  lege  tamen  EvSngelica  diaboli  poten- 
tiam valde  resrridam  & imminutam  fuisse  omnes  expe- 
riuntur. Misso  quippe  Messia  ad  destruenda  opera  dia- 
boli,. f.  Jodn.  3.  v.  8.  & lumine  Evangelicar  veritatis  ho- 
minum menres  illustrante , necessum  fuit , ut  minueretur 
potentia  & operatio  diaboli  principis  tenebrarum,  ad  Epb. 

6.  v.  12.  * . • ’ 

•*  , ' ^ 

§.  210.  Prast^r  Angelos  qui  peccarunt  (.§.  194*)?  alii  Anw- 
dantur  qui  non  peccarunt,  didi  Angeli  boni,  Matth*  18.  li 
■ Schram  btst . TheoL  Tom . L Q 
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v.  io;  adeoque  in  statu  justitias  perseverantes  beatitudi- 
neni  supernaturalem  sibi  meruerunt . 

Schol . Theologi  docent,  Angelos  bonos  non  meuiis- 
se  beatitudineni  per  opera  bona  illam  subsequenda,  sive, 
per  obsequia  prasvisa  in  hominum  ministeria  ex  obedien- 
tia  ab  Angelis  exhibenda,  uti  docuit  Magister  sententia- 
rum , quia  Angelus  in  statu  beatifudinis  est  comprehen- 
sor ; ergo  non  meretur  5 nam  meritum  requirit  viatorem  . 
JNec  meruerunt  illam  per  aftus  tantum  natura  & causa- 
litate  priores,  uti  voluit  S.  BonaventuFa , sed  per  a&us- 
etiam  duratione  praecedentes : quia  meruerunt  illam  per 
a&us  ,regulatos  cognitione  obscura  fidei,  qua  Deum  ut 
Auclorem  supernaturalem  cognoverunt,  qui  aflus  sola 
prioritate  naturae  beatitudinem  supernaturalem  procedere 
non  possunt , cum  cognitio  obscura  fidei  non  possit  si- 
mul stare  cum  visione  beatifica . Unde  via  bonorum  & 
malorum  Angelorum  triplicr  instanti  completa  fuit.  In 
primo  instanti  Angeli  creati  sunt  in  gratia,  operantes 
tam  naturaliter  quam  supernaturaliter , ad  quod  Deus  mo- 
vebat, non  tamen  perfere- merebantur  ex  defeCfcu  liber-, 
tatis  quoad  Specificationem . In  fecundo  instanti  Angeli 
boni  perfe&e  liberi  in  charitate  > manentes  plene  merue- 
runt, mali  inordinato  affe&u  peccaverunt.  In-  tertio-se- 
cutk  est  pcena  malorum,  gloria  bonorum  Angelorum . 

§.211.  Angeli  boni  gaudent  cognitione  intuitiva  Dei, 
summa  capiunt  ex  Deo  voluptatem,-  & summo  Deum 
amore  prosequuntur,  N^im  Angeli  eorum  semper  vident 
faciem  Patris.  Ergo  cum  Deus  propfie  faciem  non  ha* 
beaqlP  ( §..47«  )*  & si  faciem  hominis  videamus,  non 
symbolica,  sed  intuitiva  ejus  cognitione  fruamur,  eo  ipso 
Angelis  intuitiva  Dei  cognitio,  quas  visio  beatifica  dici* 
tur,  a Christo  tribuitur  . Deinde  ex  cognitione  perfe&io* 
nis  oritur  voluptas,  quas  eo  major  est,  quo  major  est 
perfeftio  cognita,  vel  quo  certius  est  cognita.  Cum  igi- 
tur Angeli  boni  Deum  intuitive  cognoscant , adeoque  per- 
ferissime & certissime  , summam  ex  Deo  Voluptate m 
percipiunt . Denique  appetitus  ad  voluptatem  ex  perfe- 
ftione  entis  capiendam,  dicitur  amor:'  ergo  cum  AngeR 
boni  ex  perfectionibus  Dei  summam  voluptatem  capiant  y 
& perennem  appetitum  ad  eam  capiendam  gerant,  sum* 
mo  amore  Deum  prosequuntur . . . 

Scbol , Licet  Angeli  boni  intuitive  Deum  cognoscant  , 
non  tamen  omnia , quas  Deus  scit  aut  vult , aut  potest  , 
cognoscunt ,, quia  Deum  non  comprehendunt. 

§.  212.  Angeli  boni  nec  peccant  y nec  peccare  possunt v 
Nam  S.  Scriptura  promittit  nobis  viram  aeternam  cui» 
Angelis , quas  consistit  in  pace,  justitia  & gaudio  sanfto, 
quas  omnia  noa  stant  cum  peccato . Ratio  est ; Amori» 
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effe&us  est,  ut  amans  voluntatem  suam  ad  voluntatem* 
ejus , quem  amat , conformet . Quicumque  ergo  Deum 
ardentissime  & semper  amat , non  porest  non  firmissi- 
fnum  & constans  propositum  habere , nihil  contta  vo-  ; 
luntatem  & legem  Del  faciendi,  hoc  est  non  peccandi: 
sed  Angeli  hoc  propositum,  habent  ( §.  21 1.  ).  Ergo  non 
peccant,  nec  stante  hoc  proposito  peccare  possunt.  '. 

Schot.  Origines  putavit , post  certas  annorum  revolu-  Origeah 
tiones  futurum,  ut  Angeli  boni  peccarent,  & ob  pecca-  error  ’ ■ 
tum  in  gehennam  mitterentur;  daemones  vero  poeniten- 
tiam agerent . & ad  felicitatem  pervenirent . Scotus  vero 
putat,  Angelum  esse  impeccabilem  tantum  ex  dono  & 
privilegio  gratia: , non  vero  ex  statu  suge  beatitudinis; 
quae  ppiniones  ex  didis  refelluntur . Quippe  omnis  natu- 
ra, qhx  Deus  non  est,  consequenter  etiam  Angelica  de 
se  est  'peccabilis ; at  ratione  status  suae  beatitudinis  ver- 
satur onyiis  Angelus  bonus  in  ejusmodi  circumstantiis, 

2n  quibus  peccare  nequit:  sunt  enim  irr  statu  gloriae  aeter- 
num duraturo . . . . • • 

§.  2i3.  i.  Arcgeli.boni,  quia  Deum  summo  amore  Dsum 
prosequuntur  ($.211.)*  agunt  quae  Deus  vult,  & eidem  ljuianfw 
placent.  Hinc  Deum  laudant,  & perfediones  illius  cele- 
brant, Ps.  102.  v.  20  .Lue.  2.  v.  10.  E jusque  jussa  exe- 
quuntur,  Luc.  1.  v . 19.  26.  27.  Christum  adorant , ad  llcbr. 

1.  v.  6.  Eique  servierunt  tan!  in  statu  exinanitionis,  Matth . 

4.  v . 11.  quam  exaltationis  circa  Resurredionem , Matth . 

28.  Vi  2*  Ascensionem,  AB.  \.v.  10.  & servituri  sunt  in 
reditu  ad  judicium  extremum,  Matth.  25.  v.  3i.  1.  ad 
Thess,  4»  v.  16.  ubi  fragore  tubarum  nuntiabunt  adventum 
ejus,  latamque  ab  eo  sententiam  exequentur,  Matth . i3. 
v.  41. 

2.  Pariter  cum  Angeli,  quae  Deus  vult,  eique  placent,  ne-pa* 
agant  & velint , Deus  autem  omnium  hominum  salutem 
Velit,  1.  ad  Tim.  2.  v.  4.  Angeli  etiam' deledantur  Evan-  ^^7*- 
gelio  de  Christo  Redemptore,  1,  Pctr . 1.  v . 12.  ideoque  tantur * 
in  Nativitate  Christi  Deum  laudabant,  Luc.  2.  v . i3.  gau-  * 
dent  de  poenitentia  & conversione  peccatorum,  Luc . i5. 
v.  7.  & de  sanditate  vitae  hominum:  student  promovere 
Veram  dodrinam  & Religionem;  unde  annuntiarunt  Chri- 
sti Nativitatem,  Luc.  i.v.  26.  Resurredionem  , Matth. 

28.  v.  2.  Et  in  contemptores  Dei  justam  vindidam  exer- 
cent , i.  Beg.  2 4.  v.  I.  16.  2.  Machab.  3.  v.  25. 

§.  21 4*  Homines  viatores  a SS.  Angelis  quoad  corpus  t1i7rni 
& animam  custodiuntur  4 Ita  docet  S.  Scfiptura,  Ps.  33. 
Immittet  Angelus  Domini  in  circuitu  timentium  eum . 

Ps.  90.  Angelis  suis  mandavit  de  te , ut  custodiant  te  . 

Et  Matth.  18.  v.  10.  Videte , ne  contemnatis  unum  ex  his 
pusillis;  Dico  enim  vobis , quia  Angeli  eorum  in  coeli* 
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semper  vident  faciem  Patris*.  Accedunt  Patres « Origines 
hom.  8.  in  Gen.  S.  Basilius  hom.  8.  in  Is.  S.  Augustinus 
in  Solii,  c.  17.  ait:  Magna  cura  & sollicitudine  adsunt 
‘nobis.  Scilicet  hanc 'custodiam  Deus  vult  , & hxc  ilii  pla- 
cet; consequenter  Angeli  eam  libenter  prasstant  ( §.  2i5). 
tlmgntt  §.  2i5.  Singulis  hominibus  singuli  Angeli  cusLodes  bo- 
suom**  n*  sunt  deputati.  Innuit  hoc  Primo  S.  Scriptura  in  loco 
jrttxc*  mox  citato,  Matth.  18.  v.  10.  ubi  duo  advertenda  sunt: 
tum  cu-  primo,  non  dicitur  in  singulari,  Angelus , sed  Angeli , ut 
‘tabent  ostendatur,  non  unum,  sed  plures  pluribus  pradici.  Se- 
cundo, non  dicitur  simpliciter,  Angeli  sed  Angeli  eorum', 
hoc  est  Angeli  velut  proprii,  & cuilibet  adseripti . , Unde 
AB.  12.  de  Angelo  custode  S.  Petri  dicitur:  Angelus  ejus 
est . Secundo  ita  docent  PP.  S.  Hieronymus  in  18.  Matth. 
Magna  profeilo  dignitas  animarum , ut  unaquaque  ha- 
beat ab  ortu  nativitatis  in  custodiam  sui  Angelum  de- 
legatum. S.  Gregorius  Niss.  in  vita  Moysis , ait,  occul- 
tam esse  traditionem,  Angelum  quemdam  unicuique  in 
adminiculum  vitas  fuisse  a Deo  constitutum.  Et  Euse- 
bius  /.  i3.  de  preep.  Evang.  c.  7.  ait : Angelum  unicuique 
ad  custodiam  divinitus  datum , nos  ex  Scriptura  didici - 
mus . Ergo  singulis  hominibus  suus  S.  Angelus  custos 
/ adest . . yv . / ; 

Sbivun-  Schol.  1.  Protestantes  docent,  non  singulis  hominibus 
turobjc-  suum  singularem  adesse  Angelum  custodem . Verum  no- 
Himts  t tat  p.Habert,  licet  non  ita  expresse  habeatur  in  S.  Scri- 
ptura , nec  ab  Ecclesia  fuerit  definitum,  singulis  homi- 
nibus singulos  Angelos  esse  deputatos  nihilominus  haec 
sententia  tam  communi  consensu  Catholicorum  recepta 
esr , ut  ab  ea  deflevere  nullo  modo  liceat.  Nec  obstat 
I.  quod  illos  efle&us  custodia:  Angelica:  Ps.  90.  relatos, 
v.  g.  non  oftendere  pedem  ad  lapidem , non  omnes  expe- 
N-  r . riantur:  nam  ibi  specialissima 'custodia  Angelorum  refer- 
tur, quiE  commune  clientum  praesidium  non  tollit . II.  ad 
Hebr . 1.  V.  1 4-  Angeli  dicuntur ministerium  missi  pro- 
pter eos , qui  hareditatem  capiunt  saluti*.  Sed  hoc  non 
impedit,  quominus  etiam  reprobis  suus  sit  assignatus  An- 
gelus custos , cujus  praecipuum  pfticium  est , eos  ad  sa- 
lutem perducere,  licet  eam  ex  propria  sua  culpa  non  con- 
sequantur. III.  Homines  obdurati,  Jer.  5i.  v.  9.  non  omni- 
no deseruntur , licet  perversa  eorum  voluntas  eos  specia- 
liori cura  Angelica  indignos  faciat.  IV.  Unus  Angelus 
plurium  quidem  custodia: , sed  liberalissima:  Dei  erga  ho- 
mines charitati  non  sufficit , qui  singulis  hominibus  singu- 
los Angelos  deputare  voluit. 

An  Schol.  1.  Omnes  Angeli  cujuscumque  Ordinis  a Deo 
^amnium  mittuntur . Sic  unus  e Seraphim  ad  Prophetam  Isaiani 
ordinum  missus  £uit  9 S.  Michael  omnium  Angelorum  Prin- 
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te ps  missus  6st,  Dan.  io.  Item  singulis  nationibus,  re-1 
gnis,  Ecclesiis  &.  civitatibus  deputatus  est  Angelus  cu- 
stos. Nam  Dux.  io.  custos  regni  Persarum  restitit  cu- 
stodi Judaeorum,  quia  necdum  de  voluntate  Dei  eis  con- 
stitit ; unde  custos  Judaeorum  quaerebat  promovere  eorum 
liberationem,  quam  tamen  custos  Persarum,  videns, pe- 
regrinationem Juchcorum  Persis  ad  cultum  veri  Dei  agno- 
scendum esse  utilem,  impedire  conabatur.  Hinc  valde 
prpbabile  est  Pontificii  Reges  aliaSque  personas  publi- 
cas, praster  Angelum  ab  ortu  nativitatis  sibi  delegatum , 
habere  alium  Ordinis  superioris  ab  eo  tempore  sibi,  da- 
tum , quo  suscipiunt^  curam  communitatis.  Item  Sacer- 
dotem habere  peculiarem  Angelum  , qui  ei  sacrificanti 
assistat  i ejusque  preces.  Deo  offerat . Et  Abulensis  in 
Matth . i5.  q.  60.  B.  Virgini  duos  Angelos  tribuit,  unum 
ut  personte  privata;  ,. alterum  ut  Matri  Dei.  Porro  idem 
Angelus  unius  hominis  custodia  funftus,  probabiliter  de- 
inde aliorum  curam  non  suscipit,  & quando  homo  ad 
terminum  vitas  pervenit , juxta  S.  Thomam  non  habet 
Angelum  custodem,  sed  in  coelo  Angelum  conregnantem ,. 
in  inferno  Angelum  punientem,  in  Purgatorio  conso- 
lantem. . 

Schol.  3.  Ministeria  Angelorum  SS.  ciistodum  circa 
suos  clientes  sunt:  i.  Avertunt  ab  iis  corporis  & animae 
pericula . 2.  Excitant  animam  ad  operandum  bonum , & 
fugiendum  malum , illuminando  mentem , suadendo^  vo- 
luntati . 5.  jbxmones  arcent , ne  acrius  tentent . 4.  Ora- 
tiones clientum  Deo  offerunt.  5.  Ipsi  orant  pro  clienti- 
bus . 6;  Corrigunt  & puniunt  pcenis  medicinalibus . 7. 
Suscipiunt  animam  e corpore  egredientem  & in.  coelum 
vel  Purgatorium’  deferunt . Igitur  tamquam  vere  san&i 
merito  a nobis  honorantur , & solemni  festo  eorum  me- 
moriam celebrat  Ecclesia , quae  optime  docet , eos  invo- 
cari posse,  & fideles  hortatur,  ut  ad  impetranda  a 
Deo  varia  auxilia  ad  suum  Angelum  tutelarem  confugiant 

Schol v4*  Probabile  est,  universis  etiam  hominibus  An-» 
gelum  malum  delegari:  nam  S.  Paulus  ad  Eph.  6.  mo- 
net, esse  nobis  colluPlationem  adversus  Principes , & 
Potestates , adversus  mundi  reSlorss  tenebrarum  harum . 
Et  ita  docent  Liber  Pastoris  /.  2.  mandato  6.  Origenes 
hom.  10.  in  Lucam.  Tertullianus  l.  de  anima-'  c.  69. 
Greg.  Niss.  /.  1.  de  vita  Moysis . H.EC  autem  v delegatio 
non  fit  a Deo,  sed  a principe  daemoniorum,  quia  Deus 
bonus  non  potest  nec  per  se,  nec  per  alium  ad  peccatum 
inducere  : Deus  enim  intentator  malorum  est , ipse  autem 
neminem  tentat . Deinde  ut  Deus  eie&orum  suorum  vir- 
tutem probet , aut  reproborum  patiatur  interitum , suf- 
ficit . damicni  ad  nocendum  hominibus  satis  proclivi  per- 
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mittere  illos  aggredi  , maxime  cum  unusquisque  tentstwr 
a concupiscentia  sua  abstr  alius  illeflus,  Hsec  autem 
Dei  permissio  optimam  servat  oeconomiam,  & impedit, 
ine  hostes  pro  libitu  des^viant : Deus  nimirum  sinit  ho- 
mines tentari , ut  humiliores  fiant;  si  vero  improbos 
etiam  ad  interitum  impelli  permittat , integerrimum  est , 
re&issimumque  ejus  judicium . 

« *** 

€ A P U T IV. 

De  Mundo  visibili , Opere  sex  dierum , Creatione  ' 
hominis , d>*  ejus  lapsu  . 

§.  216.  Creaturas  pure  spirituales  consideravimus;  re- 
stat, ut  materiales  & corporeas,  mundum  scilicet  hunc 
visibilem,  cujus  praecipua  pars  est  homo,  contemplemur. 

§.217.  Deus  mundum  hunc  ex  nihilo  creavit.  Ita PrU 
mo  testatur  S.  Scriptura,  Gen.  1.  v.  1.  In  principio  crea~ 
vit  Deus  coelum  , C^terram  . Exod.  20.  Sex  diebus  fecit 
Dominus  caelum  & terram  , & mare , omnia , qute 
in  eis  sunt . Et;  in  .Symbolo  Apostolorum  ; Credo  in 
Deum , Patrem'  omnipotentem , Creatorem  coeli  <j>*  terne . 
Cui  congruit  Concilium  Nicaenum  & Constantinopolita- 
num,  & omnes  Patres,  ac  Concilium  Lateranense.,  c. 
Firmiter , de  summa  Trin.  Secundo  ratio  est:  Creatio 
est  produ&io  rei  ex  nihilo ; sed  mundus  ex  nihilo  est  pro- 
du&us : est  enim  ens  finitum  & limitatum , consequenter 
non  est  a se , & sic  rationem  existentiae  suae  habet  in 
alio,  & quidem  a mundo  hoc  distindlo,  scilicet  Deo, 
non  vero  aliqlia  praejacente  materia ,-  ne  processus  in  in- 
anitum detur.  Ergo  ex  nihilo  a Deo  creatus  est.  Vide 
Tertulliani  libr.  contra  Hermogenem  in  mea  Analys . PP. 
tom.  3. 

Schol.  1.  Vannius  , Hobbesius,  & Spinoza  negant  mun- 
dum hunc  creatum  esse.  Nam  I.  vox  jna  Gen:  1.  non 
significat , creavit , sed  fecit,  quo  . modo  etiam  * legunt 
veteres  codices . Sed  vox  uxt  nonnisi  improprie  pro  ly 
Jecit , usurpatur . II.  Sap.  11.  dicitur  mundus  creatus  es- 
se ex  invisa  materia . Sed  haec  materia  ex  nihilo  creata 
fuit.  III.  Ex  nihilo  nihil  fit  naturaliter,  bene  vero  si 
vires  spe&emus  Creatoris  . 

Schol . 2.  Sicuti  Deus  vi  omnipotentiae  solo  voluntatis 
suse  as&u  res  extra  se  existentes  reddere  potest  ( §.  109.  ) , 
ita  in  creatione  rebus  extra  se^  solo  voluntatis  jussu  exi- 
stentiam  largitus  est  k Quemadmodum  autem  Deus  creat 
a&u  voluntatis  sua:,  sic  creat  secundum  ideas  intelleftus 
Divini,  & per  imperium  inrelieflus  ; unde  intelle&us Di- 
Vwius  non  minus.,  quam  voluntas  Divina  ad  opus  crea- 
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De  munde  visibili,  opere  sex  dierum , &c. 

tionis  concurrit  ( §.  70.  Schol.  2. ) . Proinde  cum  Deus 
creando  res  extra  se  existere  faciat,  quod  est  opus  omni- 
potentias (§.  108.);  creatio  fit  per  omnipotentias  Divinae 
exercitium.  Et  quia  omnipotentia  est  attributum  soli 
• Deo  proprium,  solus  Deus  hoc  universum  creavit;  ita 
’ tamen  ut  toti  SS.  Trinitati  creatio  ex  asquo  competat, 
sed  salvo  Personarum  in  operando  ordine,  quo  Pater  per 
Filium  rn  Spiritu  S.,  operatur  ( §.  i58.  Schol.  2. ).  Hinc 
•fit ut  S.  Scriptura  tam  Deo  sine  respe&u  Personarum , 
quam  cuilibet  Personae  Divinae  seorsim  creationem  tri- 
buat ( §.  1 44*  *4.7*  )•  Tres  tamen  Divinae  Personas  non 
possunt  dici  causae  sociae  creationis  : nam  cauiae  socias 
sunt,  quae  simul,  quaslibet  -vero  vi  a vi  alterius  numero 
diversa , effe&um  producunt : sed  eadem  Dei  voluntas  & 
intelle&us  & omnipotentia,  per  quam  mundus  creatus 
est,  tribus  Divinis  Personis  communis  est  ( §.  169.),  & 
-quaslibet  Persona  in  creatione  mundi  non  agit  vi  a vi  al- 
terius numero  diversa.  Ergo 'non  sunt  causas  socix . 

Scbol . 3.  Docent  Philosophi  contra  Suarez,  nullam 
creaturam  ut  instrumentum  creationis  a Deo  assumi  pos- 
se, quia  implicat  influxum  creatum  esse  creativum , cum 
influxus  creativus  totum  ens  faciat , & omnipotentiam 
sfipponitf  quas  est  attributum  soli  Deo  proprium;  unde 
sicuti  knplicat , creaturam  aliquid  creare  posse  , ita  re- 
pugnat , ut  ad  creandum  tamquam  instrumentum  proprium 
assumatur . 

* §.  218.  Deus  libere  mundum  creavit,  Ps.  154.  Omnia 
%u<ecumqUe  voluit,  fecit  in  c celo  & in  terra,  Ps,  q3. 
Deus  ultionum  libere  egit . Ratio  jam  data  fuit  alibi , 
scilicet  §.  90.  ' 

§;  219.  Deus  mundum  in  tempore  creavit,  ita  ut  olim 
•&  ab  aeterno  non  extiterit.  Nam  Gen,  1.  v,  1.  dicitur: 
In  principio  creavit  Deus  coelum  & terram , Ubi  per 
principium  simpliciter  positum  , principium  omnium  re- 
■fum  extra  Deum  existentium  intelligitur ; cum  enim  ift 
Deo  principium  non  detur  ( §.  45. ) , & tamen  Moyses 
de  principio  loquatur , aliud  principium  intelligi  non  po- 
test » Deinde  antequam  montes  & terra  & hzn  orbis  crea- 
fetur,  Deus  fuisse  Deus  dicitur  a saeculo  usque  in.  saecu- 
lum , Ps.  89.  v.  2.  Ergo  olim  non  fuit  mundus,  adeoque 
in  tempore  creatus  est . ‘Eodem  modo  mundo  tribuitur 
initium,  Matth.  i3.  v.  35.  Joan.  17.  v.  5.  ad  Hebr.  9.  v.  26. 
Apoc . i3.  ^8.  Item  Deus  dicitur  diiexisse  Christum , an- 
tequam mundus  fieret,  Joan.  17.  v.  24.  elegisse  fideles  ad, 
«an&itatem,  acLEpb.  1.  v.  4.  Quae  omnia  de  toto  univer- 
so jntelligenda  §unt , cum  nulla  adsit  restriflionis  ratio . 
Deinde  Moyses , aliique  sacri  Scriptores  Chrohologiam 
-toundi  ab  initio  usque  ad  sua  tempora  texunt , nec  ali* 

Q 4 


D*tn 

libere 

mun- 

dum 

creavit* 

Et  i» 
tempora. 


Digitized  by  Google 


> * 


Ari  ai 
otterno 
creare 
pstue- 

rit  ? 


Itis  tori  a 
Creatio- 
nis ex  /. 
f t 3.  Mer- 
..  sis  peti 
debet  i 


'4-  - " Caput  IH.  * t \ 

historias  aliquid  de  prioribus  saeculis  Adamo  proferUttff 
quod  fide  dignum  sit  . Ergo  creatio  mundi  in  tempore 
fa&a  fuit . . 

Schol.  Quaerant  Scholas,  an  Deus  mundum  ab  asterno 
creare  potuerit . Hesponderi  porest : Mundus  prasens  ab 
teterno  non  potuit  creari : nam  cum  mundus  prassens  a 
Deo  in  tempore  creatus  sit,  non  aliter  autem  i Deo 
fieri  potuerit , quam  ejus  essentiie  convenit , essentia  ejus 
initium  existendi  involvit.  Quod  si  igitur  Deus  praesen- 
tem mundum  voluit  creare , non  potuit  creare  nisi  in 
tempore:  nam  mundum,  fcujus  essentia  initium  existen- 
di involvit,  creare  sine  initio  existendi , hoc  est  ab  ster- 
no , est  repugnans  , adeoque  nec  objeclum  Divinae  omni- 
potentias . Scilicet , si  Deus  mundum  creasset  ab  aster- 
no , non. esset  praesens,  qui  in  tempore  fadius  est,  & hinc 
fieri  non  potuit , * ut  mundus  praesens  ab  aeterno  creare- 
tur; Verum  altera  quaestio  inde  emergit,  scilicet:  An 
Deus  alium  quemdam  mundum  ab  aeterno  creare  potue- 
rit: sive  .an  talis  mundus,  qui  nullum  habet  existendi 
principium , sit  possibilis.  Negamus,  & praeter  alias  ra- 
tiones a Philosophis  expositas,  sequentem • damus . Si 
mundus  aliquis  ab  aeterno  sine  initio  existentis  suae  esse 
posset , temporis  cursus  aeternus  velut  linea  concipi  pos- 
set ad  nostra  usque  tempora  produ&a  , cui  tot  pundta 
in  fine  addi  possent  ; quot  pun£h  temporis  fluunt , quas- 
que a parte  ante  infinita  foret.  Hoc  modo  linea  hasc 
semper  magis  prolongaretur . S.ed  si  ponamus  eam  a 
parte  ante  infinitam  esse.,  sequeretur,  eam  nunquam  de- 
curtandam esse,  nec  minorem  & breviorem  fieri  posse, 
quanta  & quotcumque  demum  pun&a  vel  partes  a parte 
post  ab  ea  demerentur,  cum  semper  infinita  maneret, 
quod  tamen  implicat.  Ergo  creatura  aeterna  dari  non 
potest . Porro  sive  creaturam  ab  aeterno  possibilem  ad- 
mittamus, sive  non;  salvum  semper  manet  argumentum 
pro  Divinitate  Filii  seu  Verbi  Divini  ab.  ejus  aeternitate 
dedu&um , & ab  Apostolo  ad  Hi  br.  1.^.  4*  & proposi- 
tum. Nam  Apostolus  non  loquitur  ibi  de  aeternitate  sim- 
pliciter tantum,  sed  Filio  fixam  aeternitatem,  id  est  ta* 
fem*  quae  .sine  omni  successione  & variatione  statuum 
est-, 'tribuit , v.  n<  12.  At  vero  licet  Deus  mundum  ab  ■ 
aeterno  creasset,  non  tamen  aeternitas  fixa,  sed  successit 
va  &* participata , continuis  in  illo  rerum  successionibus 
evenientibus  , illi  tribuenda  foret . 

220.  Historia  Crearionis  mundi  ex  Moyse  petenda 
est.  Moysen  omnes  reliquos  historicos  antecessisse  pro- 
bant Clemens  Alexandrinus  /.  i.  strotn . ‘S.  Cyrillus  adv. 
Julia»,  & Huetius  in  demonstr.  Evang.  prop . 4*  Testan- 
tur hoc  Theodorus,  Eupolemus;  Artabanus,  & ipse 
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Apion  Grammaticus-  /.  4«  Sane  orunes , quos  novi" 
mys,  historici  Moysen  longo  ‘postea  tempore  fuerunt 
subsecuti.  Herodotus  vixit  sub  Xerse  anno  i.  Olympia- 
dis 72.  Hunc  secutus  est  Thucydides  tempote  belli  Pe- 
loponnesiaci : Xenophon  Olympiade  94«  floruit : Berosus 
Aegyptiorum  historicus  antiquissimus  ^ biennio  ante  obi- 
tum Alexandri  natus  libros  suos  Antiocho  Deo  obtulit  7 
liti  'probat  Vossius  /.  \<  de  bisn  Gr<ec.  c.  i3.  Manethos 
Sebanita  sub  Ptolomaeo  Philadelpho  Aegyptiorum  tem*  *’ 
pora  digessit  usque  ad  Darium  Codomannum  , ex  tjuo' 
primum  Julius  Africanus , deinde  Eusebius  suas  Dynastias 
exscripserunt.  Horum  Aegyptiorum  scripta  ab  Atinio  Vi-, 
terbiensi  edita , spuria  esse  consentiunt  eruditi . Theodo- 
tus,  qui  res  Phoenicum  scripsit,  incertas  est  astatis  j in 
suis  tamen  libris  Judaeorum  meminit,  teste  Josepho  /.  i. 
cont . Apion.  Deinde  etiam  Poetae  non  sunt  Moyse  anti- 
/ quiores  t Homerum  ante  primam  Olympiadem  i3o.  an- 
nis vixisse  SGribit  Suidas  ex  Porphyrio : Orpheus  Jjiqum 
paullo  antecessit , Linus  Herculem : Hercules  juxta  Ta- 
tianum  unius  hominis  aetate  bellum  Trojanum  antever- 
tit;*;' carteri  sunt  juniores ; nullus  ante  Moysen  historias 
edidit.  Secu>ido  demonstrat  Huetius  /.  de.demonst . Evung, 
omnem  priscorum  doctrinam  cx  Moyse  proVnanasse . 

• Sanchoniaton  de  rerum  principiis  & mundi  origine  ex 
"Thaauro,  id  est  Moyse,  narrationem  suam  hausit.  Ho- 
merus multa  ex  Moyse*  deprompsit:  Pythagoricorum  , 
Platonicorum  & reliquae  PhUosophorum  seba;  ex  Judaeo-  • 
rum,  cum  quibus  illi  Philosophi  conferebant,  dcfbrina 
manarunt.  Vide  S.  Justini  cobort.  ad  gent . Tatian.,  cop- 
tra  Gr<ec.  &c.  in  mea  Analys . JPP.  Tertio  veritatem  hjy 
storiae  Mosaicae  probat  styli  simplicitas,  gravitas,  & 
primigenias  linguae  phrasis;  Scriptoris  humilitas,  qui  ge- 
nus suum,  bona  & mala  sibi,  familiae,  & genri  suae 
obvenientia  , virtutes  & vitia  sine  fuco  recenset . Com- 
plebitur ejus  historia  res  majorum  suorum  traditione 
acceptas  & confirmatas ; multa  peraba  coram  ingeqti 
multitudine,  coram  Pharaone  & Optimatibus  Aegypti; 
tfadit  cultum  Keligionis  castissimum . . Unde  expensis 
etiam  notis  criticis*  omnem  falsi  suspicionem  historia 
. -Moysis  efliigit . 

ScboU  Bolingbroke  veritatem  narrationis  Mosaicae  se-  jvv*» 
quentibus  argumentis  evertere  conrendit.  I.  Quia  Moy -tmrobj* 
se  s eorum,  qua;  de  temporibus  ante  se  acciderunt,  nec  * 
testis  oculatus,  nec  coa:vus  fuit.  Verum  illa  ex  fontibus 
intemerata;  traditionis  -haurire  optime  potuit.  ILNarra- 
ta  a Moyse , per  testes  extraneos  & alios  historicos  Moy- 
si coaevos  non  confirmantur . Sed  praeterquam  quod  hoc 
testimonium  non  sit  necessarium,  nullum  gcriptoreua 
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Moysi  vel  antiquiorem  , vel  corvum  novimtls . III.  Hi- 
} storia  Moysis  sibi  ipsi  contradicit,  tum  quando  dicit , uni- 
tatem Dei  ab  Adamo  semper  creditam  fuisse,  & tamen 
tempore  Sarug  vel  Thare  Polytheisinum  inve&um  esse: 
tum  quia  Israelit*  in  iEgypto  numerosissimi  se  ab  >Egy- 
ptiis  opprimi  passi  non  fuissent.  Verum  nulla  est  con- 
tradico,, quoa  fides  in  unum  Deum  apudjnultos  quidem 
perseveraverit,  licet  apud  alios  Polytheismus  invaluerit: 
‘A  quod  Israelitas  dura  servitute  in  /Egypto  oppressi  con- 
tra armatos  ASgyptios  praevalere  non  potuerint . Vid.  Le- 
, land  de  scriptis  Detsticis . Et  A umorem  Verita in  lu- 
cem prolat . . * . 

Aritt  §.221.  Historia  creationis  Mosaica  primum  totius  uni- 
'tunc  versi  initium  exponit,  & nec  alii  mundi  extiterunt  aut 
extan*  r nec  a%Uie  mundi  partes  ante  creatam  hanc  ter- 
"nuud!'  ram  fuerunt  . Nam  Marci  io.  v.  6.  dicitur  Deus  ab  ini- 
juerunty  fio  creasse  masculum  & familiam  . Luc.  n.  v.  5o.  dici- 
recmodo  tur- sanguis  omnium  Prophetarum,  qui  ab 'initio  mundi 
(id  est  a sanguine  Abel , Matth.  25.  v.  1 5.)' effusus  est, 
poscendus  a Judaeis.  Et  A&.  i *j.  dicitur  Deus  ex  uno 
fecisse  omne  genus  hominum  , inhabitare  super  unjver- 
sam  faciem  terra: . In  his  omnibus  locis  dicitur-  mundus 
a Deo  creatus , & quidem  in  singulari . Ergo  Moyses  de 
creatione  totius  universi,  non  de  sola  terra  loquitur , & 
mullus  alius,  praeter  hunc,  mundus  datur,. 

Schol.  Anaximander,  Democritus,  Ophei  &c.  infinitos 
mundos  extare  putarunt : quia  ante  conditum  hunc  mun- 
. dum  infinita  fluxerunt  durationis  spatia,  in  quibus  Deum 
otiosum  mansisse  credibile  non  est.  Verum  cum  Deus 
operando  ad  intra  se  intelligat  & amet  semper,  otiosus 
dici  nequit.  * , * , 

r . ‘ §.  222.' Partes  mundi  non  unico  momento  seu  simul 
tempore,  sed  successive  sex  dierum  nqturalium  spatio  a 
tucccsti-  Deo  produftas  fuerunt . Nam  verba  S.  Scriptura?  debent 
ve  eres-  surai  juxta  primariam  suam  significationem,  quamdiu 
fumt.  mn  seqUjtlir  j-nevitabile  absurdum . Sed  ex  propria  vo- 
' cum  acceptione  S.  Scripturae , quibus' indicantur  vespere 
& mane  dies  primus,; secundus , tertius  &c.  nil  absurdi 
sequitur,  & ad  metaphoram  sine  sufficienti  ratione  illa 
traducuntur . Ergo  in  proprio  sensu  de  diebus  naturali- 
bus accipienda  sunt.  Deinde  Exod*  20.  ait  Deus:  Sex 
. diebus  operaberis  ; sex  enim  diebus  fecit  Dominus  cae- 
lum & terram.  Hic  in  priori  propositione  sermo  est  de 
diebus  naturalibus ; ergo  etiam  in  posteriori . 

JiTT!*"  ' SchoU  1.  S.  Augustinus  de  Gen.  ad  litt . docet,  simul 
Avgu-  omnia  a Deo  produ&a  fuisse,  non  successive  sex  die- 
ttini  4e  rum  naturalium  spatio.'  Quare  per  dies,  quorum  me- 
» du6us  minit . S.  Scriptura , non  intclligit  dies  naturales , sed 
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AngfeHcos  & intelligibilqs,  qui  distinguuntur  non  ex  par-  AagetL 
te  cognitionum  , sed  rerum  cognitarum ; ita  ut  primum  eis . 
■opus  Dei  ut  cognitum  ab  Angelo  sit  primus  dies:  se- 
cundum, secundus  dies  &c.  Et  quia  in  Angelo  est  du- 
plex cognitio  , vespertina , qua  utpote  obscuriori  cogno- 
scit  Angelus  res  in  seipsis;  & matutina  & clara,  qua 
cognosci*  res  in  Deo;  ideo  dies  Angelicus  componitur 
ex  vespere  & mane , & ideo  dicitur : FaSlum  est  vespe- 
re miine  dies  unus . Haec  sententia  salva  fide  a mul- 
tisCatholicis  adbuc  defenditur  ex  his  rationibns . ft  Quia 
’ Gen.  2.  v.  4.  Deus  dicitur  fecisse  coelum  & terram  in  die 
non  vero  in  diebus.  V.erum'©*»  non  semper ‘unicum 
diem  significat,  sed  saepe  tempus  plurium  dierum,  he- 
bdomadum & mensium  , uti  Jer . 3i.  v.  52.  ubi  Deus  foe- 
dus cum  Jsraelitis  pepigisse  dicitur  in  die  eduefionis  eo- 
rum de  ACgypto , quod  tamen  modo  post  aliquot  men- 
ses fiadlum  ftfit,  Exod.  *2.  Hoc  loco  aurem  ov*  de  spa- 
tio plurium  dierum  intelligendum  esse,  patet  ex  Gen.  n 
& Exod.  20.  II.  Js.  48.  v.  r5.  dicitur:  Deus  fecit  omnia 
simul  vw , sed  in*  non  semper  temporis  simultaneita- 
tem,  sed  subjedforum  paritatem  significat^  uti  Ps.  52.  v. 
i5.  Is.  4».  v.. 5.  unde  sensus  est,  Deum  omnia  simul,  sed 
non  simul  produxisse : vel  si  de  tempore  simultaneo  su- 
mere velis,  Deum  non  interrupta  creationis' serie.,  licet 
mon  eodem  momento , omnia  creasse . Eodem  modo  ex- 
plicatur locus  Eccli.  18.  v.  1.  Nec  est  III.  cur  putes,  per 
creationem  omnium  instantaneam  -majorem  potentiam 
Dei  ostendi . Nam  cum  potentia  sit  facultas  possibilibus 
•conferendi  existentiam;  (§1  108.),  gradus  potentiae  non 
v ex  tempore,  sed  ex  copia  rerUm  produdfarum  aestiman- 
dus est.  Unde  si  Deus  in  Instanti  mundum  & omnetf  crea- 
turas produxisset,  quas  sex  diebus  produxit,  hoc  tamen 
majorem  potentiam  praecise  non  ostenderet.  Potuisset 
<juidem  in  instanti  omnia  producere,  sed  maluit  sex  dies 
impendere,  tum  ut  constaret  , mundum  ab  aeterno  non  • 
.extitisse;  tum  ut  attentius  opera  Dei  mediiemur ; .tum 
ut  statum  mundi  triplicem,  creationis  ex  nihilo,  distin- 
•dlionis,  & exornationis  consideremus;  tum  ut  sex  dies 
labori,  septimum  Divino  cultui  impendamus. 

' . Schol . 2.  Quaeritur,  quo  anni  tempore  mundus- creatus  £«*  *»- 
fuerit.  Petavius  & c.  autumnum  assignat,  in  quo  Judaei, 
annum  civilem  incipiunt ..  Antiqui  Patres  verno  tempore,  dT/nun* 
•die  Dominica,  25.  Martii,  in  pundfo  mediae  nodlis,  & duscreu- 
consequentibus  diebus  mundum  creatum  esse  docent.  , *us  tit? 

§.223.  Ordo  Creationis  ex  lib .Genesis  est.  Primo  die  opera 
1 creavit  Deus  coelum  & terram . Terra  autem  erat  i na-  '** 

■nis  & vacua^  & tenebra  erant  super  faciem  abyssi , * 
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& Spiritus  Dei  ferebatur  super  aquas.  Dixit  que  Deus*. 

, Fiat  lux  . Et  faEla  est  lux  , Et  vidit  Deus  lucem , 

bona:  & divisit  lucem  a tenebris , Appellavitque 
lucem  diem , tenebras  nodem : faSumque  est  vespere 
& mane  dies  unus  , i . v.  i . 5. 

Schol,  Varia  hic  disputant  Interpretes,  & plerumque 
pro  suis  quique  systematibus  Philosophicis . .Nomine  eoe* 
ii  & terrae  intelligunt  nonnulli  tum  mobiliorem  materiam 
usque, ad  superiores  mundi  limites  protensam,  tum  par* 
tium  crassiorum  conglomerationem , sive  liquidarum  si* 
ve  solidarum  inter  se  confusionem,  unde  Chaos  dicnn- 
tur.  Alii  intelligunt  mkteriayi , seu  entia  simplicia,  vel 
elementa,  vel  particulas  subtilissimas ^ ex  quibus  coelum 
& terra  heri  debebant.  Cum  vero  materia  seu  elemen* 
ta  universi  in  principio  producerentur,  elementa  singulo* 
rum  mundi  corporum  erant  adhuc  inter  se  permixta  •& 
confusa  informem  molem  constituentia  \ & hinc  terra 
dicitur  inanis  & vacua , & materia  universi  non  absi* 
liiilis  pelago  in  subtilissimas  particulas  divisa , abyssus 
dicitur,  vel  etiam  aquarum  copia  hoc  nomine  denota* 
tur.  Lux  autem  primo  die  creata,  vel  fuit  nubes  Juci* 
da,  vel  potius  .materia  ignea  ab  opaca  separata  . Eodem 
die  coelum  empyreum  & Angeli  creati  fuerunt.  Spatium 
illud  temporis,  quod  Moyses  vocat  diem*  aequale  fuit 
ratione  durationis , tempori,  quod  ^sol  motu  suo  circa 
terram  impenderet. 

§.224.  Secundo  die  dixit  Deus:  Fiat  Firmamentum  in 
medio  aquarum  , & dividat  aquas  ab  aquis , Et  fecit 
Deus  Firmamentum  , divi  sit  que  aquas , qua  erant  sub 
Firmamento  ab  bis , qua  erant  super  Firmamentum , Et 
fadum  est  ita , Vocavitque  Deus  Firmamentum , ccelum: 
& fa£lum  est  vespere  & mane  dies  secundus , Gen,  i.v.6, 8* 

Schol  i Cum  Deus  particulas  materiai  in  motum* age- 
ret , ut  homogeneze  coirent , & heterogene#  segregaren- 
tur, aether  per  vastissimum  mundi  spatium  ubique  man- 
sit expansus,  sicuti  eum  hodie  per  universum  expansum 
esse  docent  recentiores  Philosophi , qui  proinde  juxta  il-- 
los  nomine  firmamenti  intelligitur , tum  quia  dici- 
tur ccelum , & nos  hodie  illud  expansum  ccelum  syde- 
reum  vocamus ; tum  quia  luminaria  magna  a Deo  in  fir- 
mamento posita,  Gen,  1.  v,  14.  in  aethere  expanso  juxta  • 
Philosophos  moventur . , Per  aquas  superiores  supra  fir*r 
mamentum  nonnulli  nubes,  alii  materiam  lutosam  ex 
terreis  Sc' magna  copia  aquearum  particularum  mixtam* 
pro  materia  planetarum  intelligunt  * 

§.  225.  Tertio  die  dixit  Deus:  Congregentur  aqua * 
qua  sub  coelo  sunt , in  locum  unum : appareat  ari* 


Digitized  by  Google 


Z)<?  mundo  vt sibili , o/w£  sex  dierum , ^>r.  2 53 

da.  Et  faBum  est  ita • Et  vocavit  Deus  aridam , /fr- 
rami  congregationesqUe  aquarum  appellavit  maria.  Et 
vidit  Deus , bonum  , Et  ait  : Germinet  'ter- 

ra herbam  virentem , <j>  facientem  semen , Cb*  lignum 
pomiferum  faciens  fruBum  justa  genus  suum , cujus  se- 
men in  semetipso  sit  super  terram.  Et  faBum  est  ita  . 

Et  protulit  terra  herbam  virentem , CSV  facientem  semen 
juxta  genus  suum , lignumque  faciens  fructum , ‘ ha- 
bens unumquodque  sementem  secundum  speciem  suam . 

Et  vidit  JJeus , exx<?r  bonum.  Et  faBum  est  ves- 

pere & mane  dies  tertius  \ Gen,  i.v.Q.  1 3« 

Schol.  Tertio  die  etiam  montes,  & metalla  pro duCta  Psrmiht 
fuerunt.  Quia  vero  produCtio  . herbarum  , fruticum,  & locus,  ■; ' 
arborum  pertinet  ad  opera  tertii  diei,  ad  ea*  etiam  refe- 
renda est  plantatio  Paradisi,  qui,  contra  quam  male  do- 
cuit Origenes , fuit  locus  visibilis , & corporeus , & non 
pure  metaphorice  sic  dictus;  fuit  quippe  locus  amoenis- 
simus, arboribus  frugiferis  exornatus,  uti  ex  verbo 
a radice  W deleBavit  demonstratur.  Ubinam  vero  situs 
fuerit,  innuit  Moyses,  Gen.  2.  v.S.  i4»  ex  plaga  , ver- 
sus orientem  eum  fuisse  dicens,  plagam  scilicet  orienta- 
lem respectu  ejus  loci,  ubi  Moyses  scripsit,  scilicet  /Egy- 
pti  seu  Arabias . Ex  fluviis  vero  a Moyse  ‘denominatis  non 
possumus,  esse  de  loco  Paradisi  certi , cum  non  sit  du- , 
bium,  quin  per  maximam  diluvii  inundationem  loca  ma- 
rium, fluviorum  & stagnorum  maximas  mutationes  pas- 
sa sint  . Nonnulli  eum  probabiliter  in  Mesopotamia  po- 
nunt* propter  conjunctionem  Eden  & Haran , Ezech.  27. 
v i 25.  An  adhuc  extet,  omnino  incertum  est.  Vid.  Hue- 
tium  de  situ  Paradisi  . . . . , v-  , • 

§.  226.  Quarto  die  dixit  Deus  : Fiant  luminaria  in  sguarti 
firmamento  coeli , & dividant  diem  ac  noBem , & sint 
in  signa , & tempora , & dies  & annos  : ut  luceant  in 
firmamento  coeli , & illuminent  terram . Et  faBum  est 
ita  . Fecit  que  Deus  duo  luminaxja  magna : luminare 
majus , ut  pr cesset  diei  : & luminare  minus  , ut  praes - 
set  noBi  : C91  stellas , Et  posuit  eas  in  firmamento  coe- 
li , ut  lucerent  super  terram , pr  cessent  diei  ac  no- 

Bi , & dividerent  lucem  ac  tenebras  . Et  vidit  Deus  , 

. quod  esset  bonum . Et  faBum  est  vespere  & mane  dies 
.quartus,  Gen.  i.v.  i4*  19*  - . . 

. Schol.  1.  Per  duo  luminaria  intelliguntur  sol  & luna;  - 
nomine  stellarum,  etiam  Planetas  intelliguntur ..  Primus 
finis  creationis  syderumest,  ut  dividant  diem  & noCtem,  ’• 
scilicet  artificialem  diem  , quem  sol  per  moram  suam  su- 
pra horizontem , sicuti  noctem  per  occultationem  infra 
Iiorizoritem  facit.  Secundus , ut  faciant  tempora  & tem- 
pestates* veris,  aestatis*  autumni  & hiemis  ob  motum 
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soiis  annuum.  Tertius ,-  ut  sint  signa  harum  tfmpesta- 

• tum,  quod  etiam  stellis  fixis  cOifrpetit,  ex  quarum  orta 
& occasu  cum  solis  ortu  & occasu  judicare  licet  de  in- 
stantibus varietatibus  tempestatum  constantium:  sicuti 
etiam  nautas  & agricolae  ad  haec  solent  respicere . Quar- 
tus est , ut  faciant  dies  & annos  motu  solis  per  ecli- 
pticam .•  Quintus  est,  ut  illuminent  terram  in  se  opacamf 
& tenebricosam  ; omnes  enim  stellae  lumen  iri  terram 
fundunt , licet  non  omnes  proprium , sed  sol  & stellae 
fixae  proprium,  Plane tx  alienum  a sole  acceptum  . Sextus 
est , ut  sol  terram  calefaciat , ne  homines  & ‘ bruta  fri- 
gore languescant , & terra  fru6tus  suos  progerminet . 
Septimus , ut  Planetae  influxibus  suis  terram  facundent  d 

An  den - Schol.  2.  *In  Luna  & canteris  Planetis  degere  homines y 

tur  licet  terricolis  non  omnino  similes,  putat  Canzius  in 
Utente’  Civ.Dei .,  SeB.  2.  &Carpovius  in  Theol.  revel.  tum  quia 
ita  magis  amplificatur  gloria  Dei;  tum  quia  Planetae 
possunt  habitari.  Verum  nullibi  legimus,  Planetas  ho- 
minum habitationi  esse  destinatos:  & AB.  12.  dicitur: 
Fecit  Deus  ex  uno  omne  genus  hominum  inhabitare  su- 
. per  universam  faciem  terra  . Ergo  extra  hanc  terram 
, aliud  hominum  genus  non  datar. 

Puinti  §•  227.  Quinto  die  dixit  Deus:  Producant  aqua  repti* 
Aiei  i le  anima  viventis  , Cb  volatile  super  terram  sub  firma- 
mento coeli.  Crcavitque  Deus  cete  grandia , Cb  omnem 
animam  viventem , atque  motabilem  , quam  produxerant 
aqua  in  species'  suas , Cb  omne  volatile  secundum  ge* 
nus  suum  . Et  vidit  Deus , quod  esset  bonum . Bene  di* 
xitque  eis , dicens  : Crescite , Cb  multiplicamini  y Cb  re* 
plete  aquas  maris , aves  que  multiplicentur  super  ter- 
ram . Et  f ahium  est  vespere  Cb  mane  dies  quintus  r Gen. 

• 1.  v.  20.  25. 

Xexti  , §.  228.  1.  Sexto  die  dixit  Deus:  Producat  terra  ani - 
Aiei . . mam  viventem  in  genere  sUo , jumenta  Cb  reptilia  Cb 

bestias  terra  secundum  species  suas.  FaBumque  est 
ita . Et  fecit  Deus  bestias  terra  juxta  species  suas  y 
■ Cb  jumenta , Cb  omne  reptile  terra  in  genere  suo . Et 
vidit  Deus , quod  esset  bonum . Gen.  i.v.  24.  25. 

2.  Eodem  die  Creavit  Deus  hominem  ad  imaginem 
suam  : ad  imaginem  Det  creavit  illum  ; masculum  Cb 
fceminam  qreafoit  eos . v.  27.  , 

&uid  sit  Schol.  Hominem  esse  suostantiam  ex  anima  ratiortaji 
+itako-&  corpore  constantem,  notissimum  est.  Videamus  igi- 
tur^  ;n  qUa  vjta  corp0ns 9 anima:,  & hominis  consistat  , 
j.  Corpus  nostrum  dicitur  vivere,  quamdiu  vis  ejus  a&i- 
va  ita  determinata  est,  ut  ad  membra  movenda  aptum 
sit . Pereunte  hac  aptitudine,  corpus  nostrum  dicitur  mo- 
. ri.  Et  quia,  sicuti  ex  oeconomia  animali  constat , circu- 
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fus  sanguinis  in  corpore  nostro  principium  est  ovttnium 
reliquorum  ejus  motuum ; ideo  corporis  vita  in  sangui- 
ne £sse  dicitur , Lev.  17;  v.  1 1.  ± Vita  vero  anima;,  utpo- 
te  spiritus,  adeoque  entis  intelle&u  & voluntate  praedi- 
ri, in  vi  cogitandi  & appetendi  posita  e«t:  dico  in  vt 
cogitandi!  cogitationes  enim  transitoriae  sunt y vis  vero 
<ogitandi  perdurat,  sicuti  etiam  vita  anima;  perseverat - 
3.  Vita  hominis,  vel  totius  suppositi  ex  anima  & cor- 
pore conflati,  consistit  in  vi  harmonica  animae  & cor-' 
poris  „ ita  ut  quando  motus  fit  in  corpore,1  similis  mu-* 
tatio  in  anima  contingat..  Quod  quomodo  fiat; , .aifpei!  ' 
influxum  physicum^  an  per  causa$  occasionales  y1seo>^ 

Deo , an  per  harmoniam  praestabilitam , Philosophis  di- 
scutiendum relinquimus.  Ex  his  porro  inteliigi- potest  ^ 
quo  sensu  totus  homo  mori  dicatur,  licet  non  totum: 
hominis . Scilicet  totus  homo  moritur,  dum  cessat  har- 
monia a&ionum  corporis  & animae:  non  vero  moritur 
totum  hominis,  quia  anima- post  mortem  corporis- vi- 
vens permanet.' 

§.  229.  1.  Anima  hominis  rationalis  ex  essentia  Dei  Anima 
faaa  non  est . Nam  nulla  creatura  pro  particula  essen- 
tiae  Divinae  habenda  est.  Sed  anima  hominis  est  creatu- • 
ra  ( §.  228.).  Ergo  non  est  particula  essentiae  Divina;,  thuta 

SchoL  Plato  & alii  Philosophi  di&i  Emanatiani  vo-  D^0fvh3aim 
lunt,  animas  a Deo  effluxisse,  & esse  particulas  Divime  ,u°r v0*^ 
substantiae.  Nam  I.  J£l.  rj.  v.  28.  dicimur  esse  genus  + 
Dei . Sed  non  ob  emanationem  ab  essentia  Divina,  sed 
propter -fa&am  ad  illam  tamquam  causam  exemplarem  * 
produ&ionem  , vel  quia  in  Deo  vivimus , movemur , & 
sumus.  II.  Deus  animam  creavit  inspirando  in  faciem 
Adz  spiraculum  vite . Verum  per  hunc  halitum  tropice 
omnipotens  Dei  operatio  designatur,  per  quam  Adami 
anima  creata  fuit. 

§.  200.  Animae  rationales  non  migrant  de  uno  eorpo-  Anima 
te  in  aliud.  Hinc  Eccl.  12.  v,  7.  dicitur  : Spiritus  redeat  ratione 
ad  Deum , dui  dedit  illum . S.  Irenams  /.  2.  c.  33.  hoc  "J* 
probat  ex  eo,  quia  si  anima  ab  uno  corpore  m aliud  de  un.> 
transiret , reminisceretur  eorum , quae  in  priori  corpore  corpore 
gessir , quod  tamen  est  contra  experientiam dicere  enim  , 
quod  statim  omnjum  obliviscatur , omni  fundamento 
caret . Certe  si  anima  in  poenam  suorum  scelerum  com- 
missorum in  corpus  bruti  migraret,  eorum  recordaretur, 
propter  quae  puniretur ; ait  Tertullianus  /.  de  anima  c,  53* 

Schol.  Pythagoras  docuit , certum  numerum  animarum 
ab  mitto  mundi  conditum  esse ; quae  ex  homine  in  homi- 
nem, & pro  vitae  merito  vei  demerito  etiam  in  bruta 
&.  plantas  transmigrarent  j Unde  ejus  sequaces  di&i  sunt 
Metempsychositae  * 
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§.  23 1.  Animat  rationales  non  propagantur  ex-  semini 
vel  traduce*  Solet  hoc  a nonnullis  probari  variis  S.  Scri- 
pturas testimoniis , a quibus  tameft  abstinemus , quia  Sw 
Augustinus  scribens  ad  S.  Hieronymum  ostendit , illa 
non  esse  omnino  invida.  Unde  probatur  ex  Traditione, 
Sic*  S.  Hieronymus  totus  est,  ut  nostram  doclrinam  con* 
•firmet*  ia  ep.  ad  S.  Augustinum  contra  Rujfinum.  S.  Hi- 
larius /.  io,  de  Trito»  ait,  animam  esse  ex  Deo , carnem 
vero  ex  carne  . S. Ambrosius  l.  de  Noe , ait,  ,non  posse 
hominem  animam  generare.  S.  Augusrinus  licet  de  ani- 
marum propagine  dubitaverit,  constanffer  tamen  docuit, 
animarn  rationalem >on  fieri  ex  semine.  Ratio  est : Anima 
rationalis,  est  spiritualis  $ adeoque  ens  simplex,  qfcod  ge« 
nerari  & ex  semine  propagari  nequit  ( §.  4 7. 

. Schol,  Antonius  Roecus  animam  humanam  &*  corpo- 
ream materiali  semine  propagari  contendit.  Alii  vero 
Traduciani  vel  ex  anima  Patris  aut  Matris  vel  utriusque, 
animam  infantis  propagari  contendunt.  Ad  hos  accedere 
videtur  "Wolftius  , qui  docet , in  animalis  maturi  semine 
dari  animalcula  spermatica  animabus  fcecundata,  quae  in 
gradu  infimo  perceptionum  subsistunt  / donec  organa  ani- 
malis melius  elaborentur.  Videtur  quidem  Traducianis 
favere  S.  Scriptura  , ubi  Gerft  12.  x','5.  dicitur:  Anima* > 
quas  fecerat  Abram  in  Haram . Et  c.  46.  v,  26.  dicuntur 
anima  egressa  de  femore  Jacob . Verum  ibi  anima  pet 
vSynecdoehen  pro  toto  composito  humano  sumitur . 

§.  252.  Animae  rationales  non  sunt  creatae  extra  cor- 
pora, & in  illa  ob  patratum  crimen  detrusae  . Nam  ad 
Rom,  9*  de  Jacob  & Esau  dicitur:  Cum  nondum  nati 
essent , aut  aliquid  boni  egissent . Ergo  ante  hominis 
nativitatem  animae  uon  peccaverunt.  Unde  S*  Scriptura 
hominibus  tantum  exprobrat  peccata  praesentis  vitae . Ergo 
ante  alia  vita  non  fuit . Certe  si  animae  antequam  corpori 
unirentur,  peccassent,  status  innocentiae  non  exfitisset  . 

Schol . Origenes  & PriscUManistae , ' animas  ab  initia 
mundi  conditas  esse,  & deinde,  in  corporeum  carcerem 
ob  patratum  crimen  detrusas  fuisse-  putant : I.  Quia  S*p+ 
18.  t*  19.  Salomon  dicit,  quod  sortitus  sit  animam  bo- 
nam , O'  venerit  ad  corpus  coinquinatum : ergo  anima 
ejus  ante  corpus  extitit . Verum  planas  est  sensus  Salo- 
monis , scilicet , quod  puer  fuerit  optimae  indolis , & in 
mortali  corpore  dono  Divin®;  Gratis  caste  vixerit.  IU 
S.  Augustinus  /.  7.  de  Gen.  ad  litt.  c.  24.  docet , ani- 
mam ita  conditam  fuisse,  sicuti  primitus  conditus  est 
dies,  & creatam  latuisse  in  operibus  Dei,  dcnec  eana 
suo  tempore  sufflando , id  est  in§pirando  , formato  ex  ■ 
limo  corpori  insereret , Hanc  sententiam  S.  Augustinus 
arbitrio  ledorum  quidem  relinquit*  sed  Nb.  si  mula  Seris 
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pturarum  au&oritas  seu  veritatis  ratio  contradicat : cam 
tamen  S.  D.  non  ampie&itur , sed  /.  12.  de  Civ.  c.  23.  do- 
cet , Dedm  animam  sufflando  indidisse , sive  potius  suf- 
flando fecisse. 

§.  255.  Anima  rationalis  a Deo  creatur,  quando  ab 
eo  corpori  organizato  infunditur.  Sic  Eccl . 12.  v.  7.  Deus 
dicitur  nobis  dedisse  spiritum,  seu  animam.  Sed  non 
dedit  antequam  corpori  iufunderetur  ( §.  232.  ),  nec  anima 
propagatur  per  traducem  ( §.  261. ),  nec  migrat  de  uno 
corpore  in  aiiud  ( §.  260. ) » Ergo  a Deo  creatur,  quando 
corpori  organzato  infunditur.  Ratio  est:  A*nima  ratio- 
nalis ex  mox  dicendis  est  spiritus,  adeoqUe  ens  simplex  . 
Sed  ens  simplex  nonnisi  per  creationem  oriri  potest . 
Ergo  a Deo  creatur. 

§.254.  Anima  hominis  est  spiritualis.  Hinc  1.  c*  Eccl, 
dicitur  Spiritus , & 1 .ad  Car*  2.  v,  11.  Quis . . . homi- 
num scit , qu<c  sunt  hominis , nisi  spiritus  hominis , qui 
in  ipso  est  ? ita  & qu<e  Dei  sunt , nemo  cognovit , nisi 
Spiritus  Dei . Hic  Spiritus  Dei  sumitur  proprie  pro  sub- 
stantia simplici , intellectu  & voluntate  praedita . Ergo 
etiam  spiritus  hominis . Bene  igitur  definivit  Concilium 
Lateranense,  Deum  utramque  condidisse  creaturam,  spi- 
ritualem CO*  corporalem , ac  deinde  humanam  quasi  com- 
munem ex  corpore  & spiritu  constantem . Et  SS.  PP. 
toti  sunt , ut  probent  contra  Paganos  & Epjcureos , ani- 
mam hominis  esse  proprie  di&um  spiritum . Katio  est : 
Anima  humana  intelligit , & vult,  teste  experientia . Secf 
hoc  materias  competere  necuit,;  non  enim  singula»  mate- 
rise  partes  vi  distincle  cogitandi  gaudere  possunt,  quia 
alias  tot  forent  in  materia  cogitationes,  quot  sunt  ejus 
partes,  cum  cogitatio  unius  partis  extra  cogitationem 
alterius  foret  posita,  qu*e  sane  in  unam  & eamdem  co- 
gitationem coalescere  non  possent,  eo  ipso  quod  cogita- 
tio unius  partis  non  possit  fieri  cogitatio  alterius . Dein- 
de si  singulse  partes  materiae  non  cogitant,  nec  tota  ma- 
teria cogitabit . Denique  ex  certo  situ  & textura  partium 
cogitatio  oriri  nequit , alias  enim  in  omni  nova  cogita- 
tione haec  textura  varianda  foret . Nec  juvat  dicere , si- 
■ tum  partium  materiae  talem  esse , ut  adinstar  speculi 
objedia  a se  distindh  repraesentet : nam  ad  cogitationem 
sola  repraesentatio  non  sufflat , sed  ulterius  requiritur  , ut 
homo  hujus  repraesentationis  sibi  sit  conscius,  ut  eam 
reproducere,  judicare  & ratiocinari  valeat,  quae  huic  spe- 
culo fitlitio  convenire  110 n possunt ; alias  enim  in  uno 
codemque  cogitandi  actu  duplex  & plane  diversa  partium 
stru&uram  simul  concurrere  deberet,  una  pro  ipsa  re- 
praesentatione, altera  pro  hujus  repraesentationis  conscien- 
tia habenda } quod  repugnat . - - 
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Uivun-  Scbol . Democritus,  Zeno  & Epicurus  animam  ratio^ 

tur  obit-  nalem  docuerunt  esse  quiddam  ignitum  ex  levibus  rotuir' 
Shones.  _^j£SqUe  corpusculis  compositum.  Heraclitus  vulr , esse  va- 
porem mobilem,  Diogenes  aerem  , Empedoclesj  substan- 
tiam ex  singulis  elementis  compositam  . Veteres  etiam 
nonnulli  Patres  cum  Tertulliano  animam  humanam  cor- 
poream esse,  subtilis  t amen  & aereas  materia?,  putarunt. 
Et  Cowardus  Angelus  Materialistarum  coryphasus  docuit, 
animam  esse  meram  concinnam  corporis , speciatim  ve- 
ro cerebri  dispositionem  y motusque  in  cerebro  agiles , es- 
se cogitationes . Nam  1.  anima  irr  suis  operationibus  de- 
pendet a corpore:  ergo  erit  corporea,-  Verum  absolute 
anima  ab  organis  corporeis  non  dependet ; sed  tantum 
pro  statu  praesentis  vita?,  siquidem  etiam  separata  a cor- 
pore existere  & operari  possit.  IL  Anima  etiam  in  suis 
operationibus  defatigatur,  V.  g.  in  intelligendo-y  uti  patet 
in  studentibus : ergo  a corpore  pendet  Ast  anima  non 
defatigatur,  sed  tantum  fluido  nerveo  exhausto  corpo- 
ris  vires  deficiunt 

Est  im.  §.  255.  Anima  hominis  est  immortalis , & nunquam  a' 
* *orta-  j)e0  annihilatur.  Nam  corpore  licet  vi  externa  perem- 
pto, animam  tamen  superstitem  fore  Christus  docet ,- 
IVlatth.  io.  v.  28.  Et  ita  definit  Concilium  Lateranense  * 
Ratio  est:-  Anima  utpote  simplex  nonnisi  per  annihila- 
tionem  perire  potest  (§.47*)*  Sed  Deus  animam  non 
annihilat,  quia  conservando  eam  in  asternunt  gloriam  suam 
inundo  manifestare  vult  ( §.  io5. ).  Ergo  anima  ratio- 
nalis post  mortem  corporis  perdurat:  suas  post  mortem’ 
perceptiones  continuat  y quia  essentiam  suam  in  vi  per- 
cipiendi consisrentem , & remoto  omni  impedimento  in 
aCtum  exeuntem  retinet : in  statu  distinctarum  perceptio- 
num versatur,  utpote  sensibus,  confusionis  perceptionum 
-caasis,  norr  amplius  alligata : sui  sibi  conscia*  est;  seque 
eamdem  esse  cognoscit,  qua?  in  vita  mortali  fuerat:  sta- 
tus praeteriti  memoriam  conservat:  ab  aliis  rebus  se  di- 
scernit ; uti  patet  ex  hisroria  Epulonis  y Lue*  16.  v,  22* 
& consequenter  est  immortalis,- 
Soivum - SchoL  MateriaJistiE  immortalitatem  anima?  negant : I. 

tur  ofijc-  -Quia  Eccl.  5.  v.  18.  dicitur:  Unus  interitus  est  hominis 
tonet,  jumentorum  . . . Sicut  moritur  homo  y sic  illa  moriun- 
tur . Sed  ha?c  ratione  corporis ,.  non  vero  ratione  ani  mae 
dicta  sunt.  II.  Anima  cum  corpore  simul  oritur,  sen- 
sim adolescit,  languente  corpore  languet,  vigente  viget: 
ergo  etiam  eo  moriente  moritur.  Ast  anima  nec  lan- 
guet,. nec  aegritudine  premitur  y sed  corpus;  ita  tamen 
nt  corpore  affliCto,  ob  unionem  anima?  cum  corpore  & 
harmonicum  consensum  anima  easdem  afflictiones  pa** 
tiatur  , * . 
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§.  256*  Du£  igitur  tantum  sunt  partes  hominis  esseii- 
tiaics,  corpus  videlicet  & anima  rationalis.  Quippe  S.eom,J^ 
Scriptura  diim  primi  hominis  ortus  ( §.  228.  )>  & interi- 
rus  ejus,  F.ccl.  \%  v.  7.  meminit,  duas  tantum  ejus  par-  ma.  » 

tes  essentiales  animam  & corpus  commemorat , & omnes 
ejus  operationes  pet  duas  has  partes  essentiales  explica- 
ri possunt  . Krgo  non  est  ratio  * cur  plures  partes  essen- 
tiales illi  tribuamus  i 

ScboL  i.  Fanatici  tres  homini  partes  essentiales  trn  Soivu» - 
buunt*  corpus  animale,  animam,  quae  circa  artes  j scien-  turobte- 
tias,  & alia  naturalia  hujus  vita?  versatur , & spiritum , f},ones  * 
cujus  objedum  est  Deus  * res  Divina:  & spirituales  . Nam 

I.  Lua  iiV.  46.  anima  a spiritu  distinguitur:  Magnifi- 
cat anima  mea  Dominum  , © exultavit  spiritus  meus  A 

in  Deo  salutari  meo • Verum  a verbis  diversis  ad  res  di- 

Versas  consequentia  non  semper  in  S.  Scriptura  valet ; 
imo  quia  iri  loco  citato  & anima  & spiritus  Deum  lau- 
dare dicitur,  anima  & spiritus  pro  eadem  re  sumuntur.  , 

II.  1.  ad  Thess . 5.  v . 25.  Apostolus  spiritus  anima:  & cor-  * 

poris  mentionem  facit  4 Sed  spiritus  hic  dona  spiritualia  ; 
denotat,  uti  v.  ty.  . 

. ScboL  2.  Idealistas  hominem  sola  anima  constare,  cor-  ideaii. 
pora  vero  mera  esse  phantasmata  docent . Verum  cu  n* 
experientia  doceat*  nos  habere  ideam  substantis  cujus-  tantU)' 
dam  extensa:*  qua:  est  corpus,  corpus  etiam  existere 
debet:  nam  idea  substantia:  extensa:,  quam  habemus , no- 
bis illam  potius,  quam  aliud  quid  repraesentat ; hinc  pro- 
prietatem hanc  ab  aliqua  causa  recepit  $ ne  quid  sit  sine 
ratione  sufficiente  i Jam  vero  ha:c  causa  exemplaris,  si- 
ve objedum  juxta  Idealistas  non  sumus  nos  ipsi,  quippe 
qui  juxta  illos  solo  spiritu  constamus*  adecque  objedum 
idea:  substantiam  extensam  reprasentantis  esse  neri  pos- 
sumus ; unde  & ipse  Deus  utpote  etiam  inextensus  causa 
exemplaris  hujus  idea:  esse  nequit.  Igitur  substantia  ex- 
tensa re  ipsa  existens,  causa  seu  objedum  hujus  idea:  es- 
se debet;  nihilum  enim  eam  causare  nequit.  Nec  juvat 
dicere  , ideam  illam  esse  mere  fiditiam , qualis  est  idea 
jnontis  aurei:  nam  idea  corporis  non  dependet  a nostra 
Voluntate;  nobis  enim  etiam  nolentibus  excitari  potest: 
cum  e contra  idea  montis  aurei  solum  fiat  ab  intelledu*  ' 
fingente*  & objedum  ejus,  scilicet  mons  & aurum  re 
ipsa , licet  sepafatim  , existant  * & sola  • combinatio  a 
jnente  fingatur.  . 

§*  207.  Ne  socia  homini  deesset*  cujus  auxilio  tum  iri  Creatis 
aliis  negotiis.,  tuin  in  prolis  generatione  uteretur*  Deus£v*' 
altum  soporem  viro  immisit , & ex  dormientis  costa  fce- 
Jninam  illi  formavit,  Gen.  i.  v,  21.  22*  • - - - 
, Schtf*  I»  Cajetanus  narrationem  de  aedificatione  rniilie- 
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ris  ex  una  costatum  viri  putavit  esse  allegoricam,  & non 
yeram  historiam  , sed  parabolam : quia  alias  sequeretur  , 
Adamum  aut  fuisse  monstrum  antequam  Eva  formata 
fuit , ob  costam  superfluam : aut  ea  sublata , fuisse  mu- 
tilum & imperfeffum . Verum  costa  illa  non  fuit  super- 
flua, cum  etiam  nunc  costas  impares  in  homine  reperian-' 
tur  a vertebris  spinas  pertingentes  ad  sternum , & ad  xy- 
phoidem  terminatae,  quarum  unam  pro  formanda  muliere 
Deus  assumpsit,  & ne  Adam  mutilus  remaneret,  carnem 
pro  ea  replevit . 

An  f »;  Scbol.  2.  Nonnulli , nescio  utrum  serio , an  per  jo- 

cum , foeminas  homines  esse  negaverunt.  Verum  cum 
Eva  recens  creata  a&us  intelle&us  & voluntatis  liberae 
elicuerit,  Gea.  5.  f.  1.6.  Deus  illi  animam  rationalem 
largitus  est ; & corpus  ejus  ex  costa  viri  formavit , qux 
cum  sint  partes  hominis  essentiales  , eam  Deus  verum 
hominem  creavit . Hinc  Salvator  noster  ex  muliere  na- 
tus, ad  Gal.  4.  v.  4.  saepissime  in  S.  Scriptura  Filius  ho- 
minis dicitur , Luc . 22.  v.  69. 

qaando-  §.  258.  Creavit  igitur  Deus  1.  foeminam  post  virum 

Eva  ( §.  257.  ) . 2.  Intra  hexameron  sexto  die  , Gea.  1.  v.  27. 
3i.  licet  ejus  creatio  describatur  Gea.  2.  ubi  etiam  crea- 
tio viri  describitur,  qui  tamen  sexto  die  fadlus  fuit 
( §.  228. ) . 3.  In  Paradiso : nam  Adam  antequam  obdor- 
misceret, a Deo  in  Paradisum  introdu&us  fuit,  Gea.  2^ 
v.  i5.-  Cum  igitur  foemina  fa&a  sit  ex  costa  viri  jam  ante 
existentis , & vir  extra  , foemina  intra  paradisum  sit  crea- 
ta : Adami  corpus  non  fuit  androgynum , nec  foeminae 
corpus  scapulis  viri  adhaerens  faftum , & commisso  pec- 
cato inde  abscissum  fuit. 

Schol.  Rabbini  nonnulli  volunt , mulierem  simul  cum 
viru  Pr°du<R:am  fuisse  membris  omnibus  perfeftam  , & 
Zroty'  latere  lateri  media  una  costa  conjun&o  , a quo  deinde 
numfuc.  separata  fuit.  Nam  I.  Gea.  i.v . 22.  dicitur,  masculum 
vit  ? feminam  creavit  eos.  Verum  bene  dicitur  onu  eos  , 

& non , eum , ut  Rabbinorum  fabula  eludatur  . II.  Matth . 
ig.  v.  5.  dicuntur  Adam  & Eva  duo  ia  carae  una:  at 
non  physica  corporum  agglutinatione ; sed  unione  solum 
morali  w • 

Cur  Eva  §.  259.  Foemina  creata  est,  ut  viro  sit  adjumento, 
<\eati  adeoque  propter  virum  creata  est,  1.  ad  Cor.  w.v.  9. 

3tt  7 consequenter  in  se  dignitate  viro  est  inferior . Et  hinc  si 
in  societate  conjugali  ab  utraque  parte  aequales  rationes 
militent , uxor  marito  obedire  debet . 

Probiti - §.  2,40.  Ut  autem  sanitas  corporis  viri  & uxoris  ejus 

arto-  conservaretur , Deus  illis  herbas , olera  & fru&us  arbo- 
ris.  c?~  rum  in  cibum  concessit , Geayi . v.  29.  & c.  2.  v . i 6.  una 
iTrZni  arbore  cognitionis  boni  & mali  excepta,  Ge#.  2.  v.  17. 

& m.iti.  r / * 
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Et  benedictionem , ut  multiplicaretur  genus  humanurfi  j 
impertitus  est , Gen.  i.  v.  28. 

Schol.  Adami  corpus  neque  infantuli  state , neque  sta-  Adami 
tura  gigantea  produftum  fuit  i nam  ex  mandato  Dei  de  cor^uf 
generis  multiplicatione  Adamo  & Evae  dato,  hos  non^/.' 
ut  infantes  , sed  in  forma  adulta  a Deo  creatos  esse  ap-  teum 
paret.  Et  Ge:  7.  6.  v.  4*  legitur,  gigantes  originem  ducere 
a connubiis  filiorum  Dei  cum  filiaDus  hominum . Ergo  1 

ab  initio  mundi  gigantes  ncn  fuerunt.  Rursus  etiam  in 
statu  innocentia:  per  copulam  conjugalem  fuisset  filiorum 
propagatio  , licet  nonnulli  antiqui  cum  S.  Damasceno  /.  2. 
de  fide  c.  3o.  contrarium  senserint ; Deus  enim  ante  pec- 
catum fecit  hominem:  masculum  & faeminam  jecit  eos  , 

O'  dixit:  Crescite , & multiplicamini . 

§.  2^1.  Ex  di&is  sequitur,  quod  Adam  omnium  ho-  Adant 
minum  primus  fuerit,  a quo  omnes  gentes  per  orbem  omnium 
terrarum  sunt  propagata:.  Hoc  clare  innuit  S.  Scriptura,  tJ0™’ 
Gen.  2.  v.  5.  affirmans , quod  ante  Adamum  non  esset  primu i 
homo  , qui  operaretur  terram  * Et  Sap . 10.  v . i;  Forma-  fuit* 
tus  est  orbis  terrarum  Pater . Et  AB.  1 7.  v.  26.  Fecit  ex 
uno  omne  genus  hominum  inhabitare  super  /universam 
faciem  terne.  Certe  si  ante  Adamum  homines  extitis- 
sent , non  opus  fuisset,  ut  ex  ejus  costa  Deus  mulierem 
formasset,  & de  eorum  gestis  aliquid  nobis  reliquisset 
antiquitas.. 

Schol . Pra:adamit£  duce  Isaaco  Peirerio  ante  Adamum  Vned- 
& Evam  alios  jam  homines  fuisse  docuerunt . I;  Quia 
Cain  parricida  timuit,  ne  quisquis  eum  inveniret,  occi*  odienti 
derct : ergo  praeter  Adamum  & Evam  alii  homines  fue-  soivun - 
runt,  quia  hi  filium  suum  non  occidissent.  At  prxter-'ar* 
quam  quod  verba  illa  verti  possint : quidquid  me  inve- 
niet , me  occidet,  timuit  futuros  Adami  posteros , adeo-  . 
que  non  opus  est  ad  Praeadamitas  confugere.  II.  Cairt 
uxorem  habuit,  Gen.^.vi  17.  Sed  non  habebat  uxorem 
sororem  suam , quod  est  contra  jus  naturae: : ergo  aliam 
ab  Adamo  non  genitam , At  uxor  ejus  sine  dubio  soror  . 

«jus  fuit;  id  quod  legi  natura:  sub  circumstantiis  illius 
temporis  noir  adversabatur . III.  Cain  extruebat,  urbem , 

Gen.  4-  v,  17.  Si  autem  non  fuissent  Praeadamitas , quo- 
rum opera  Cain  u9us  fuisset  ? Sed  illa  urbs  non  fuit  ad 
formam  hodiernam sed  casa  una  & altera  &c.  sepe  vel 
muro  circumdatae*  ad  quas  exstruendas  non  multorum 
hominum  opera  usus  fuit . Accedir quod  genere  homi-v 
num  jam  multiplicato  urbem  illam  aedificaverit:  nam 
tempus  exstru&ionis  dubium  est.  IV.  Ad  Rom.  5.v. 
mentio  fit  non  peccantium  ad  similitudinem  transgressio-’ 
nis  Adamiticae,  qui  non  possunt  esse,  nisi  Praeadamitas  * 

At  vero  illi  sunt  posteri  Adami,  qui  non  propria  volun- 
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tate  a&ualiter  sicuti  Aciam,  sed  originaliter  in  Adatno 
peccaverunt.  V.  Dari  antipodes  certum  est,  & a.  1497. 
Americus  Vesputius  Americam  detexit : sed  non  videtur  , 
quomodo  posteri  Adami  in  oppositam  terrae  partem  , vei 
in  Americam  devenerint:  ergo  prarter  posteros  Aciami 
v alii  homines  dantur.  Verum  posreri  Adami  in  oppositum 
nobis  hemisphaerium  & in  Americani.  delati  sunt  vi  ven- 
torum, cum  Tropicos  transgredi  tentassent ; reditum 
vero  non  tentarunt , vel  quia  viam  nescierunt , vel  quia 
^d  eum  tentandum  non  multum  afficiebantur  . Primi 
America:  incolas  fuerunt  Phoenices,  uti  videtur  Huetio , 
vi  ventorum  eo  appulsi,  & quia  reditum  non  tentarunt, 
usque  ad  tempora  Vesputii  incogniti . Veteribus  etiam 
America  non  omnino  incognita  fuit , quam  nonnulli  pu- 
tant esse  insulam  Atlanticam  a Platone  memoratam^ 
Patres  antiqui  nonnulli  de  Antipodibus  dubitarunt,  utpote 
quorum  existentia  eo  tempore  certo  demonstrari  non 
potuit . 

t>eut  §•  242*  Deus  sapientissimus  omnia  facit  sapientissime , 
munium  adeoque  quamlibet  rem  fini  suo  convenientem  ( §.  100. ). 

* Ergo  rem  quamlibet  creavit  fini  suo  convenienter:  hoc 
est  ita , ut  ad  quod  a Deo  ordinata  est , praestaret , vel 
saltem  praestare  possit.  Quia  vero  finis  ultimus  Dei  in 
productione  hujus  universi  est  manifestatio  Divinarum 
perfe&ionum  ( §.  io5.  ),  ideo  totum  universum 'manife- 
standis & demonstrandis  attributis  Divinis  conveniens  a 
Deo  fa&um  est.  Et  cum  illud,  quod  fini  suo  est  con- 
veniens, bonum  dicatur,  hinc  Deus  omnia,  scilicet  mun- 
dum & partes  ejus  bona  creavit,  sicuti  Gen.  i.v.  5i.  di- 
citur: Vidit  Deus  cunbla , qua-  fecerat , & erant  val- 
de bona . 

§.  245.  Licet  autem  cunfta  a Deo  ptoduda  sint  valde 
bona,  non  tamen  sequirur,  quod  Deus  absolute  loquen- 

abvittte  P^r^e<^10ra  producere  non  possit . Nam  ad  Epb.  5. 
prolue  e-  Potens  est  ( Deus  ) omnia  facere  superabundanter  , quam 
re  ponet,  petimus  aut  intelligrmus . Et  juxta  S.  Dionysium  /.  fi. 
de  Div.  Nom.  potest  Deus  infinitas  virtutes  ab  iis  , quae 
jam  conditse  sunt,  in  infinitum  perfe&iores  producere. 
Quod  tamen  intelligendum  est  juxta  absolutam  potentiam  , 
non  vero  hac  providentia  supposita . Quis  enim  hoc  sta- 
tuto rerum  ordine  dubitet,  quin  providentissima  Maje- 
stas id  effecerit,  quod  melius  erat  & regius.  K ursus  . 
nullo  opere  quantumvis  perfe&o  ac  mirabili  infinita  ex- 
hauriri potesr  omnipotentia  . Denique  S.  Augustinus  /.  2. 
de  Civ.  c.  22.  hanc  rationem  profert : Si  Deus  optima 
quasque  produceret , ut  non  posset  addere  meliora , omnia 
a visibilibus  usque  ad  invisibilia  forent  aequalia  , & nil 
praeter  Angelos  vel  homines  proemsset . 
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Schol.  Petrus  Abaelardus  /.  3.  introd.  ad  Tb.  "^icleffus  De  ww»* 
I.  i.  Trial.  c . ii.  Spinoza , quibus  Leibnitius  & Voltius  °i>"* 
aliquo  modo  videntur  subscribere , contendunt,  mundum  m0 ' 
bunc  esse  absolute  optimum  & perfectissimum : imo 
Deum  omnia  fecisse,  quo  sunt  possibilia*  Spinoza  exi- 
stimat 1.  quia  Deus  non  potest  non  facere  quod  conve- 
nit, & justum  est  fieri:  ergo  nihil  potest  fatere,  nisi 
quod  facit ; nam  si  alia  facere  posset , frustranea  & otio- 
sa foret  ejus  potentia.  Resp*  Deus  nihil  potest  facere, 
nisi  quod  convenit  & justum  est , id  est  nisi  id , quod 
facit,  conveniens  & justum  sit,  non  autem  ut  omne 
conveniens  adu  faciat-:  neque  ideo  potentia  Dei  ad  pos- 
sibilia est  frustranea cum  illud  tantum  frustraneum  di- 
catur , quod  finem  suum  non  assequitur;  potentia  vero 
Dei  cum  sit  ejus  essentia,  non  est  medium  ad  aliquem 
finem,  sed  ipsa  rerum  omnium  finis  est.  II.  Nihili  nul- 
la est  proprietas , quod  tamen  foret , si  daretur  possibi- 
le, quod  non  extaret , cujus  proprietas  foret , esse  posse: 
imo  possibile  plus  est,  quam  merum  nihilum,  cum  in- 
ter nihilum  & aliquid  non  detur  medium  . Sane  intelle- 
ctus Divinus  necessario  intelligit  omnia  intelligibilia : 
ergo  & omnia  possibilia  operatur  . Resp.  Nihili  datur 
aliqua  proprietas  negativa , scilicet  exclusio  impedimen- 
ti , ne  res  aliqua  existat , quam  possibilem  esse  cogno- 
scimus. Deinde  possibile  tantum  aliquid  negativum  plus 
significat,  quam  nihilum,  scilicet  non  repugnantiam  at- 
tributorum. Denique  exisrentia  rerum  ab  omnipotentia, 

-&  ejus  libera  voluntate  dependet , non  vero  earum  intel- 
ligibilitas.  III.  Agens  perfectissimum  & sapientissimum 
Deus  nonnisi  ad  creandum  mundum  peffeCtissimum  deter-  ' 
minare  se  potuit,  qui  poliis  ad  manifestandam  suam  glo- 
riam infinitam  conducit ; adtienem  summe  perfeCtam , & 
Divinam  ostendit ; & Divinas  perfectiones  optime  expri- 
mit. Resp . Agens  sapientissimum  necessario  se  determi- 
nat ad  id  , quod  melius , & perfectissimum  mundum  crean- 
dum habita  ratione  finis  sibi  praestituti , non  vero  ad  id, 
quod  absolute  perteCtissimum  est ; alias  enim  necessario 
creasset  mundum,  & exhausta  posset  dici  omnipotentia 
Dei,  Neque  enim  Deus  ad  manifestandam  gloriam  suam 
creaturis  ita  indiget,  ut  eam  ex  ipsis  instar  pretii  vel  \ 
finis  assequatur,  sed  ita,  ut  omnia  ad  seipsum  velut  ul- 
timum finem  referat ; vel  ut  omnia  ejus  opera  manifesta- 
tioni glorias  suo  inserviant ; vel  ut  perfe&iones  suas  cum 
creaturis  pro  earum  capacitate  secundum  fines  sibi  pro- 
stitutos communicet.  Sane  gloria  Dei  ad  intra  infinita 
esse  debet,  gloria  vero  ad  extra  solum  Deo  digna  sit 
necesse  est;  majorem  enim  creaturo  prostare  non  pos- 
sunt. Item  aCiio  D«i  ex  parte  principii  summe  perfecla 

4 , ‘ 


Digitized  by  Google 


V 


C en  ter- 
vatia 
quid  ? 


Caput  IV. 

fesse  debet , non  vero  semper  maxime  ad  extta  ex  paffd* 
subjeci  & termini . Denique  Deus  suas  perfectiones  ilia- 
nifestare  vult  non  semper  modo  absolute  perferissimo  , 
licet  relate  ad  fines  sibi  praestitutos  modus  sit  perfeclis- 
si.mus.  IV.  Deus  amat  se  amore  a&uali  necessario  & in- 
finito , quo  rapitur  ad  id  quod  perferissime  suam  glo- 
riam  manifestare  potest;  sane  invidus  non  est,  ut.  nol- 
let,  nec  impotens,  ut  non  posset  optimum'  mundum 
creare,  cum  etiam  homo  optima  semper  eligat.  Quare 
S.  Augustinus  /.  cie  quant.  animec  c.  35.  ait:  Omnia  sic 
sunt , ut  melius  esse  non  possint . Et  S.  Damascenus  L 
de  fide  c . 9.  Necesse  est , omnia , gu<e  Dei  providentia 
fiunt , Cb'  optima  & Deo  decenti sstma  fieri , & ita , ut 
nequeant  meliora  fieri. , Resp. . Deus  amat  se  amore  infi- 
nito, aruali,  & necessario  ad  intra,  non  vero  ad  extra, 
quia  nulla  re  extra  se  indiget,  utpote  ex  se  omni  parte 
beatus  4 Neque  invidus  dici  potest , quia  invidia  inter  eos 
solum  locum  habet,  qui  inter  se  non  omni  modo  di- 
stant , & ejusdem  boni  participes  esse  possunt  quod  non- 
tenet  in  Deo  a creatura  infinite  distante,  & nihil  boni 
ab  ea  participante.  Potuit  quidem  absolute  perferiorem 
mundum  creare,  sed  noluit,  quia  hic  mundus  fini  ab  eo- 
praefixo  aptissimus  est . Homo  quanto  meliora  facit , 
tanto  fit  melior , non  vero  Deus  sine  rebus  extra  se  in- 
finite perferus , qui  etiam  minora  bona  facere  posset  ad 
demonstrandum , quod  majora  & minora  bona  ab  eo  di- 
manent . Denique  SS.  Patres  solum  volunt , Deum  sem- 
per facere  id,  quod  est  optimum  bonitate  extrinseca  pe-, 
tita  a voluntate  Dei,  cui  satisfieri  optimum  est,  & me- 
lius , quam  non  satisfieri ; non  vero  bonitate  intrinseca  ,• 
qua  omnia  a Deo  fara  sunt  optima,  non  absolute  & 
simpliciter,  sed  relative,  prout  magis  sperant  ad  propor- 
tionem decoris  universi . . • 

§.  244.  His  omnibus  ita  a Deo  sapientissime  conditis, 
requievit  Deus  die  septimo  a novarum  creaturarum  crea- 
tione, licet  non  a conservatione,  concursu,  gubernatio- 
ne & providentia , de  quibus  nunc  agemus  * 

„ §.  245.  Per  creationem  Deus  rebus  extra  se  existentiartt 
largitus  est.  Ratio  vero  continuationis  existentiae  illa- 
rum', nequit  esse  in  ipsis  creaturis ; alias  essent  ens  a se, 
quod  solum  rationem  existentix  suas  in  se  habet  ( §-  4^. ) - 
Ergo  eam  habent  in  alio  a se  diverso  : & quia  prxter 
creaturas  nullum  ens,  nisi  Deus,  existit,  ratio  continua- 
tionis existentiae  creaturarum  in  Deo  est,  & speciatim 
quidem  in  Divina  ejus  voluntate,  qua  nimirum  Deus 
tult,  ii t creaturae  existentiam  suam  continuent.  Proinde 
a6fus>  voluntatis  Divinae,  quo  creaturis  datur,  ut  exi- 
ftentiam  suam  continuent,  dicitur  earum  Conservati?» 


r 
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§;  546.  Deus  creaturas  conservat,  & has  continua  Dei  Pctrt 
conservatione  indigent.  Primum  patet  ex  Jfil.  17.  "’.  28.  creatu- ^ 
In  ipso  vivimus  ^ Amovemur,  & sumus , Et  ratio  est,  serVtr  # 
quia  per  adum  voluntatis  Divinae  creaturis  datur  , ut  exi- 
stentiam suam  continuent  (§.245.)«  Sed  hasc  est  earum  * 
conservatio  ( §.  cit. ) . Ergo  Deus  eas  conservat . Secun- 
dum liquet  ex  eo,  quod  creatura  ex  seipsis  existentiam  * 
suam  continuare  non  possint : sed  ea  per  solam  conser- 
vationem Divinam  continuanda  est  ( §.  245. ) < Ergo 
creatura  omni  temporis  momento  conservatione  Divina 
indiget . a 

Schol,  1.  Contra  conservationem  rerum  a Deo  pugna-  saivun - 
re  videtur  I.  quod  opus  artefa£lum  sine  artifice  perduret ; turobjc* 
ergo  etiam  opus  Dei,  qui  plus  potest,  sine  ejus  conser-  ,on9* " 
vatione . Verum  disparitas  est ; nam  artifex  artefa£um 
construens  solam  formam  illi  inducit,  quia  materia  per 
rerum  naturam  jam  adest : conservatio  veto  Divina  in 
ipso  materiali  entis  versatur  , quod  sine  ea  existentiam 
suam  continuare  nequit..  II.  Sic  non  foret  inter  creatio- 
nem & conservationem  distin&io  . At  creatio  & conser- 
vatio in  eo  conveniunt,  & discrepant  a se  invicem,  quod 
per  utramque  quidem  existentia  creatura  detur ; sed  crea- 
tio rem  antea  non  fuisse  notet,  conservatio  rem  antea 
fuisse  supponat ; creatio  det  existendi  initium,  conserva- 
tio continuationem. 

Schol.  2«  Conservatio  non  est  a£his  mere  negativus , 
quo  Deus  creaturas  non  vult  destruere , sed  positivus , 
quo  continuationem  existentia:  creaturarum  vult . Porro 
Deus  creaturas  conservat  propter  manifestationem  perfe- 
ctionum suarum  ( §.  io5.). 

§.  247»  Quemadmodum  creatura  existere  coeperunt  per  Annibi- 
a£lum  voluntatis  Dei  efficacis  in  creatione,  ita  per  a&um  lat!u 
ejusdem  voluntatis  continuatum  existentiam  continuant 
in  conservatione . Cum  igitur  cessante  causa  cesset  effe- 
Ctus  , sequitur,  quod  si  voluntas  Dei  efficax  de  conti- 
nuanda creatura  existentia  cessaret , eo  ipso  creatura  ita 
esse  desineret,  ut  nil  ejus  amplius  a£fu  supersit,  quod 
dicitur  annihilat  io  ? qua:  proinde  in  mera  aClionis  positi- 
va: omissione  consistit . 

§.248.  Solus  Deus  creaturam  annihilare  potest.  Nam  totus 
creatura  aliter  annihilari  non  potest , nisi  per  cessatio-  Dcus 
nem  a&us  voluntatis  Divina;  efficacis  de  continuanda  crea-  ramVn- 
tura  existentia.  Sed  hiec  a solo  Deo  pendet . Ergo  solus  mhitar 0 
Deus  creaturam  annihilare  potest.  i,,tes 5* 

§.  249.  Creatura  non  tantum  sunt , sed  etiam  muta-  c»ncar- 
tiones  producunt,  quarum  ratio  in  illis  est,  uti  expe-  s us 
rientia  in  animabus  & corporibus  probat.  Quia  igitur  a„esaer*e7- 
mutetio  eruis,  cuju$  iauq  in  ipsQ  7 ju*ti  FIuIosq-  /«- 
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yhos  dicitur  a&io , creaturas  agere  certum  est , & qui- 
dem non  sine  conservatione  Divina  (§.246.);  ita  ur 
Deus  non  solum  vim  agendi  in  creaturis  conservet,  sed 
etiam  aliquid  rationis  a&io  Dei  in  se  contineat , tur  crea-> 
tura  agat ; quiE  aftio  Dei  dicitur  concursus  Dei  aci  aSlio- 
nem  creatura  . 

Bsuf  ni  §.  ^5o.  Deus  ad  omnes  aftiones  creaturarum  concurrit  r 
oli  tones  jn  ip50  enim  vivimus  , movemur  & sumus  . /ISI.  1 7.  Ra- 
ramm  .tio  est : Deus  vim  agendi  creaturarum  continuo  conser- 
jcancvr - vat , easque  ad  agendum  aptas  efficit,  & cum  sit  causa 
f,t * prima,  a qua  omnis  causa  secunda  dependet , aliquid  ra- 
tionis in  se  continet,  cur  creaturas  agant,  tum  vim  ea- 
rum a&iva-m  conservando,  tum  eas  ad  agendum  appli- 
cando  . Ergo  ad  omnes  actiones  creaturarum  concurrit « 
Vroyi-'  §.  25i.  Dura  Dei  pro  rebus  creatis  dicitur  Providens 
^V,a  tia  Divina . Cura  autem  est  studium  perfectioni  entis  im- 
pensum . 

ow  §.  252.  Deus  providentiam  erga  creaturas  exercet . Sap. 
Creatu*  5*  Tua  autem , Pater , providentia  gubernat.  Et 

ris . Juditb  9.  Tua  judicia  in  tua  providentia  posuisti  . Ra- 
tio est : Deus  creaturas  in  existentia , quam  habent  ( §. 
246. ),  & vini  earum  affivam  conservat  ( §.  249.  ),  omnes-* 
que  ad  fines  constitutos  salutares  gubernat  { §.  107.),  adeo- 
que  perfeCHoni  creaturarum  studium  impendit . Ergo  pro- 
videntiam erga  eas  exercet  (§.  25r.  ) , scilicet  conservan- 
do , concurrendo , gubernando  . Et  quia  omnis  creatura 
'i  etiam  abjedissima , conservatione , concursu  & guberna- 
tione Divina  fruitur,  quia  sine  ista  non  existere  ( §.  246* ), 
sine  hoc  non  agere  ( §.  a5o.  ) posset,  & per  gubernatio- 
nem ad  fines  Divinos  a&iones  dirigantur  ( §.  107.);  hinc 
in  omnibus  rebus  Divina  Providentia  versatur , ita  ut  nec 
abje&issima  excludi  ab  ea  debeant. 

Yrnfj-  Schol.  Providentia  Dei , quatenus  circa  omnes  creatu- 
ttenda  ras  versatur , dicitur  generalis  , quam  Deus  conservando  , 
Vlex?  concurrendo  & gubernando  pnestat . E contrario  pro  quo 
«nte  cutam  gerendi  Deus  motivuni  fortius  habet  , pro 
illo  dicitur  gerere  providentiam  specialem.  Hanc  Deu9 
exercet  pro  bono  promovendo , & pro  fidelibus . Item 
Providentia  Dei  alia  est  ordinaria , qua  Deus  per  causas 
secundas,  modoque  naturali ; alia  es t extraordinaria  <,  qua 
per  miraculum  agit . Providentia:  Divina:  tres  a<Rus  con- 
stitui possunt:  -zrp  oyvatffig , qua  providet , quid  ubique 
optimum  futurum  sit , quiE  ad  omniscientiam  ejus  spe£ht: 
aofoSnea; , qua  quod  optimum  fa<Ru  praevidit,  decernit, 
quae  ad  voluntatem  ejus  pertinet:  & hotxwng , qua  quod 
.decrevit,  exequitur,  quae  omnipotentiam  concernit . Un- 
de per  omniscientiam,  voluntatem  & omnipotentiam  Deus 
Providentiam  exercet  7 quibus  tameiv,  quatenus  Deus  me- 
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dia  finibus  subordinavit , sapientia : quatenus  hominum 
felicitati  prospexit,  bonitas:  quatenus  virtutem  remune- 
ratur, & vitium  punit,  justitia,  ac  alis  pertediones  Di- 
vinae accedunt.  Vide  S.  Irenaeum  /.3.  contr.  b*r.  c.  25. 

& Minue.  Kelic.  in  Otlavio ; ubi  etiam  argumenta  in- 
credulorum solvuntur  In  mea  Analys^PP,  tom.  5.  * 

§.  253.  Specialis  Dei  erga  hominem  Providentia  in  ipsa  speci*. 
ejus  creatione  vel  maxime  enituit;  finem  enim  ilii  con- 
stituit,  ut  Deum  colerer,  suamque  & aliorum  perfeclio- 
nem  promoveret.  Hinc  non  solum  sui  ipsius,  scilicet  Deu*  er* 
Dei,  ideam  illi  indidit  ( §.  41.  Schol.  5.  ),  sed  retum  bo' 
etiam  nattiraHum  cognitionem  ilii  concessit.  Nam  ad  Ada- 

TX  it»  • f ♦ e**rfVF  p 

mum  recens  creatum  Deus  adduxit  animalia,  ut  nomina 
illis  imponeret,  quas  etiam  adii  imposuit,  Cen.n.v.  18. 

20.  naturas  eorum  convenientissime ; uti  patet  etiam  ex 
nomine,  quod  Adam  foeminae  imposuit,  quodque  ejus 
originem  aptissime  exprimit,  Gen.  2.  v.  25.  sicuti  etiam 
Eva  post  lapsum  nomina  filiis  suis  certis  circumstantiis 
convenientia  imposuit  . 

Scbol.  Ex  hoc  colliges , Deum  per  ipsam  creationem  Ua*t 
simul  habitum  linguas  & ioquehe , etsi  pro  diversitatibus 
rerum  observatis  ulterius  successive  excolendas  & ampli-  Cert«io~ 
ficandas,  hominibus  concessisse.  Unde  falluntur , qui  ho  - queu 
mines  ab  initio  muta  animalia  fuisse,  linguam  autem frcav,tf 
paullatim  ortam  esse  ex  vocibus  inarticulatis  'secundum 
mentis  affedum  editis,  arbitrantur  . Vid.  Mcdit.  Carpovii 
de  lingua  ejusque  perfcflione . QiUEiinm  autem  primasva  py;r/fam 
hominum  lingua  fuerit,  inquirit  D.  Caimet  in  dissert.  de  vj  />*/- 
ling.prim . Psammetichus  /F.gypti  rex  hoc  .exploraturus , *ua 
duos  infantes  recens  natos  pastori  cuidam  ab  omni  hc- 
minum  consorrio  remotos  educandos  tradidit , ita  ut  nui-  J 
lum  loquentem  audirent:  qui,  dum  illis  per  aetatem  lo- 
quilicuit,  identidem  inclamabant : Beccos , quas  vox  apud 
Phryges  panem  significabat ; hinc  ille  collegit,  Phrygiam 
linguam  esse  primigeniam  . Verum  Psammetichus  in  in- 
vestiganda primigenia  hominis  lingua  in  multis  peccavit: 
tum  quia  non  constat,  Phryges  primigeniam  suam  lin- 
guam integram  semper  conservasse : tum  quia  non  con- 
stitit illi,  an  apud  alias  etiam  gentes  Beccos  nullam  si- 
gnificationem habuerit:  tum  quia  vox  Beccos  casu  solum 
ab  illis  pueris  formata  fuit  ex  imitatione  ovium  balan- 
tium Bees  nam  graeca  terminatio  os  ab  Herodoto  hoc 
fa&um  referente  adjeda  fuit . Theodoretus  q.  60  .in  Gen . 

A mira  precf.  in  Gram.  Syriae,  & Myricaeus  pr<cf.  in  Gram . 

Chald . Chaldaicas  vel  Syriacae  linguas  .primas  deferunto  . 

Sed  has  linguae  Hebraicas  linguas  dialedus  sunt , adeoque 
■eam  supponunt . Goropius  Becunus  linguas  Belgicae  hunc 
Jionorem  tribuit  argumento  petito  a nominum  antiquo- 
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rum  etymologia:  sic  Adam  deducit  ex  Belgico  hal-daii* 
id  est  ager  invidia' . Ast  hoc  argumentum  omnino  in- 
firmum est;  illo  enim  probaretur,  nullam  fere  linguam 
esse,  qua?  antiquitatis  prorogativam' sibi  non  vindicaret. 
Arabes , Armeni , /Rgyptii,  Si  nens  es  & ^Erhiopes  pro  sua 
lingua  pugnant,  qui  in  illa  nomina  primorum  parentum  , ^ 
suam  significationem  habent,  & hs  regiones  ab  antiquis- 
simis Patribus  frequentata:  fuerunt . Verum  vernaculus  Ar- 
menorum  & Arabum  sermo  surculus  est  Hebrafi  idioma- 
tis:  yEthiopus  & Sinensium  sermo  primaevps  nulla  ratio- 
ne vel  audoritate  nititur.  Restat  igitur,  ut  dicamus, 
lingmm  A da  mi  .primaevam  fuisse  Hebraicam:  tum  quia 
primorum  nominum  radices  continet,  tum  quia  nomina 
antiquis  gentium  Numinibus  imposita  in  sola  lingua  Hej 

• braica  significationem  habent,  tum  quia. est  simplex  & 

' concisa,  & juxta  Thomassium  in  Glossar.  Hebr*  Chal- 

daica,  Arabica,  Phcenicia  , ■ Graeca  , Latina,  Tentonica 
&c.  propagines  sunt  linguae  Hebraicae.  An  vero  lingua 
haec  primitiva  ante  diluvium  nullam  mutationem  subie- 
rit, affirmare  non  audet  D.  Calmet . Illud  certum  vide- 
j.  tur,  eam  post  diluvium  in  posteris  Hebraeis  diutius  per- 
severasse , licet  subsequentibus  temporibus  magis  adhuc 
mutata  fuerit , adeo  ut  moderna  Hebraeorum  lingua  post 

• varias. vices  in  captivitate  Babylonica,  & alias  Judaeo- 
rum ruinas- a primaeva  sua  origine  multum  distare  videa- 
tur. In  confusione  linguarum  Babelica  70.  linguas  juxta 
numerum  principum  familiarum  ortas  esse  censent  pleri- 
que  cum  Ladantio  & S.  Augustino . Verum  hascj;onje- 

• dura  non  satis  firma  videtur . Et  Annatus  cum  Gene- 
brardo  notat,  non  omnes  omnino  omnium  nationum  lin- 
guas turris  Babelica;  fabris  a Deo  inditas  fuisse,  sed  so- 
lum matrices  , ex  quarum  corruptione  aliae  numero  plu- 
res  coaluerunt : scilicet  ex  Hebraica  orta  est  Chaldaica  , 

- Syriaca,  & Arabica:  ex  Latina  , Italica,  'Wallachica, 
Gallica,  Hispanica:  ex  Graeca,  Dorica,  Jonica,  Attica, 
TEoUca  : ex  Germanica,  Helvetica,  Saxonica  , Anglica, 
Scotica:  ex  Scjavonica  , Polonica , Boemica  , Moscoviti- 
ca;  ex  JEthiopica,  Abyssina  & Sabaea. 
rtomo  §.  254.  Homo  etiam  in  sui  creatione  rerum  superna- 
ttiam  turalium  notitiam  a Deo  accepit , quia  ad  finem  super- 
VupJr-  naturalem  conditus  fuit , & de  eo  posteros  suos  edocere 
n.ituva-  debebat.  Unde  etiam  Mysterium  Trinitatis,  & Idcarna- 
itumno-  Ronis , quatenus  ad  consummationem  gloriae  referebatur  f 
*inc?e*-  non  vero  Prout  ordinabatur  ad  redemptionem  a pecca- 
\*oaca  to,  cujus  tunc  A damus  conscius  non  fuit,  & juxta  mul- 
v*oac-  tos  creatio  & ruina  Angelorum  illi  revelata  sunt. 

s55.  Homo  creatus  fuit  cum  voluntate  sanda  & 

-e4tut reda  r Nam  EccU  7,  v.  5o.  dicitur ; Deus  creavit  horni - 
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nem  reElum : re&itudo  vero  conformationem  afluum  vo-  fah cam 
luntatis  cum  regula  illius  involvit . Item  adEph.  4-  v.  25. 
monet  Apostolus : Renovamini  in  spiritu  mentis  vestra  , 

<&  induite  novum  hominem , qui  secundum  Deum  crea- 
tus est , in  justitia  san&itate  veritatis . Qui  autem 
renovatur , ad  priorem  conditionem  regreditur , qua:  pro- 
inde fuit  in  justitia  & sancfitate . Deinde  Tridentinum 
sess,  1.  c.  1.  definit : Primum  hominem  Adam,  cum  man- 
datum Dei  in  paradiso  fuisset  transgressus  , statim  san- 
ctitatem & justitiam  , in  qua  constitutus  fuerat , amisis- 
se . Ratio  est : Deus  hominem  quoad  voluntatem  ita  crea- 
vit, ut  illa  se  inclinaret  in  id,  quod  fini  Dei,  & conse-'” 
quenter  ejus  voluntati  conforme  erat  ( §.  253. ).  Sed,  vo- 
luntas Dei  semper  ad  bonum  tendit . Ergo  Deus  ita  ho- 
minem creavit , ut  quamdiu  in  statu  concreato  persiste- 
ret , semper  bonum  appeteret . Quia  vero  appetitus  boni 
ab  appetitu  mali  remotus  sanctitatem  voluntatis  consti- 
tuit, Deus  creavit  hominem  cum  voluntate  sancta.  Et 
quia  Deus  hominem  ita  creavit,  ut  appeteret , quod  juxta 
finem  Divinum  illi  appetendum  erat , adeoque  voluntas, 
tem  suam  secundum  regulam  voluntatis  sibi  praescriptam 
dirigeret,  Deus  cum  voluntate  refla  hominem  creavit. 

Schol.  Ex  his  patet,  hominem  creaturi^  fuisse  in  ju-  Ef  ;n 
stitia  originali,  quae  juxta  modo  probata  Involvit  etiam 
gratiam  sanctificantem  seu  gratum  facientem  , cum  qua  or.isim*~ 
■proinde  juxta  nos  Adamus  creatus  fuit.  E contra  Magi- lt  * 
ster  sententiarum  , Scotus  &c.  hoc  negant , & docent , ju- 
stitiam originalem  primo  parenti  in  creatione  conces- 
sam, fuisse  tantum  habitum  quemdam,  qui  inferiorerti 
partem  superiori  subjiceret,  non  vero  gratiam  , quas  filios 
& amicos  Dei  efficit,  & ad  vitam  aeternam  promerendam 
necessaria^st . Haec  sententia,  uti  notat  P.  Rerti,  necdum 
ab  Ecclesia  damnata  est;  nam  Tridentinum  non  ait, 
primum  hominem  creatum  esse  in  sanflitate  & justitia , 
sed  ait,  constitutum  esse:  constitui  autem  in  ea  etiam  » 
potuit  post  creationem.  Addit  Juenin  l.5.diss.  5.  jussu 
Concilii  deletam  esse  vocem,  conditum , quam  Canonis 
Auftores  primo  inseruerant . Deinde  nomine  sanctitatis  & 
justitiae,  non  gratiam  habitualem,  sed  rtftitudinem  ori- 
ginalem, in  recto  dominio  rationis  nullo  re  luCtante  motu 
concupiscentis  sitam  , nonnulli  intelligunt . Concilia  vero 
alia,  quae  dicunt,  naturam  humanam,  licet  in  integrita- 
te, in  qua  condita  est , permaneret,  nullo  modo  seipsam 
Creatore  suo  non  adjuvante  servare,  loquuntur  de  neces- 
sitate gratiae  aCtualis  ad  salutem  obtinendam. 

§.  256.  Primus  homo  instruCtus  fuit  'appetitu  sensiti-  tnstr* 
vo  ; gaudebat  enim  sensibus,  Gen.i.v . 19.  & qua:  inde 
pendet  imagiaatione;  inclinatio  vero  ad  bonum  ope  sen- 
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* e»  siti-  suum  & imaginationis  confuse  cognitum,  est  appetitui 
sensitivus.  Quia  tamen  Deus  primum  hominem  ita  crea- 
vit, ut  non  appeteret  nisi  Verum  bonum  distincte  cogni- 
tum ( §.  255.  ) , appetitus  sensitivus  in  illo  semper  san- 
cis Voluntatis  inclinationibus  conformis  fuit.  Jtein  quia 
ex  ciflcrmitarc  appetitus  sensitivi  & rationalis , lutta  utri- 
usque  oritur,  & nulla  ejusmodi  diffbrmitas  in  homine 
recens  creato  fuit;  neque  hanc  lu6tam  expertus  fuit , ne- 
que affeftus  inordinati  locum  in  eo  habuerunt ; unde  nu- 
ditatis primos  parentes  non  puduit* 

§.  2^7.  Adamus  in  illo  statu  habuit  super  omnia  ani- 
malia & terrestria  dominium  , Gen.  1.  v.  28.  Dominami- 
ni piscibus  maris , & volatilibus  cceli , & universis 
anima-  . animantibus  , qua  moventur  super  terram  * v . 29.  Ecce 
hi  Jomi-  j5en  voljis  omnem  herbam  afferentem  semen  super  ter - 

«ttunai  . / 1 . ' • 

Turri , O'  universa  ligna , qua  habent  in  semetipSts  se- 
mentem generis  sui , ut  sint  vobis  in  escam.  Ratio  est: 
Deus  hominem  etiam  creavit,  ut  Deum  colendo  stfant 
& aliorum  hominum  conservationem  & perfectionem  qux- 
-refet : sed  hoc  fieri  non  poterat , nisi  facultas  de  subsr an- 
tia , usu  & fructu  rerum  ad  sui  & aliorum  conservatio- 
nem & perfectionem  necessariarum  pro  arbitrio,,  fini  tamerr 
dicto  convenienter  disponendi,  id  est  dominium  illi  tri- 
bueretur . Ergo  hoc  dominium  Deus  illi  concessit  ✓ 
Schol.  Homo  ob  dominium  in  bestias  earum  operam 
tamyipi  acj  excoIendum  paradisum  adhibere  potuisset,  & ad  ho- 
se,  i, i nestam  animi  recreationem  ns  usus  fuisset  r esus  tamen 
statu  in*  carnium  in  statu  innocentix  nofi  fuisset , quia  Deus , Gea. 
i.v.  29.  ad  esum  fruCtuum  terrx,  herbarum  & arborum' 
hominem  determinavit,  & modo  post  diluvium,  Gen. g. 
v.  3.  esum  carnium  illi  concessit , unde  etiam  in  eo  statu: 
tisus  vini  non  fuisset:  animalia  tamen  carnivora  ibi  car- 
nibus usa  fuerunt,  quia  hic  esus  illis  naturalis  est . Porro 
dominium  hominis  in  bestias  cum  obsequio  earum  omni 
feritate  seposita  conjunCtum  fuisset,  neque'  homo  domi- 
nio suo  in  bestias  contra  reCtam  rationem  abusus  fuisset . 
ttomb  §«  208.  Homo  in  statu  innocentias  erat  immortalis  ; 
in  statu  riam  mots  ex  infra  dicendis  poena  peccati  est  r hinc  in 
lanoc*n,l  statu  innocentix  contra  rix  qualitates  in  corpore  vi  qua- 
immor - dam  supernato  rali  in  debita  semper  temperie  conservata: 
fuissent,  & calor  nativus  per  fructum  arboris  Vitx  sem- 
per restitutus  fuisset,  nec  ullas  homo  ab  extrinseco  vel 
nominibus  Vel  bestiis  vitx  insidias  & pericula  habuisset* 
& ideo  etiam  ab  omni  dolore,  xgritudine  & tnstittftirh^ 
mimis  fuisset . j 

§.  2$9.  Immortalitas  tamen  primi  lummiis  bon  fuit 
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•his  non  fuit  grati#  beneficium,  sed  natur ce  conditio  . Betnffc 
Et  S.  Augustinus  /.  6 \ de  Gen.  c.  20.  Illud  quipte  C>  tfior-  . 

tale  secundum  aliant,  .&  immortale  secundum  aliam 
causam  dici  poterat  : id  est  mortale  ,<  quia  poterat  mo- 
ri, immortale , quia  poterat  non  mori . Aliud  enim  est 
non  posse  non  mori  y sicut  quasdam  creaturas  creavit 
Deus  : aliud  esi  posse  non  mori  y secundum  quem  mo- 
dum primus  creatus  est  homo  immortalis  ,•  quod  'ei  prae- 
stabatur de  ligno  vit#  ,•  non  de  constitutione  naturae  ... 
JVIortalis  ergo  erat  conditione  corporis  animalis  ,■  im- 
mortalis autem  beneficio  conditoris « Homo  vero  in  sta* 
tu  innocentiae  immortalis  non  perpetuo  mansisset  in  tejr- 
jra  7 sed  tandem  sine  morte  translatus  fuisset  in  coelum . 

Schol.  Ex  didis  colligitur,  Deum  hotoinern  ad  nnem  Eieva-- 
& beatitudinem  supernaturalem  elevasse primis  enim 
parentibus  simul  cum  natura  adoptionis  gratiam  conces-  soper_ 
sit  ( §,  254.  255. ) , adeoque  certum  est  de  fide,  quoo  Sta-  nat  ara- 
tus naturx  pura;,  *in  quo  homo  sine  gratia  & peccato  , 
iiihilominus  tamen  foret  morti  obnoxius  caeterisque  nn-  m*nnirm 
Seriis,  qu®  humanam  naturam  consequuntur,  nuilquam  gunep„* 
^xtiterit . Verum  quaeritur  ulterius  y an  hic  status  natu-  >•*  est 
jx  puf®  non  sit  possibilis  . Lutherus,  in  5.  Gen.  justitiam  ' 
originalem  homini  tam  naturalem  esse  contendit,  quam 
jiaturale  est  oculo,  ut  lumen  Videat  * Bajus  vero  & Jan- 
Sen.ius  probare  volunt , statum  naturae  puras  pugnare  cum 
justitia,  bonitate  & providentia  Divina,  ita  ut  homo  an- 
te peccatum  non  potuerit  produci  sine  gratia  sandincUO- 
te,  & immortalitatis  clono  . Denique  Norisius  , Lovanien- 
Ses  , Conrenson  &c.  naturas  rationalis  integritatem  & ju- 
stitiam originalem  gratias  quidem  adseribunt ; putant  ta- 
.tnen  spe&ata  decentia  oportuisse,  ut  creatura  rationalis 
Jiac  gratia  fulciretur , adeoque  statum  natur#  puras,  esse 
impossibilem H®c  sententia  nullo  modo  ab  Ecclesia 
damnata  est;-  in  communem  tamen  Theologorum  pro- 
pendemus, cum  quibus  & nos  dicimus,  statum  naturae 
purae  esse  possibilem . Nam  1.  non  repugnat  ex  parte  ho- 
jminis,  tum  quia  illi  gratia  & justitia  originalis  titulo 
-creationis  & naturas  non  est  debita , cum  sit  ordinis  su- 
.pernaturalis,  & alias  gratia  non  foret  gratia  : tuiti  quia 
•natura  hominis  ex  se  capax  est  doloris  f&  tristitiae, 
ac  gaudii  & voluptatis.  2.  Non  repugnat  ex  parte  Df 
Vina;  justitia;,  bonitatis  & providentia;,  quia  Deus  sine 
Omni  injuria  & I®sion®  suae  justitia;  & bonitatis  potest 
id  omne  creatur®  rationali  denegare , quod  est  gratui- 
tum , quod  pendet  ex  mero  suo  beneplacito , & quod  ne- 
inini  debet,  qualis  est  illa  justitia  originalis  supra  condi- 
tionem & exigentiam  natur®  creat® . 5.  S.  Augustinus 
4, 3.  de  libero  arbitri  ut  evertat  duo  Manichaeorum 
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•cipia  eK  eorum  hypothesi , licet  falsa,  argumentatur , & 
probat  Deum  esse  laudandum , nec  admittendum  aliud 
rerum  principium , licet  ignorantia  & concupiscentia 
, essent  hominis  primordia  naturalia,  & ait:  Si  ergo  al- 
tera anima  talis  esse  coepit  non'  solum  ante  peccatum  , 
sed  ante  omnem  vitam  suam , qualis  alia  post  vitam 
culpabilem  faBa  est , non  parvum _ bonum  habet , unde 
Conditori  suo  gratias  agat ...  non  solum , quod  anima 
est , qua  natura  jam  omne  corpus  procedit , sed  etiam 
quod  facultatem  habet , ut  adjuvante  Creatore  se  ipsam 
excolat , & pio  studio  possit  omnes  acquirere , & cape- 
re virtutes , per  quas  difficultate  cruciante , d)1 

ignorantia  exccecante  liberetur  . Quod  si  ita  est , 
erit  nascentibus  animis  ignorantia  d>*  difficultas  suppli- 
cium peccati , sed  proficiendi  admonitio  O perfeBionis 
exordium . Supponit  hic  S.  Do&or  statum  naturae  purae 
possibilem,  nec  hanc  sententiam  suam,  unquam  retraftavitj 
nam  /.  i.  retraB,  c.  9.  & /.  don.  persev.  c . H.  ait: 
Etiamsi  verum  esset , dicunt  Pelagi  ani , ignoran- 

tiam & difficultatem , J7?2?  quibus  nullus  homo  nasci- 
tur , primordia , »0«  supplicia  esse  natur <e  , vincerentur 
tamen  Manichai  , £«*/  volunt  duas  , scilicet  & ma- 

li , conternas  esse  naturas , nempe  quia  Deus  non  esset 
culpandus , jW  laudandus . Non  obstat  I.  quod  S.  Au- 
gustinus pluribus  in  locis  ostendat  contra  Pelagianos  j,. 
v miserias  hujus  vitae  cum  peccato  originali  ita  necessario 
connexi,  ut  Deus  foret  injustus  & impotens  ,•  'si  homi- 
nem sine  praevio  peccato  his  miseriis  obnoxium  crearet, 
uti  /.  1.  oper.  imperf  Et  ideo  etiam  ex  solis  his  miseriis 
existentiam  peccati  originalis  colligit  /.  2.  oper.  /m/>.  Nam 
in  his  locis  S.  Augustinus  loquitur  de  praesenti  sta- 
tu naturae  , & supposita  creatione  primi  hominis  in  ju-, 
stitia  originali,  a qua  per  peccatum  in  has  miserias  in- 
cidit, non  vero  loquitur  de  statu  naturae  purae  possibili 
agit  enim  contra  Pelagianos  non  ex  hypothesi  tantum 
possibili,  sed  statu  praesenti;  & ex  miseriis  hujus  vitas 
suspicando , non  vero  decretorie  sine  revelatione  pecca- 
tum originale  colligi  docet.  II.  Non  obstat,  quod  ho- 
mo sine  gratia  non  possit  pertingere  ad  finem  suum  ul- 
timum , scilicet  visionem  beatificam  quam  appetit , nec  ~ 
possit  Deum  super  omnia  diligere , adeoque  repugnet,  ut 
Deus  illum  in  sratu  natura  purae  creet . Nam  in  statu 
natura  pura  non  intuitiva  Dei  visio  , quam  hotfio  sola  fi- 
de supposita  appetitu  elicito  appetit,  sed  visio  Dei  abstra- 
<ftiva  foret  finis  ejus  ult-imus , & ille  Denm  non  amo- 
re supernaturali , sed  naturali  solum  sine  gratia  superna- 
turali  diligeret,  & cum  voluntate  media,  quae  nec  bona 
yec  mala  ioret supernaturaU  bonitate,  produceret, 
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littatem  naturalem  a Deo  creatore  acciperet , ac  remis* 
sionem  peccati  vel  per  condonationem  extrinsecam,  vel 
per  infusionem  qualitatis  naturalis  consequeretur . Non 
obstat  III.  quod  homo  in  statu  naturae  purae  fotet  ob- 
noxius concupiscentiae,  cum  qua,  quia  est  defe&us  raok 
ralis , malum  morale  repugnans  redae  rationi,  & obex 
sapientiae , a Deo  creari  nequit . Nam  Resp.  concupiscen- 
tia quatenus  est  malum  morale,  seu  privatior  perfectionis 
debitae  adui  libero,  quae  ad  culpam  imputatur  , non  est 
a Deo,  sed  tantum  ratione  entitatis,  prout  est  inclina- 
tio naturae  sentientis  in  bonum  sensibile : haec  autem  per 
se. non  est  obex  sapientiae,  quia  solum  fertur  in  bonum 
sensibile,  sed  per  accidens,  quia  • plerumque  mentem  , 
quas  in  bonum  spirituale  fertpr,  ad  sensibilia  irtfjedit. 

Non  obstat  IV.  quod  homo  innocens  non-  possit  a Deo 
creari  doloribus  & morti  obnoxius:  nam  mors  & dolo-.  - v 
res  ex  nativa  hominis  constitutione  oriuntur , sicuti  bru- 
ta sine  omni  eorum  culpa  doloribus  subjacent ; hic  do- 
lor etiam  utilis  foret,  & hominem  admonet  unitatis, 
quam  inter  corpus  suum  & animum  servare  debet . 

§.  260.  Deus  hominem  creavit , ut  Creatotem  suum  Prace* 
coleret,  suamque  & aliorum  perfedionem  promoveret , P**  illi 
& obsequenti  vitam  ac  beatitudinem  aeternam , ac  trans-  ?/“*’*  * 
gressori  voluntatis  suae  arternar  mortis  poenam  >consti-  au  ve - 4 
tuit.  Ut  autem  homo  semper  memor  esset  debitae  Deo  *it0  c0 - 
©bedientiae , signum  aliquod  externum , quod  patefadu-  m**9t9*9 
rum  erat,  an  homo  constanter  voluntati  Divinae  obse- 
cuturus sit,  Deus  illi  proposuit  % Hoc  erat  arbor  scien- 
tiae boni  & mali  in  medio  Paradisi  plantata,  a cujus  fru- 
du  sub  poena  mortis  abstinere  debebat . Porro  Deus  Ada- 
mum  constituit  caput  non  solum  naturale,  sed  etiam 
morale  omnium  hominum  quantum  ad  conservationem 
& amissionem  justitiae  originalis,,  ita  ut  voluntas  ipsius 
in  ratione  capitis  esset  voluntas  omnium  ejus  postero- 
rum , ad  quod  ex  parte  Dei  necessarium  erat  decretum  * 
ex  pafte  vero  Adami  requirebatur,  ut  hoc  decretum  illi 
manifestaretur.  Hoc  decretum  A dae  manifestatum  vocant 
nonnulli  pacfum  inter  Deum  & Adamum  ,.  quod  Deus 
sine  omni  injustitia  facere  potuit  , tum  quia  est  supre- 
mus omnium  Dominus,  tum  quia  erat  pro  bono  no- 
stro ; siquidem  Adamo  Deo  obsequente  in  re  tam  faci- 
li, & beatissimo  ilio  statu,  omnia  bona  justitias  origi* 
nalis  ad  nos  etiam  devoluta  fuissent;  sane  si  hasc  condi- 
tio hodie  nobis  proponeretur,  nemo  eam  recusaret. 

§.  261,  Hoc  Dei  mandatum  suadente  diabolo  Eva  u»cprm- 
prima  transgressa  fuit,  quia  diabolus  vero  ac  naturali  ser^  reptum 
pente  ad. eam  alloquendam  usus  fuit.  Suasorem  primi 
Ilius  peccati  diabolum  fuisse,  de  fide  est,  & patet  ex  io  hm 
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S.  Scriptura , Sap.  2.  v.  24.  Invidia  autem  diaboli  motf 
intremit  in  orbem  terrarum . Et  Jobi  8.  v.  44*  de  diabo- 
lo dicitur:  Ille  homicida  erat  ab  initio.  Et  Apoc.  12. 
v.  9.'  diabolus  appellatur  serpens  antiquus.  Quod  vero 
naturali  serpente  ad  alloquendam  mulierem  diabolus  usus 
fuerit,  est  communis  Theologorum,  & constat'  ex  Gen . 
5.  * V.  1 . Sed  & serpens  erat  callidior  cunSis  animanti- 
bus terree  . Ubi  Hebraicum  rna  genus  reptilium  signifi- 
cat , uti  liquet  ex  Exod.  4 . v.  5.  Deinde  huic  voci  pras-, 
figitur  littera  paragogica  qua:  hic  neque  pronomen# 
neque  articulum,  neque  interrogationem  significat,  & 
consequenter  significationem  propriam,  ac  litteralem.* 
Item  in  eodem  versu  comparatur  serpens  cum  canteris 
animantibus  terrae  : ergo  etiam  ipse  pro  terreno  animali 
assignatur . 

Schol.  Ophitaey  quibus  Marcionis  & Manichtei  asseclae 
accedunt , dicunt , serpentem  Evarn  tentantem  fuisse  Spi- 
ritum Deo  meliorem  cui  gratias  agunt , quod  per 
ipsum  hominibus  cibus  , per  cibum  visus , pervisum  mu- 
lieris cognitio  , per  hanc  nuptis,  per  istas' innumera  bo- 
na mundo  accesserint . E contra  Kabbi  Abenezra  vult , 
diabolum  nullatenus  Evani  aggressum  esse,;  sed  colubrum 
naturali  facultate  loquentem Carpovius  sedudorem  Evar 
diabolum  in  forma  seu  assumpto  corpore  serpentis  appa- 
rentem fuisse  censet.  Cajetanus  cum  Origene  putat,,  no- 
mine serpentis  designari'  appetitum  sensitivum  interius 
stimulantem  , aut  diaboli  suggestionem  nullo  visibili  cor- 
pore assumpto  peradam . Ha:  sententia:  ex  ditiis  refellunt 
tur  . Nec  obstat  I.  quod  serpens  ditatur  callrdior  cun&is- 
animantibus  terra , Gen.  5.  v.  1.  quod  irrationali  animali 
non  convenir.  Nam  respondet  S.  Augustinus  de' Gen.  ad 
litt.  I.  11.  Non  tam  ex  se  is  callidior  erat  ,■  quam  ese 
ipso  diabolo  , qui  serpente  , ut  sua  pravitatis  instrurrien 
to , utebatur.  Non  obstat  11.  quod  mulier  ad  colloquium 
serpentis  non  cohorruerit Nam  forte  ab  initio  serpentis 
colloquium  exhorruit,  ac  sensim  metum  depulit:  vei 
putavit,  vi  quadam  supernaturali  serpentem  facultate  lo- 
quendi-instructam  fuisse  rimo  metus  omnis  aberat,  quia 
ante  peccatum  , cunela  ad  nutum  hominis  serviebant.  Nec 
obstat  IJL  quod  Deus  serpenti,  & non  diabolo  maledi-' 
xerit;  ergo  serpens  sedudor  fuit.-  Nam.  maledidio  illa  fi- 
gurato sensu  ad  serpentem , proprio  ad  diabolum  spedat  y 
qui  infra  bestiarum  sortem  redadds  super  pedus  suum 
graditur,  & terram  comedit : cum  enim  pra:  superbia  in-' 
tumescit , ad  terram  usque  deprimitur . Et  forte  non  no- 
va poeua  decernitur , sed  antiqua  renovatur : Deus  enim 
serpenti  loquitur  , & per  eum  diabolo  in  eo  latenti  Hinc 
quadam  dicit , qua;  proprie  serpenti  conveniunt,  quale  esc 
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illud  '.  Super  peBus  tuum  gradieris  : \ quaedam , qu£  pro- 
prie diabolo  competunt , quale  est  illud : Inimicitias  po- 
nam &c.  Ita  du  Hamel  in  Bibi. 

§.262.  Cum  ad  comestionem  vetitam  voluntatem  Evce 
inclinare  vellet  diabolus , memor,  nonnisi  per  boni  repra:-  *en<i*  ** 
sentationem  voluntatem  hominis  fletli  posse  esum  illum^"lV“# 
cum  magna  utilitate  conjungium  esse  illi,  persuadebat, 

Gcn . 5.  v.  4.  negabat  scilicet , ob  eum  homines  morituros 
esse,  quin  potius  oculos  eorum  apertum  iri  , & illos  si- 
cut Deos  cognoscentes  bonum '&  malum  futuros  asseve- 
rabat . Eva  diaboli  verbis  fidem  tribuens  & aspiciens 
fru£um,  quod  sit  bonus,  delediata  insigni  perfectione, 
quam  per  comestionem  ejus  obtinere  sperabat , de  illo 
comedebat , Gen.  5.  v.  6.  & simili  colloquio  comestionem 
Adamo  persuasit,  qui  proinde  etiam  comedit.  Proinde 
homo  legem  Divinam  transgrediendo  peccavit. 

Scbol.  Queritur  in  Scholis,  quodnam  primum  Adami 
peccatum  fuerit.  Recentior  quidam  Au£tor  dicit,  Evam 
absente  Adamo,  concubuisse  cum  serpente,  hocque  acfj  tecc*- 
commisso  serpentem  1.0 vam  docuisse,  libidini  ita  ulterius  tum 
_ cum  Adamo  indulgere . Sed  effrons  hujus  mendacii  absur- 
ditas  seipsam  refutat .•  Scotus  in  2.  d.  21.  contendit,  pri- Ja 
mum  Adae  peccatum  fuisse  inordinatum  uxoris  amorem, 
non  quidem  concupiscenti#  carnalis , sed  amicitiae  & be- 
nevolentiae conjugalis:  unde  ne 'uxorem  contristaret,  par- 
vipendit mandatum  Dei,-  & de  fru&u  vetito  comedit. 
Communior  est  sententia,  primum  Adami  peccatum  fuis- 
se superbiam,  quod  ramen  duplicem  adhuc  malitia:  spe- 
ciem sibi  conjunilam  habuit,  scilicet  inobedienti#  & gu- 
\x » Superbiam  assignat  Ecclesiastes  c.  10.  Initium  omnis 
peccati  superbia . Et  Tob.  4*  •/#  ipsa  initium  sumpsit  . 
omnis  perditio  i Hinc  tentator  diabolus  dixit:  Eritis  si- 
cut Dii ; qusc  excellentia  est  objeclum  superbiae  * Certe 
in  statu  innocentiae  omnia  erant  perfe&e  coordinata , ita 
ut  corpus  animae,  appetitus  sensitivus  rationi,  pars  infe- 
rio£  superiori  subjiceretut  i Quare  omnes  animi  motus  a 
ratione  superiori  inchoari  debebant,  & consequenter  pri- * 
mum  Ad#  peccatum  tale  objectum  habere  debuit,  ad 
quod  ratio  superior  per  se  afficeretur  : sed  ratio  superior 
secundum  se  non  afficitnr  ad  sensibilia , quod  est  munus 
appetitus  sensitivi , sed  ad  spiritualia , in  quibus  excellen- 
tia rationalis  creatura:  consistit : ergo  primum  Ad#  pec- 
catum fuit  circa  obje&um  Spirituale , & inordinatus  ap- 
petitus similitudinis  cum  Deo,  seu  superbia.  H#c  conjun- 
gam sibi  habuit  inobedientiam  & gulam,  uti  patet  Gen.  5. 

Quia  audisti  vocem  uxor  it  tu<e  , & comedisti  de  ligno , , 
cx  quo  pr<eceperam  tibi , ne  comederes , maledi&a  terra 
in  opere  tuo  i Quippe  Adam  primo  propriam  e^xcellen- 
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tlam  nt  finem  inordinate  appetiit , & sic  superbivit : deui- 
de  voluit  id , quod  sibi  proponebatur  ut  medium  ad  ha- 
bendam  talem  excellentiam,  nimirunr  non  subjici  Divino 
praecepto  de  non  comedendo  fru&u  vetito , & sic  fuit 
inobediens  > Denique  hoc  praeceptum  violavit  comeden- 
do prohibitum  frudtum,  & sic  in  gula  peccavit.  An  vero 
contra  fidem  peccaverit , rion  satis  constat  : affirmat 
Tertullianus  /.  2.  cont.  Mare . c,  2.  JXegat  S.  Augustinus 
/.  11.  de  Gea.  quia  Adam  non  fuit  seduft us , ac  proinde 
falsum  non  credidit,  sed  inordinato  amore  propriae  excel- 
lentiae jam  excaecatus , & blanditiis  uxoris  delinitus , non 
satis  attendit  ad  Dei  comminationem . Porro  peccatum 
primorum  parentum  fuit  gravissimum , non  quidem  ex 
obje&o,  sed  ex  circumstantiis  : tum  ex  fine,  obedientia 
scilicet  Deo  praestanda  & supremo  ejus  dominio  agno- 
scendo : tum  ex  san&itate  peccantium , & perfectione  sta- 
tus : tum  ob  plenissimam  libertatem , sine  concupiscen- 
tia! & infirmitatis  pondere:  tum  ob  facilitatem  illud  ob- 
servandi : tum  ex  gravi  nocumento  in  totum  genus  hu- 
manum exinde  redundante.  Qualis  vero  & cujus  speciei 
frudtus  & arbor/  vetita  fuerit , incertum  est . 

Tecea-  §.  263.  Cum  Adamus  esset  caput  morale  omnium  ho- 
tum  on-  minum  & voluntates  nostra  includerentur  in  ejus  volun- 
tate  quoad  conservationem  & amissionem  justitia?  origi- 
nalis ( §.  260. ) ; peccfatum  Adami  omnibus  ejus  posteris 
fuit  voluntarium  originaliter,  quatenus  ex^dami  capitis 
eorum  voluntate  fluxit , adeoque  bene  dicitur  peccatum 
originale , quod  scilicet  nascendo  ex  Adamo  contrahimus  . 
§.  264*  Peccatum  hoc  originale  in  posteros  Adae  tra- 
tn  poste-  ducitur.  Ita  fides  docCt  Primo  ex  S.  Scriptura , Job . 14. 
ros  Ad*  v.  4*  f}uis  potest  facere  mundum  de  immundo  conceptum 
semine  ? nonne  tu  * qui  solus  es  ? Ubi  Lutherus  male  ver- 
tit: Opis  vult  aliquem  invenire  mundum  apud  eos , in 
quibus  nullus  mundus  est  j nam  sermonem  esse  de  im- 
mundo ex  immundo  ostendir  vox  Hebraica  nd&b;  imo 
de  prima  hominis  conceptione  hunc  testum  clare  intel- 
lexerunt septuaginta:  ti$  yoip  r.z§-eCpo$  'igeu  duo  pv7. : 
icd  r.cti  pnu  w/xfpac  0 fiiog  do tv  . Quis  mundus 
av  sorde?  sed  nullus,  nec  infans  unius  diei.  Ergo  homo 
concipitur  in  peccato  originali . Cerre  non  loquitur  sacer 
textus  de  immunditia  naturali , quia  loquitur  de  tali  im- 
munditia , quam  solus  Deus  tollere  potest.  Verba  illa: 
conceptum  semine  non  habentur  quidem  in  Hebraico  & 
Graeco  explicite,  habentur  tamen  implicite:  nam  io  d 
ex  immundo , & to  infans  unius  diei  juxta  LXX.  satis 

indicant,  quod  de  conceptione  hominis  sermo  sit.  Illa 
vero  verba:  nonne  tu , qui  solus  es?  pro  quibus  in  He- 
braico legitur,  non  unus , Ecclesia  optime  per  interroga-* 
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tionem  explicat.  Annon  unus?  nempe  Deus.  Alter  \o* 
cus  S.  Scripturas  habetur  Ps . 5o.  v.  7.  pWw  in  ini* 
quitatibus  conceptus  . sum , & in  peccatis  concepit  me 
mater  mea . Loquitur  hic  David  de  vera  conceptione,  & 
quod  eum  mater  sua  foverit  in  peccato ; nam  oro  signi- 
ficat in  Pie  i , coibit  seu  concepit  i uti  etiam  vertit  Sy- 
riaca, Arabica,  & /Ethiopica $ & K.  Manasses,  Ben  Israel  * 
& K.  Haccadosch  dicunt,  quod  peccatum  ab 'origine  do- 
minetur  homini . Dein  non  loquitur  David  de  peccatis 
aclualibus ; nam  licet  dicatur  in  plurali , in  iniquitati * 
bus , pluralis  tamen  non  ponitur  in  Hebraico : nec  loqui- 
tur de  peccato  matris  sua: , tum  quia  copula  conjugalis 
non  est  peccatum,  tum  quia  David  suam,  non  alienam 
culpam  accusat,  & peccatum  originale  quoad  culpam  qui* 
dem , non  vero  quoad  fomitem  peccati  reli&um , illi  re- 
missum fuit . Rursus  confirmat  nostrum  dogma  Aposto- 
lus ad  Rom.  5.  Per  unum  hominem  peccatum  in  hunc 
mundum  intravit , & per  peccatum  mors , & ita  in  omnes 
homines  mors  pertransiit , in  quo  omnes  peccaverunt . Sed 
hoc  peccatum  non  est  a&uaie  personale,  cujus  infantes 
licet  morti  obnoxii  non  sunt  capaces . Ergo  originale , 
quod  propagatione,  non  vero  imitatione  transit  in  infam 
tes , qui  ob  defeftum  usus  rationis  peccatum  Adami  imi- 
tari non  possunt . Nec  per  peccatum  efle&um  peccati,  sci*» 
licet  mortem  , vel  pronitatem  ad  malum , intelligit  Apo-> 
stolus , alias  hic  absonus  sensus  verborum  ejus  foret : & 
per  mortem  mors  j nec  pronitas  ad  malum  est  causa  mor-> 
tis  . Denique  2.  ad  Cor . 5.  dicitur  : Si  unus  pro  omnibus 
mortuus,  est , ergo  omnes  mortui  sunt:  ergo  etiam  in- 
fantes, non  peccato  aquali  personali,  adeoque  originalia 
Unde  ad  Eph.  2.  Eramus  natura , id  est  a nativitate  & 
origine,  filii  ira.  Secundo  constat  ex  traditione.  Soecu^ 
lo  primo  • S.  Ignatius  Ep.  ad  Trall.  peccatum  originale 
Vocat  impietatem  praevaricationem  antiquam . Sascu- 
lo  secundo  S.  J ustinus  in  dial . conti  Tryph . ait , huma- 
num genus  per  Adam  in  moftem,  seducVtonemque  ser->. 
pentis  concidisse.  S.  Irertams  /.  5.  coni.  h<er.  c . tfe.  & /.  5/ 
c.  54*  Clemens  Alexan.  /.  5.  Strom.  Scecuio  tertio  Tertul- 
lianus L de  anim . c.^o.  dit:  Omnis  anima  eousque  in 
Adam  censetur  . . . tamdiu  immunda , donec  in  Christo 
recenseatur  i Saeculo  qUarto  S*  Hieronymus  in  c . 4»  Jona  * t 
Nullus  absque  peccato , nec  si  unius  quidem  diei  fuerit 
vita  ejusi  S.‘  Chrysos  tomus  hom.  5.  in  ep.  ad  Rom.  Cum 
dixerit  tibi  Judieus , quomodo  unius  virtute  mundus  sal- 
vatus f st  ?K  possis  C9‘  dicere  : quomodo  & uno  inobedien* 
te  Adam  mundus  damnatus  est  ? Testimonia  horum  & 
aliorum  Pgtj;uin  refert  S.  Augustinus  /.  1.  cont . Jul . c.  3. 
& 4«  Et  A 5«  de  pecci  mer * c.  6*  & concludit : Non  aliud , 
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*x  quo  Christi  Ecclesia  constituta  est , Divinarum  Scri- 
• '■  pt  urar  ara  tradat  ores , & Christianarum  disputationum 
Scriptores  senserunt  , non  aliud  a majoribus  acceperunt , 
non  aliud  posteris  tradiderunt . Tertio  subscribunt  Con- 
cib‘i.  Palaestinum , cujus  meminit  S.  Augustinus  is/>.  106. 
Milevitanum  a.  4i6.  Arausicanum  a.  629.  can.  2.  'I  oleta- 
nvm  VI 1 a.  656.  Florentinum  & Tridentinum  sess.  5.  can. 

nuarto  accedunt  rationes  Theologica»,  tum  quia  Chri- 
stus omnes  etiam  parvulos  redemit:  leoemptio  autem 
supponit  captivitatem-  & damnationem,  damnatio  pec- 
catum quod  in  parvulis  nonnisi  originale  esse  potest : 
tum  "quia  homo  nascitur  obnoxius  varus  asrumms  « mi- 
seriis. Sed  ilis  natura  nostra , antequam  iaberetur,  obno- 
xia non  fuit , quia  -Deus  creavit  hominem  inexterminabi- 
lem, in  incorruptione . Frgo  lapsus  praeces- 

sit , ; & ideo  .peccatum  originale  cum  pana  m posteros 

s,ivm-  Scholi  Dari  peccatum  ongina  e m posteris > Ad®  ne- 

surobjer  g^vit  Pelagius  & ejus  discipuli  Julianus  ot  Caelestius, 
contendentes /Adamum  sibi  soli  peccasse,  non  vero  po- 
steris,' nisi  pravum  exemplum  illis  dando , adeoque  tan- 
tum exemplo . Unde  docent,  posteros  Ad®  nec  culpam 
nec  poenam  ab  eo  contrahere , sed  mortem  & alias  hu- 
ius vir®  miserias  esse  defeftus  naturales,  & concupiscen- 
tiam esse  bonum  natur®,  qu®  omnia  Adam  expertus 
fuisset  ,•  etsi  non  peccasset ...  Proinde  volunt,  baptismum 
non  esse'  necessarium-  parvulis  ad  remissionem  alicuius 
oeccati  sed  tantum , ut  .fiant  filii  adoptionis , & habe- 
zni  jus  ad  regnum  coeleste,  ut  ita  sine  Baptismo  forent 
quidem  beati , & haberent  vitam  internam  , non  tamen 
regnum  cmleste.  Tandem  vero  argumentis  Carholicorum 
conviili,  agnoverunt,  Adamum,  si  non  peccasset,  non 
fuisse  morti  obnoxium , & ejus  posteros  contraxisse  ab 
eo  necessitatem  corporalis  mortis , non  vero  peccatum  , 
quod  est  mors  animas.  Priorem  errorem  etiam  secuti 
sunt  Albigenses  & Anabaptist®  : posteriorem  /winglius  , 
Faber,  Erasinus , & Sociniani . Bationes  petunt  I.  ex  s. 
Scriptura ubi  dicitur , quod  filius  non  portabit  iniquita- 
tem patris,  Ezcch.  18.  Sed  sermo  est  de  peccato  perso- 
nali patris  proximi , non  vero  de  originali  primi  paren- 
tis • & v.  26.  nemo  dicitur  mori,  nisi  per  peccatum  actua- 
le ’ quod  iterum  de  Judaeis  circumcisis  & :ab  originali 
mundatis  dicitur  ; & v.  oo.Deus  solum  protestatur,  quod 
supposita  deletione  peccati  originalis , Deus  nolit  judica, 
re  Judsos',  nisi  juxta  opera  sua.  hursus  quando  Apo- 
• • stolus  ad  Hom.  5.  multos  mortuos  m Adamo  dicit , omnes 

intelligit , uti  V.  12.  qua  omnes  peccaverunt . Et  quan- 
. do  ait  , gratiam  Christi  in  jplures  abundasse  , quam  de- 
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li&um  Adx  v.  i#5.  plures  sumit  pro  multis,  in 

quos  Christi  gratia  ma^is  'abundavit , tollens-  non  solum  ’ \ 

• originale,  sed  etiam  aha  peccata  adualia.  V..19.  etiam 
in»  eos,  qui  non  peccaverunt  in  similitudinem  pr<evurica- 
tionis  Adas,  id  est  i,  in  infantes,  qui  actuali  peccato  , & vo- 
luntate propria  non  peccaverunt , mcrs  regn.»sse  dicitur ; 
infantes  autem  considerati  tamquam  quid  unum  cum  Ada- 
mo veluti  capite  morali  generis  humani,  legis  capaces 
sunt.  II.  Citant  pro  suo  errore  S.  Chysostomum,  qui 
hom.  11  .in  1,  ud  Cor.  docet,  hominem  non  perire  pro- 
mpter peccatum  Adami , sed  propter  propria  peccata.  Et 
hom.  10.  in  c.  5.  W Hom.  ait , ex  illius  inobedientia  alium 
fieri  peccatorem;  quam  poterit  habere  consequentiam? 
invenietur  quippe  nihil  debere  poenarum,  ut  qui  reus 
non  sit,  nisi  ex  seipso  fadus  sit  peccator.  Et  hQm.lfc 
in  Ep.  ad  Eph.  dicit,  quod  primum  peccatum  solurfi 
corpus  corrumpit.  Et  hom.  59.  in  1.  ad  Cor.  negat, 
omnes  mori  in  Adam  morte  peccati . Verum  in  hom..  17. 
loquitur  de  baptizato,  «quem  dicit  non  perire  propter 
•originale  illi  dimissum , sed  propter  personalia  post  Ba- 
ptismum commissa.  Hem.  10.  respondet  ad  hanc  obje- 
dionem  Judsorum;  inobedientia  unius  multi  constituun- 
tur peccatores , qutc  conseqtientia  ? & eam  solvit:  gicuti 
ab  uno  Adamo  peccante  reatus  derivatur  ift  multos  , sci- 
licet originalis,  quia  mors  ceu  poena  transit  in  multos: 
ita  ab  uno  Christo  justitia  in  multos  derivatur . Hom. 

24.  loquitur  iterum  de  originali  jam  dimisso,  ex  quo  so- 
la necessitas  moriendi  remanet,  liem.  5q.  negat,  omnes 
an  Adam  mbri  morte  irreparabili , uti  ex  exemplis  ab  eo 
allatis  patet.  Optatus  Milev.  negat,  peccatum  aduale 
Adami  in  Seth  transiisse . III.  Dicunt,  Adam  egisse  poe- 
nitentiam , antequam  ei  proles  nasceretur ; ergo  tunc  non 
habebat  peccatum  in  posteros  tranferendum . Verum  il- 
la poenitentia  fuit  Adami  tamquam  hominis  privati , & 
de  peccato  , prout  illi  personale  fuit , non  prout  erat  pec- 
catum capitis  , cum  jam  tunc  a dignirate  capitis  peccan-  , 
do  excidisset.  Vid.  illust.  Bossuet  in  defens.  Trad.  Quae 
autem  ad  tollendum  peccatum  originale  systemata  con- 
finxerunt moderni  nostri  Socmiani , quia  mera  figmenta 
sunt , nec  ulteriorem  refutationem  merentur  : quis  enim 
non  rideat  Grunerum , dum  in  suis  lnst.  Th.  fingit , pri- 
mos nostros  parentes  per  esum  venenati  in  paradiso  po- 
mi naturam  humanam  corrupisse,  absque  eo,  quod  ad 
) peccatum  originale  recurrere  necesse  sit  ? 

§.  a65.  .Peccatum  originale  non  est  ipsa  substantia  ani-  “Pecca- 
mae  rationalis  ex  peccato  Ada?  corrupta  . Ita  fides  docet ; 
nam  Deus,  qui  creat  animam  rationalem,  nequit  esse  Fn0n 
.audor  peccati  originalis ; quod  tamen  foret , si  peccatum 
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hoc  esset  substantia  anima;  . Deinde  per  Baptlsrtmm'  def- 
letur originale,  & homo  regeneratus  eadem  persona,  ac 
idem  individuum  est,  ac  homo  originali  adhuc  inferus* 
Ergo  non  deletur  substantia  animas , & consequenter  ori- 
ginale  non  est  substantia  animas . * 

Schol.  Matthias  Illyricus  Lutheranus  docet*  peceaturn 
originale  esse  ipsam  animant  rationalem'  ex  peccato  cor- 
ruptam:  I.  quia  Adam  peccando  Divinam  imaginem  in 
anima  perdidit , quae,  in  vi  intelligendi  & volendi , adeo- 
que  in  substantia  animas  consistit.  Verum  Adam  Divi- 
nam imaginem  solum  perdidit,  quantum  ad  chara&eres 
& ornamenta  gratiarum,  non  vero  quantum  ad  naturam 
intelle&ivam  . II.  Peccatum  originale,  Gen.  8.  v.  21.  vo- 
catur figmentum  cordis  malum:  ad  Rom.  6*  v.  6.  vetuss 
homo  , quae  substantiam  denotant . Sed  hasc  dicuntur  me- 
tonymice,  sumendo  efteclum  seu  desideria  carnis  peccati 
originalis , pro  ipsa  causa  seu  ipso  originali  ✓ . 

§.  266.  Concupiscentia  non  est  formale  peccati  origi- 
nalis . Ita  de  fide  docet  S.  Scriptura,  ad  Rom.  8.-  Nihil 
damnationis  est  iis  y qui  sunt  in  Christo  Jesu  r Ergo 
concupiscentia  in  renatis  manens  non  erit  formale  pec- 
cati originalis.  Nec  dicas  , quod  concupiscentia  remanens 
ideo  non  sit  culpa  damnatione  digna,  quia  ejus  reatunv 
poena;  Deus  in  Baptismo  dimisit . Nam  Deus  non  dimit- 
tit poenam , nisi  culpa  dimissa  : sane  si  culpa  adhuc  adest* 
manet  aliquid  damnatione  dignum,  & renati  per  Bapti- 
smum , fiunt  justi , amici * & filii  Dei , cum  quo  non- 
stat  reatus  culpa; . Unde  Tridentinum  sess*  5*  can.  5.  ana- 
thema dicit  iUi  r qui  asserit , per  Baptismum  non  tolli 
totum  id,  quod  veram  & propriam  rationem  peccati 
habet. 

Schol . i.  Lutherani  docent,  peccatum  originale  nor* 
esse  tantum  defedlum  justitias  orieinalis,  sed  etiam  con- 
cupiscentiam pravam  y hoc  est  habitualem  totius  naturas 
dispositionem  ad  omne  malum  ; & licet  interveniente  pec- 
catorum remissione  nobis  non  imputetur  , est  tamen  in 
se  malum  morale,  imputabile  & damnabile.  Imputabilia 
etiam  & damnabilia  sunt  omnia  desideria  ex  hoc  habitu 
orta , licet  non  accedat  noster  consensus  ; hinc  quamdiu 
hac  concupiscentia  laboramus,  peccato  sumus  obnoxii « 
Probant  hoc  I.  quia  Apostolus  vocat  concupiscentiam 
peccatum.  Sed  hoc  ideo  solum,1  quia  ex  peccato  esty 
& ad  peccatum  inclinat,  II.  Concupiscentia  ante  Bapti- 
smum est  voluntaria.  Verum  sola  voluntate  capitis,  fll. 
Concupiscentia  opponitur  legi.  Ast  solum  causaliter  in- 
clinando ad  ejus  transgressionem , quar  inclinatio  non  ese 
a Deo*  & odio  ab  eo  habetur  tamquam  indu&iva  ad 
peccatum#  • • 
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Schol.  2.  Quaerunt’ Scholae,  in  quo  sita  sit  peccati  ori-  jn  em 
finalis  essentia  . Catharinus  vult,,  esse  ipsum  actuale  eemittm 
peccatum  Adami,  & unum  in  omnibus  ejus  posteris  non 
intrinsece  eis  inhaerens,  sed  eos  extrinsece  peccatores  de-  oril;**. 
nominans.  Verum  hoc  videtur  non  satis  cohaerere  cum  Hs? 
dodrina  Tridentini , quod  docet,  peccatum  Adami  trans 
fundi  in  ejus  posteros,  iliis  inesse,  & unicuique  proprium 
esse . Durandus  censet , illud  consistere  in  reatu  poenae . 

Sed  reatus  hic  culpam  supponit.  Ariminensis  putat , coit* 
sistere  in  morbida  qualitate  transfusa  ab  Adamo  in  po- 
steros . Ast  nulla  causa  hujus  qualitatis  hoc  modo  assi-  . 
gnari  potest,  nec  apparet,  quomodo  a corpore  inanV' 
mam  transeat.  Nonnulli  Thomisrae contendunt,  consiste-  , 

re  in  habitu  inclinante  hominem  in  bonum  commutabi-’ 
le , tamquam  ultimum  finem . Sed  quis  hunc  habitum 
producit^  qui  potius  est  effe&us  peccati  originalis?  Ver3 
sententia  nobis  videtur , essentiam  seu  formale  constitu- 
rivum  peccati  originalis  consistere  in  privatione  justiri» 
originalis  nobis  voluntaria  voluntate  capitis  . Nam  origi- 
nale a S.  .Scriptura  , Patribus  & (Concilio  Arausicano  can. 

2.  & Tridcntino  sesst  5.  can . 2.  morsr  anima?  & inimici- 
tia Dei  appellatur:  ergo  consistit  in  privatione  illius  do- 
ni, quo  spiritualiter  vivimus  & amici  Dei  efficimur:  sed 
hoc  est  gratia  san&ificans , quas  est  primus  efie&us  ju- 
stitia originalis : ergo  in  ejus  privatione  sita  est  peccati 
originalis  essentia.  Deinde  peccatum  habituale  personale 
Consistit  in  privatione  gratise  san&ificantis , prout  est  vo-  ) 
luntaria  voluntate  propria  persona* : ergo  & oiiainale 
in  privatione  ejusdem  gratisc , prout  voluntaria  volunta- 
te capitis.  Concupiscentia  igitur  potest  dici  qua9i  mate- 
riale, qualiter  efleflus  ad  suam  causam  solet  compara- 
ri ut  materiale  ad  formale . Non  obstat  huic  sententias 
S.  Thomas,  quando  privationem  justitia*  originalis  vocat 
poenam  peccati,  & originale  aegritudinem.  Nam  ibi  hanc 
privationem  spe&at  physice  pro  subtradidne,  auxilii  ju- 
stitiam originalem  conservantis , non  vero  moraliter  prout 
est  carentia  formas  debitas , & est  voluntaria  vi  aqualis 
peccati  Adami.  Vocat  etiam  aegritudinem , si  speftetur 
secundum  materiale,  sive  concupiscentiam,  seu  procli- 
vitatem ad, malum.  Deinde  per  Baptismum  redditur  ju- 
stitia originalis  quoad  primarium  solum  effeftum  , scilicet 
gratiam  san&ificantem  & dona  eam  subsequentia . 

Scbol.  5.  Tradu&io  peccati  originalis  fit  per  hoc , quod  siuem*» 
anima  connaturaliter  uniatur  corpori  ex  semine  corru-  do  na- 
to descendenti,  qua?  corruptio  consistit  in  privatione  il- 
lius  vigoris,  quem  semen  habuisset  ad  propagandam  ju- 
stiriam  originalem  , si  Adam  non  peccasser.  Quippe  se- 
wn  primi  parenti?  prQut  in?truftmjji  ilio  vigdie,  erat. 
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quasi  instrumentum  ad  propagandam  justitiam  origtna- 
lem  1 ergo  .Restitutum  hoc  vigore  erit  quasi  instrunien- 
tum  'ad  propagandam  carentiam  justitia  originalis.  Por- 
ro si  Adamo  non  peccante,  Eva,  vel  aliquis' ex  posteris 
Acjami  peccasset  ; posteri  non  contraxissent  peccatum 
originale,  quia  solus  Adam  caput  morale  totius  generis 
humani  constitutus  fuit. 

,0m.ne*  §.  267.  Omnes  omnino  homines  ex  Adam  seminaliter 

vHrJnl-  ProPagati>  secluso.speciali  privilegio,  contrahunt  pecca- 
'ic  ct/v-  rum  originale.  (Quippe  ad  fiom,  5.  dicitur : In  quo  omnes 
trahunt:  peccaverunt . Patet  hoc  .etiam  ex  argumentis  ( «.  2 64.  ) 
allatis.  w 

Excepta  Scbol,  i . Didum  est  1.  omnes  ex  Adam  seminaliter 

ro?/vir.  , ut  excipiatur  Christus,  qui  non  ex  virili  se- 

mine,  sed  mvstirn  vninmlnp  c.r.t-  i..n. 


Que 


j.  communius  aocent  j neoiogi,  eum  , 
qm  ex  humana  carne  miraculose  formaretur,  non  con- 
trahere originale  peccatum , quia  non  descenderet  ab, 
A dapi  per  seminalem  propagationem . Unde  Tridentinum 
sess.  6.  c.  5.  dicit:  JN isi  homines  ex  semine  Adas  propa- 
gati nasceremur , non  nascerentur  injnsti , Talis  tamen 
homo  baptizari  deberet , non  ut  mundaretur  ab  originali, 
sed  pt  acciperet  gratiam  sandificanteni , fieret  membrum 
Christi  , .&  consequenter  v hoc  modo  jus  ad  regnum 
.coelorum., 

pScboL  2.  Beatissimam  Virginem  Mariam  sine  labe  ori- 
tor/-" -jin^T  11011  esse  c0IlcePtarn » ^uno  1587.  docuit  Joannes 
sinat  i "5  ^A°.ntesono  .Dodor  'j  heolcgus  Ordinis  Praedicatorum  • 

mnccpta  Sed  .ejus  , sententiam  Universitas  Parisiensis  -damnavit , 
Suht  c.°iu?  judicium  Petrus  de  Ordeomonte  Episcopus  Pari- 
siensis confirmavit.  Ad  Clementem  VII,-  appellavit  de 
Montesono  ; sed  causa  se  casurum  prospiciens,  judicium 
decimare  maluit ,\&  Avenione  elapsus,  a suis  etiam  de- 
sertus fuit,  qui  publice  palinodiam  cantarunt.  Circa  an- 
iium  tempore  Concilii  Basileensis  de' Immaculata 
Concepnone  rI  heologi  acerrime  digladiabantur,  & Parres 
Concilii  de  hac  re  mature  aduri  j oanni  de  Turrecrema- 
ta  mandarunt,  ut  suam  pro  veritate  sententiam  decla- 
aruit  Synodo  rJ  urrecremata  : sed  cum  Eugenius 
iCqncilium  ferrariam  transtulisset,  Turrecremata  majo- 
rem I atrum  sententiam  securus  Basilea  abiit;  ii  tamen, 
qui  pervicaciter  Basileac  remanserant,  sess.  56.  anno  i 459. 
.decreverunt , sententiam  .stantem  pro  Immaculata ^Con- 
, cePtl{^  P‘  V • esse  piam , consonam  cultui  Ecclesiasti- 
co , h idei  -.Catholicas , reda*  rationi , & S.  Scripturae , & 
ab  omnibus  Catholicis  tenendam,  nec  licere  contrarium 
praedicate  vel  docere.  Hoc.  decretum  .editum  fuit,  quao- 
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«do  hoc  Concilium  non  amplius  erat  legitimum;  unde 
Sixtus  IV.  nuila  facta  hujus  decreti  mentione  anno  1 4? G» 
Constitutionem  edidit , in  qua  Indulgentias  iis  concessit 
qui  in  Festo  Concept.  B.  Virginis  Missam  & Officium  a 
se  approbatum  recitarent,  aut  iis  interessent . Aiteram 
rursus  edidit  anno  i485.  in  qua  eos  damnat,  qui  ausint 
affirmare,  eum  letha liter  peccare,  qui  hoc  Festum  cele- 
braret^ aut  •hscreticum  esse,  qui  propugnarer,  B.  Virgi- 
nem ab  originali  immunem  fuisse  . Uti  patet  ex  Extrav. 
com.  de  Rei.  & Ven.  SS.  Huic  Constitutioni  forte  an- 
sam dedit  disputatio  a Vincentio  de  Brandelis  0.  Prced, 
Ferrariae  habita,  in  qua  Jmmacularae  Conceptioni  B»  V, 
contradixit . Decretum  Concilii  Basileensis  amplexa  «st 
quaedam  Synodus  Avenionensis  anno  1 4^7*  & Universitas 
Varisiensisi  Trithemius  etiam  anno  i4o4*  *n  Comment . 
de  laudibus-  S.  /inna  Immaculatam  Conceptionem  B.  ' 
Virginis  propugnavit,  cujus  opinionem  Universitas  Pari- 
siensis  , Coloniensis  , Ordo  Carmelitarum  , Minorum, 
piures  Cardinales,  Archi  & Episcopi'  defenderunt.  Imo 
Universitas  Parisiensis  anno  1 497*  decretum  edidit,  ne 
quis  deinceps  Dodoris  gradum  consequeretur,  qui  huic 
sententiae  non  faveret , & edito  juramento  se  non  astrin- 
geret , se  eam  strenue  propugnaturum,  .&  sic  contrariam 
sententiam  falsam , impiam  & erroneam  esse  censuit„ 
Tandem  tempore  Concilii  Tridentini  tradatus  de  Tur- 
recremara  hucusque  delitescens  editus  fuit,  & licet  Pa- 
tres Tridentini  Immaculatae  Conceptioni  faverent,  nolue- 
runt tamen  contrariae  opinioni  praejudicium  afferre,  sed 
in  decreto  de  peccaro  originali  observandas  esse  Consti- 
tutiones Sixti  P.  I V.  sub  poenis  in  efc  contentis  edixe-  . — •- 
runt . 'Recrudescente  vero  eadem,  hac  controversia  S.  Pius 
V.  anno  ,i5^o.  Constitutionem  edidit,  ubi  graves  in  eum 
poenas  statuit,  qui  vel  in  Concionibus  vel  publicis  con- 
ventibus alterutram  opinionem  auderet;  attingere:  'viris 
tamen  dodis  de  hac  re  in  publicis  disputationibus  absen-  , 
te  scandalo  disputandi  licentiam  dedit,  absque  eo  tamen, 
ne  quis  in  hac  re  ab.  Apostolica  Sede  necdum  definita, 
.alterutram  sententiam  auderet  notare  velut  . erroneam.. 
<0mnia  haec  confirmavit  Paulus  V.  anno  i6t£Y  & anno 
1617.  vetuit , ne  quis  deinceps  in  Concionibus , Ledioni- 
bus  & Thesibus  aut  aliis  adis  .affirmare  auderet,  Beatis- 
simam Virginem  in  originali  conceptam  esse  , quin  tamen 
. contrariae  opinioni  -praejudicium  -inferre  -velit . Gregorius 
XV.  anno  1622.  constituit‘1.  eum,  qui- in  adis  publicis 
sustinet  Inrtmaculatam  Conceptionem , contrariam  sen- 
impy gnare  non  debere,  sed  de  ea  silere.  2.  Ut 
novis  .exortis  op.nionibus  in  Christiano  populo,  quod  in 
jprivatis  conventibus  propugnati  fuisset  opinio  .Immacu- 
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lata;  Conceptioni  adversa , ne  in  privatis  quidem  a<3ibiiS 
liceret  eam  defendere,  exceptis  Fratribus  Ord.  Prad.  & 
Ut  in  officio  Ecclesiastico  Conceptionis  B.  V.  nemo  sive 
privatim  sive  publice  alio  , quam  Conceptionis  titulo  sine 
addito  uteretur.  Tandem  Alexander  VJI,  anno  i66r* 
graves  poenas  in  eum  statuit  , qui  sententiam , cultum  , 
Festum  Conceptionis  in  dubium  vocare  auderet,  aut 
quivis  prastexto  obterere:  vetat  tamen  dicere,  contra- 
rium tenentes  haeresis  crimen,  vel  peccatum  mortale  in- 
currere, neque  hanc  controversiam  vult  decidere;  sicuti 
etiam  Hispiniarum  Reges  Philippus  III.  apud  .Paulum 
V.  & Philippus  IV.  apud  Gregorium  XV.  pro  definienda 
hac  controversia  nihil  obtinere  potuerunt . Ex  his  pa- 
tet, nondum  esse  de  fide,  Beatissimam  Virginem  non 
contraxisse  peccatum  originale:  licet  enim  Ecclesia  ce- 
lebret Festum  Conceptionis  B.  V.  hoc  tamen  non  cele- 
brat qua  immaculatas , sed  qua  gaudiosae , quia  tunc  pri- 
mum pignus  redemptionis  accepimus  . Unde  Gregorius- 
XV.  praecepit,  ut  in  Mifcsa  & Officio  non  dicatur,  Con* 
ceptio  Immaculata , sed  simpliciter , Conceptio : & irt 
Constitutionibus  Pontificum  verba,  Immaculata,  Inte- 
merata , referuntur  ad  Beatissimam  Virginem  : imo  cum 
verba  Clementis  XI.  ut  Festum  Ccnceptionis  B.  M.  V* 
Immaculata:  de  praecepto  observetur  , in  quadam  Italiae 
orbe  ita  imprimerentur:  ut  Festum  immaculatae  Conce- 
ptionis &c.  idem  Clemens  1709.  Ordinario  loci  praecepit , 
ut  severe  eum  reprehenderet , qui  verba  adulterari  pra> 
sumpsit,  & illam  editionem  • supprimeret.  Deinde  licet 
sub  titulo  Immaculatae  Conceptionis  B.  V.  Festum  ce- 
lebraretur, npn  sequitur,  quod  ipsum  mysterium  tam- 
quam de  fide  certum  Ecclesia  statuat : potest  enim  Ec- 
clesia Conceptionem  Immaculatam  religiose  ac  pie  colere 
& colendam  proponere  ex  sola  certitudine  morali,  & pru- 
denti judicio,  quod  tali  cultu  digna  sit,  quin  res  ipsa 
tamquam  de  fide  certa  statuatur . Nihilominus  I est  sen- 
tentia moraliter  certa,  Catholicas  plebis,  & omnium 
Catholicarum  Academiarum  communis  , & Sedis  Aposto- 
Jicas  argumentis  apertis  innixa,  Beatissimam  Virginem 
Mariam  nunquam  contraxisse  peccatum  originale,  cujus 
hanc  rationem  profert  Scotus  : Beatissimam  Virginem  sine 
originali  peccato  conceptam  fuisse,  potuit; Deus  facere, 
& hoc  redundat  in  honorem  Filii,  ac  cedit  in  majorem 
Matiis  Dei  perfeffionem , nec  ratio , nec  S.  Scripturas 
vel  Ecclesia  au&oritas  obstat ; adeoque  voluit  Deus ; 
ergo  fecit.  Deinde  Beatissimam  Virginem,  etsi  nunquam 
peccati  mancipium  fuerit,  Jesus  Christus  redemit:  per- 
fectus autem  Redemptor  fuit,  cujus  partes  erant,  ali-> 
quem  perfefte  redimere,,  id  est , ab  omni  poena ; 


I 


De  mundo  visibili , opere  sex  dierum , (j rc,  285 

Vero  Carere  Dei  gratia  vel  momento  temporis,  sit  gra* 
vissima  poena  , decebat  5 < ut  esset  aliqua  creatura,  nec 
sane  alia,  quam  sandissimaDei  Mater,  qus  ne  quidem 
pundo  temporis  esset  Deo  invisa,  sed  per  Christi  meri- 
ta quolibet  momento  ab  omni  culpa  & odio  Dei  libe- 
ra ; adeoque  sine  originali  concepta , quod  postulabant 
tria  Christi  attributa  perferissimi  Pacatoris , Mediato- 
ris, &•  Benefactoris . Noft  obstat  I.  quod  ad  Rem . 5. 
omnes  in  Adam  peccasse- dicantur : nam  solum  sequitur, 
omnes  peccasse  quoad  debitum , non  vero  quoad  aqua- 
lem incurrendam,  adeoque  omnes  in  sensu  accommodo, 
non  absoluto.  Eodem  modo  Christus  pro  ominibus  mor- 
tuus est,  non  quod  omnes  essent  peccatores  a&uy  sed 
debito  &.  exigentia  .1  Non  obstat  II.  quod-  Beatissima 
Virgo  prodierit  ex  semine  corrupto ; nam  corruptum 
solum  fuit,  si  spedemus  conceptionem  materialem,  noti 
vero  si  formalem  & gratiam  attendamus.  Non  obstat 
III.  quod  sic  Beatissima  Virgo  redempta  non  fuisset  : 
redempta  enim  fuir  non  redemptione  liberativa , sed  prae- 
servativa  : redemptio  quippe  non  semper  adualem  capti- 
vitatem supponit , sed  sufticit  debitum  eam  incurrendi . 

Schol.  5.  Quaerunt  ulterius  Schola;,  an  Beatissima  Vir-  ro- 
go habuerit  debitum  proximum  contrahendi  peccatum  de'  » 
originale.  Respondetur  communius  affirmative,  tum  quia 
alias  non  fuisset  • proprie  a Christo  redempta , utpote  mum  iu 
non  comprehensa  sub  objedo  redemptionis,  scilicet  sub  l*A  con - 
peccato  Adami,  quatenus  est  peccatum  natura;:  tum  quia 

jus  accipiendi  justitiam  originalem:  ergo  quia  Adamus 
peccavit , illa  habuit  debitum  contrahendi  originale , eo 
ipso , quod  descenderit  a semine  corrupto  destituto"  vi- 
gore justitia;  originalis  propagativo.  Certe  eo  ipso  quod 
Beatissima  Virgo  ex  speciali  privilegio  ab  originali  pra;- 
servata  fuerit , supponitur , eam  sub  lege  comprehensam 
fuisse.’ Nec  obstat  I.  pro  Beatissima  Virgine  legem  illam 
latam  non  fuisse  : nam  pro  ea  quidem  lata  non  fuit  quoad 
exeeutionem , bene  vero  quoad  obligationem.  Non  obstat 
II.  quod  debitum  proximum  sit  saltem  umbra  peccati, 
qua;  Matrem  Dei  non  decet . Nam  est  umbra  peccati  in- 
ficientis naturam , non  personam , nec  est  coadio  ad 
peccatum  contrahendum,  sed  tantum  ad  ejus  debitum. 

Unde  etiam  Beatissima  Virgo  nunquam  fuit  sine  gratia 

2uoad  personam,  sed  solum  quoad  naturam  , qua;  tamen  , f 
enominatio  fuit  mere  extrinseca.  Non  obstat  III.  quod 
[.  B.  V.  non  habuerit  fomitem : ergo  nec  debitum  proxi- 
mum, quod  vilius  est.  'Verum  hoc  falsum  est  ; fomes 
enim  inclinat  ad  peccatum , ita  ut  simul  supposito  inha;- 
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reat  intrinsece:  debitum  vero  proximum  solum  extriUse- 

ce  denominat . 

Licet  Scboh  4*  Ordinis  Militaris  S.  Georgii  Equites  juramen- 
vituni  se  obstringunt , se  se  vitam  & sanguinem  pro  defen- 
\nrium  *sione  Immaculatae  sine  labe  originali  Conceptionis  B.  V . 
inotucn.  profiistfros.  Contra  hoc  juramentum  & votum  sangui- 
‘ij  Im-  narium  pugnat  Mutatorius , seu  Lamindus  Pritannus  de 
™.i'con-  ingen.  moderat,  in  ilei  i g.  neg.  I.  2.  c.  6.  vocatque  illud 
tectione  pervicaciam.  Verum  hoc  juramentum  & votum  sangui- 
Si  v*  narium  esse  liciruni,  patet  1.  ex  eo,  quia  Sedes  Apo- 
stolica  hunc  Ordinem  Equitum  hoc  juramento  se  obli- 
gantium 'approbavit.  2.  Certa  est  Romanorum  Pontifi- 
cum '&  Ecclesi.e  propensio  in  sententiam , Beatissimam 
Virginem  esse  sine  labe  originali  conceptam  ; unde  hxc 
seni/entia  est  magis  probabilis,  magis  pia,  & moraliter 
certa  : ergo  licet  pro  ea  detendenda  mortem  oppetere . • 
Quippe  pro  exercenda  virtute  licet  mori : sed  qui  pru- 
denter .existimat , sibi  certam  esse  hanc  veritatem  de  Im- 
maculata Conceptione  B.  V.  exercet  virtutem,  dum  ju- 
dicio moraliter  certo,  & veritati  ad  majorem  Dei  glo- 
tiam  pertinenti  assentitur:  ergo  licet  non  teneatur  pro\ 
ea  mori,  potest  tamen  se  juramento'  obligare,  ut  pro 
ejus  defensione  moriatur  , quia  hoc  medo  juramentum 
est  de  re  licira , & majori  bono  virtutis . 5.  Ecclesia 
laudat  illos  Sanftos , qui  a Tyrannis  occisi  fuerunt ,-  quia 
Omittere  nolebant  a<Rum  alicujus  virtutis  /,.a  quo  tamen 
cessare  poterant,  uti  Virgines , qui/ maluerunt  rrtori  i 
quam  nubere  : cum  igitur  sententia  de  Immaculata  Con- 
ceptione sit  magis  pia,  quam  contraria,-  licet  eam  pror 
Vitanda  morte  quis  sequi  possit,  licitum  est  juramentum ,• 
pro  ejus-  defensione  sanguinem  profundendi . Notat  tamen 
Benedi&us  XIV,  irr  opere  de  Canon iz.  hominem  .pro  hac 
sententia  morientem  non  fore  Martyrem , quia  moritur 
pro  veritate  nondum  ab  Ecclesia  de  fide  dennita , adeo- 
que  deest  causa  ad  Martyrium  requisita.  Hinc  'Jheophi- 
lo  Raynaudo  talem  verum  Martyrem  esse  asserenti’  si- 
lentium a Sede  Apostolica  fuit  impositum.  Hoc  idem, 
scilicet  talem  Martyrem  non  fore,  evincit  Mutatorius 
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suis  rationibus.  - . • . 4 

§.  26’8.  Natura  humana  per  peccatum  Adae  justitia  ori- 
ginali, gratia  san&ificants,  virtutibus  & donis  snperna- 
turalibus  spoliata  fuit.  Patet  cx  Concilio  Araiisicano' 
can.  2.  & Tridenti  no  sess^S.  can.  f.  anathema  illis  de- 
cernente,  qui  dixerint,  primum  hominem  per  peccatum 
non  amisisse  san6iitatem , & fcritiam,  in  qua  conditus 
fuerat:  sed  Adami  peccatum  m posteros  ejus  & totam 

TJaturam  humanam  traducitur  ( §.  2G4  ) : ergo  illa  ju* 
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stitia  originali  &c.  per  illud  spoliata  fuit.  Hinc  ad  Rom,' 

3.v.  20.  dicuntur  oinnes  peccasse,  & carere  gloria  Dei» 

Per  idem  peccatum  natura  humana  vulnerata  fuit  in  po- 
tentiis naturalibus  ; & quidem  vulnere  ignorantias , quo 
hebetatur  ratio  ad  cognoscendum  verum  r' vulnere  mali- 
tias, quo  retardatur  voluntas  a prosecutione  boni  hone- 
sti r vulnere  concupiscentias,  quo  appetitus  concupiscibi- 
lis immoderate  fertur  irr  bonum  defeclabile  rationi  con- 
trarium: vulnere  infirmitatis,  quo  irascibilis  torpet  ad 
prosecutionem  boni  ardui.  Ira  PP,  colligunt  ex  parabola 
hominis  descendentis  a Jerusalem  in  Jericho  , Luc . 10. 

§.269.  Mors  corporis,  ignorantia,  concupiscentia , Poena 
pudor  nuditatis , morbi  & rcliquce  hujus  vitas  miseriae 
sunt  conseduentia?  % pcena»  lapsus  humani  & peccati  ori- 
ginalis.  De  Morte  1.  patet,.  Gen.  2.  v.  i-j . ubi  Deus 
Adamum  ita  allocutus  est : ln  quacumque  die  comederis 
ex  eo  y, morte  moneris , Hebr.  rPon  moriendo  morieris  : 
Targum  f ens  reus  mortis:  Symachus : mortalis  eris ✓ 
Quod  autem  hoc  de  morte  corporis  intelligatur ,-  patet 
ex  illo  Terra  es,  & in  terram  ibjs . Nec  potest  dici'  - 
cum  Socino,  Gen.  5.  v.’\q.  declarari  solum,  mortem  non 
esse  poenam  peccati,  sed  terminum,  ad  quem  poena  du- 
ratura est : vef  intentari  mortem  tantum  violenram  seu 
immaturam.' Nam  ex  didis  liquet,  quod  de  morte  pro- 
prie dida,  & non  violenta  loquatur.- 

2.  Ignorantia  est  poena  peccati  >■  nam  hanc  sanat  .gra- 
tia Christi  per  mentis  illuminationem : ergo  est  vulnus 
& poena  peccati.  Item  Adamus  ante  lapsum  animantibus 
nomina  propria  sine  difficultate  imposuit , quod  nos  non- 
nisi post  laboriosa  studia  possumus, 

5,  Concupiscentia  est  pcena  peccati.  Sic  Apostolus  ad 
Rem.  7.  v.  2 5.  gemit : Video  aliam  legem  in  membris 
meis ,.  repugnantem  legi  mentis  mea , & captivantem 
me  in  lege  peccati , qua  est  in  membris  meis  .•  Jac.  1 •, 
v.  1 4*  Unusquisque  tentatur  a concupiscentia  sua  abstr/i- 
Slus  & il  Ubius  : deinde  concupiscentia  cum  conceperit  ,• 
parit  peccatum. > Cum-  ergo  concupiscentia  pugnet  cum 
bono,-  cum  ad  peccatum  inclinet , «malum  , adeoque  poe- 
na peccati  est,  ...»■■  . ' 

4.  Pudor  nuditatis  est  poena  peccati . Nam  Gen.  2.- 
Hj.  25.  Adam  & Eva  nudi  non  erubescebant : post  pecca- 
. tum  vero  aperti  sunt  oculi  eorum  y scilicet,  ut  turpis 

nuditatis  pudore  allicerentur,  & ideo  ad  eam  tegendam 
, ex  foliis  ficus  consuerunt  sibi  perizomata  nVjrt  lumbaria,- 
subligacula , Gen.  5.  v.  JGr 

5.  Morbi  & reliqua»  liujus  vit£E  miseris  sunt  pana  pec-- 
cati ; illis  enim  homo  in  statu  innocentis  subjedus  nor* 

fuisset, vaET.;  ■ • > ‘ . 
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Woivu».  Schol,  Pelagiam  negant , mortem,  ignorantiam  , concu- 
turobje-  piscentiam , & pudorem  nuditaris  esse  poenam  peccati, 
Amoci.  qUjbus  subscribunt  Sociniani  J.  Ouia  mors  nomini  natu- 
ralis est.  Verum  immortalitatem  homini  concessam  ex 
gratia  fuisse  in  statu  innocentis  §.  259.  aiximus,  II.  Igno- 
rantia in  Adamo  non  fuit  ante  lapsum , sed  seductus  luit  , 
postquam  per  superbiam  jam  peccaverat.  J1I.  In  statu 
innocentia  concupiscentia  & ii&ido  ita  voluntati  subdita 
fuisset,  ut  nunquam  posset  sollicitare  nolentem,  ita  ut 
sine  omni  noxia  cupiditate  illa  homo  uteretur,  sicuti  ma- 
nibus & pedibus.  IV.  Concupiscentia  non  est  naturalis 
appetitus , sed  addit  inordinationem , qua  rationem  ante- 
vertit , eique  repugnat . . 

omnUtu  §.  270.  Omnibus  hominibus  moriendum  est.  Ps.  88, 
tneriett.  Quis  est  homo , qui  vivet , O non  videbit  mortem?  ad 
4uw ut.  }lebr%  II#  Statutum  est  omnibus  hominibus  semel  mori , 
Hasc  verba  in  generali  sensu  accipere  nihil  prohibet  . Er- 
go de  omnibus  sunt  accipienda . Deinde  sententia  mortis 
lata  est  in  omnes  Adae  posteros . Ergo  in  omnibus 
executioni  mandabitur.  Utrumque*  affirmat  Apostolus,  1. 
ad  Cor . i5.  v,  22.  Sicut  in  Adam  omnes  moriuntur , ita 
& omnes  in  Christo  vivificabuntur . Accedit  S.  Thomas  , 
qui  in  c.  i5.  Ep.  ad  Cor,  1.  leci.  8.  ait;  Licet  haec  litte- 
ra , scilicet , non  omnes  moriemur , non  sit  contra  fi- 
dem ; tamen  Ecclesia  magis  acceptat  primam , scilicet , 
quod ’ omnes  moriemur , sive  resurgemus  • • 

Anali-  Schol,  Cajetanus  docet,  non  omnes  omnino  homines 
a m niorituros , & morte  mediante  ad  beatitudinem  perven- 
turos.  I.  Quia  Henoch  translatus  est,  ne  videret  mor- 
tem, ad  Hebr,  11.  quod  idem  de  Elia  certum  est.  Ve- 
rum translatus  est  Henoch , ne  videret  eo  tempore  mor- 
tem , quo  alii  videre  solent,  non  vero  ut  penitus  evade- 
ret. Nam  constans  est  omnium  fidelium  sensus,  quod 
Henoch  & Elias  crudelitatis  Antichristi  saevitiam  in  sua 
adhuc  mortali  carne  sint  passuri.  II.  Num,  16.  Dathaa 
& Abiron  dicuntur  vivi  in  internum  descendisse . Et  Apoc, 

19.  de  Antichristo , & ejus  pseudo-propheta  dicitur , quod 
vivi  missi  sint  in  stagpum  ignis  ^ Sed  Dathan  & Abiron 
vivi  ad  gehennam  non  pervenerunt , quia  terra  se  occlu- 
dente suffocari  sunt:  & Antichristum  Dom.  Jesus  Chri- 
stus interficiet  Spiritu  oris  sui.  111.  1.  ad  Cor,  i5,  v,  5u 
tibi  nos  legimus  ; Omnes  quidem  resurgemus , sed  non 
omnes  immutabimur  : Cneci  codices  habent ; Non  omnes  ' 
quidem  dormiemus , omnes  tamen  immutabimur . Con- 
sentiunt versiones  Syriaca  & Arabica  ,•  & videtur  h<ec  le-, 
dio  Vulgatas  pneferenda,  tum  quia  Apostolus  in  toto 
. hoc  capite  de  resurredfione  bonorum  tradat,  non  vero 
de  illa  malorum , quod  tamen  liaret , si  legeremus : omnes 
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feOl Irgemus  r tam  quia  Apostolus  agens  de  reprobis  nun*  ’ 
quam  utkar  verbo  in  prima  persona , sed  in  tertia , un- 
de dixisset : omnes  quidem  resurgent , sed  non  omnes  im- 
mutabuntur . Verum  leflio  Vulgatas  cum  pluribus  Codi- 
cibus graecis  retinenda’  est,  & juxta  citatam  etiam  le- 
gionem sensus  est : non  omnes  dormiemus , id  est , non 
diu  mortis  somno  tenebimur,  illi  scilicet,  qui  vivent  in 
adventu  Domini : non  autem  dicitur  ; non  omnes  morie- 
mur , ita  scilicet,  ut  nonnu"’ 


prima  persona  disserit , uti  ad  Rom.  1 4»  Omnes  stabimus 
ante  tribunal  Dei.  IV,-  i.  ad  Tbess.  4*  postquahl  dixit 
Apostolus  : Mortui , qui  in  Christo  sunt , resurgent  pr i* 
mi ait:  Deinde  nos , qui  vivimus , qui  relinquimur 
simul  rapiemur  cum  illis \ Ubi  innuit,  eos,  qui  advenien- 
te Christo  in  extremo  judicio  vivent,  mortuis  resurgen- 
tibus consociandos,  & in  regnum  Christi  transferendos 
esse.  Sed  respondet  S.  Augustinus  /.  26.  de  Civ.  c . 20;  quod 
rapiendi  cum  Christo  in  aera  in  ipso  raptu , vel  ante  ra- 
ptum per  ignem  conflagrationis  morituri  sint.  V.  In 
symbolo  profitemnr , venturum  Judicem  vivorum  & mor- 
tuorum. Ast  per  vivos  intelliguntur  ii , qui  nunc  vivunt, 

.&  in  posterum  vivent,  vel  ii,  qui  vivent  judicii  signis 
jam  apparentibus,  & deinde  morientur.  . '/<-  : . 

• §.271.  Peccati  originalis  pcena  post  mortem  praecipua 
est  poena  damni,  seu  privatio  vitae" aeternae  , sive  visionis 
beatificae.  Ita  Tridentinuni  innuit,  sess.  5.  can.  4.  5.  Et 
Innocentius  III.  in  c.  Majores , de  definit : Poena  mortem, 

originalis  peccati  est  carentia  vitionis  Dei . Ratio  est: 
natura  humana  per  peccatum  Ad ae  privatur  justitia  ori- 
ginali & gratia  sandlificante  (§.268.).  Ergo  etiam  vi- 
sione intuitiva,  quia  haec  tamquam  adius  vitalis  superna- 
turalis  essentialiter  praesupponit  gratiam  tamquam  prin- 
cipium radicale  vitae  supernaturalis , sicut  operatio  vita- 
lis naturalis  animam . 

Schol . Ex  his  certum  est  de  fide,  etiam  infantes  cum  An 
solo  originali  morientes  in  coelum  venire  non  posse, 
pati  poenam  damni.  Sed  quaeritur  in  Scholis,  utrum 
etiam  aliquam  poenam  sensus  in  inferno  sustineant . P.  ^imii 
Berti  cum  S.  Augustino  serm.  14.  de  verb.  Apost . c . 5..pu-  P<*”ar* 
tat , eos  pledfi  aliqua  etiam  poena  sensus , licet  in  com- 
paratione  adultorum  mitissima : tum  quia  in  S.  Scriptu-  iur  ? 
ra  absolute  dicitur , collocandos  in  extremo  judicio  ad 
sinistram  ituros  in  ignefli  aeternum  : tum  quia  parvuli 
puniuntur  poena  damni , quae  gravior  est : ergo  etiam  poe- 
na sensus.  Alii  cum  S.  Thoma  q.  5.  de  malo,  a.  2.  do-; 
cent , parvulos  cum  solo  originali  decedentes  non.  pati 
poenam  sensus ; tum  quia  poena  sensus  solum  respondet 
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peccatis  aqualibus,  Apoc.  18.  Quantum  glorificavit  se V 
in  deliciis  fuit , tantum  date  illi  tormentum  & lu- 
Bum . Item  Matth.  25.  Marci  9.  tum  quia  Innocentius 
in  c.  Majores  de  Bapt . ait : Poena  originalis  peccati  est 
carentia  visionis  Dei : aBualis  vero'  poena  peccati  est 

Sehennx  perpetuee  cruciatus  : et  S.  Greg.  Naz.  or.  20.  ait  y 
os  parvulos  supplicia  non  affici ; tum  quia  poena  sensus 
non  est  proportionata  & debita  culpa;  originali,  utpote 
quae  non  est  per  voluntatem  personae , sed  naturae  y & in 
qua  non  est  conversio-  ad  bonum  commutabile,  sed  sola 
aversio  a Deo  ,*  seu  privatio  justitiae  originalis . Docent 
ulterius  hi  au&ores,  hos  parvulos  nullum  dolorem  & tri- 
stitiam percipere  ex  privatione  visionis  beatificae,  quia 
non  cognoscunt  beatitudinem  supernaturalem , & a a il- 
lam non  sunt  proportionati : non  tamen  erunt  beati  bea- 
titudine  naturali,  qua;  nequit  stare  cum  aversione  a Deo, 
ut  Audore  naturae , a quo  tamen,*  sicut  Adam,  per  pec- 
catum originale  sunt  aversi.  Nobis  probabilius  videtur, 
eos  tristari  ob  amissam  beatitudinem quia  non  est  ve-" 
rosimile,  eos  ignorare,  se  propter  peccatum  excludi  a 
coelo ,-  quia  ratio  naturalis  diclat , eum  , qui  punitur,  con- 
scium debere  esse  peccati,  alioquin  videretur  ei  poena  in- 
justa. Quantum  ad  poenam  sensus,  nihil  de  ea  definiri 
potest , quia  Deus  circa  hoc  voluntatem  suam  nec  in 
S.  Scriptura,  nec  in  Traditione  nobis  revelavit . Hinc  ca- 
vendum est , ne  Concionatores  opiniones  Schola;  ceu  fidei 
dogmata  proponant:  experientia  enim  consrat,-  fideles 
aegre  audire  ,•  parvulos  sine  Baptismo  mitti-  in  ignem  aeter- 
num, & propter  tales  sermones  scandala  oriri  in  Eccle- 
sia* Potest  tamen  quis  data  occasione  prudenter  uti  hac 
Opiniohe,  scilicet  poena  sensus  puniri  hos  parvulos,  con- 
tra matres , quae  ex  negligentia ,«  vel  alio  modo*  eos  in 
utero  suffcwant,  vel  praemature  effundunt  . Altera  vero 
benigna  Thomistarum  sententia  uti  quis  posset,^  ut  le- 
niat dolorem  illarum  matrum,-  qua;  acerbius  lugent,  li- 
beros suos  sine  Baptismo  absque  sua  culpa  decessisse. 

§.  272.  Adamus  ob  patratum  a se  crimen  poenitentiam 
egit.,  & salutem  aeternam  consecutus  est*  Docet  hoc 
S.  Scriptura,  Sap.  10.  v.  1.  & 2.  H<ec  illum  , qui  pri- 
mus  formatus  est  a Deo  pater  orbis  terrarum  , cum  so- 
lus eSset  creatus  custodivit , CS>*  eduxit  illum  a deliBo 
suo , & dedit  illi  virtutem  continendi  omnia.  Ita  etiam 
tradunt  PP.  S.  Irenaeus  /.  5*  contra  b<ereses  c.  54-  pluri- 
bus argumentis  Tatianum  refutans . Eumdem  Tatiani  er-- 
rqrem  damnat  Tertullianus  /.  2.  contr.  Marcion.  & Ori- 
gines hom.  55.  in  Mattb.  Item  S.  Athaniisius  /.  de  Pass . 
& Cruce  Dom.  S.  Augustinus  Ep.  ad  Evod.  & alii  com- 
muniter. Rationes  has  profert  S.  Irenxus  7 quia  Deus  no» 
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maledixit  Adamo  & Evae,  sicut  serpenti  , sed  eis  saluti? 
spem  dedit,  fafta  promissione  Christi  Redemptoris,  per 
tjuem  mulier  Deipara:  typus  serpentis  caput  conterere  de- 
bebat. Deinde  quia  asperis  perizomatis  primi  parentes  se 
induerunt.^  ulterius,  quia  alias  bonus  Pastor  ovenr  cen- 
tesimam perditafn  non  invenisset . Denique  quia  gloriari 
poSset  diabolus,  se  a Christo  devi&um  non  fuisse,  si  pri- 
mi parentes  ab  ejus  captivitate  non  essent  liberati;  Qua- 
te etiam  fyulti  cum  S.  Cypriano  tr . de  resurr . Christi , 
Origene./»  Mattb . tom.  55.  & S.  Epiphanio  &c.  tradunt , 
Adamum  ibi  sepultum  fuisse,  ubi  Christus  crucifixus  est . • . . 

Schol . Tatianus  a.  172.  & post  eum  Encratitae  Ada-  Soivun 
hium  salutem  aeternam  consecutum  esse  negarunt;  I.  Quia  *****#• 
illud  Sap.  IO.  Dedit  illi  virtutem  continendi  omni  a i nui-  tona * 
lum  certum  sensum  facit , cum  preeter  Christum  nullus  N 
hac  virtute  sit  praeditus.  Item  in  multis  Codicibus  legi- 
tur : Et  eduxit  illum  de  limo  terree  ; non  vero : de  deli - 
flo  suo . Verum  ledlio  Vulgata:  juxta  plures  Codices  gra- 
tos & latinos  retinenda  est.  Illud  Vero:  dedit  illi  vir-- 
tutem  continendi  omnia , non  omnipotentiam , sed  domi- 
nium rerum  terrenarum  demonstrat ; nam  in  Cneco  le- 
gitur: xptotsl ccu  iroumx.t  dominari  omnibus.  II.  I.  dd  Cor. 
ib.v.ii.  Apostolus  novum  Adam  Veteri  opponit:  sicuti 
ergo  in  novo  omnis  salus  * ita  in  vetere'  omnis  damna- 
tio / Sed  ibi  Apostolus  de  morte  & resurrectione  cofpo- 
tum  agit ; III.  Rupertus  de  -salute  Ad<E  dubitat ; & S. 
Bernardus  l.  de  modo  beate  vivendi  , ait : Adam  in  in- 
fernum cecidit  i quia  inobediens  fuit  i & GelasiUs  P.  li- 
brum de  poenitentia  Ad(C  inter  apocrypha  recenset.  Ve-  1 
tUm  Rupeftum  , qui  floruit  sa:culo  duodecimo*  nonnulli 
excusant  * duasi  non  suam  ,•  sed  aliorum  sententiam  retu- 
lerit ; Interim  quia  aperte  dicit : Salvatio  ejus  O*  a muA - 
iis  libere  negatur , a nullo  satis  firmiter  defenditur  ; 
excusari  potest  ex  eo*  quod  non  satis  illi . constaret  de 
anfloritate  libri  Sapientis  * de  qua  olim  dubitabatur  . Li- 
ber de  modo  bene  vivendi  non  est  S.  Bernardi , & illud : 
in  infernum  cecidet , ad  reatum  infetni  rererri  potest ; 
Gelasius  denique  certum  librum  ,•  non  vero  ipsam  Adami 
poenitentiam , reprobavit , 


CAPUT  V. 


De  Incarnatione  Verbi  Divinis 

§.  273.  Cum  homo  a lapsu  suo  resurgete , & condi-  Tntar~ 
gnam  Deo  offensio  pro  peccato  suo  satisfa&ionem  pro-  nat}° 
'priis  viribus  praestare  non  posset,  sic  Deus  dilexit  mun- 
dum  i ut  unigenitum  Filium  suum  daret  propitiationem 
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pro  peccatis  nostris-;  Qui  exinanivit  semetipsiim  Formam 
servi  accipiens,  in  similitudinem  hominum  fadus  per  In* 
carnationem,  qua;  est  unio  personalis  seu  hypostatica  na*. 
. ; tura;  Divina;  ac  humans  in.  una  Verbi  Divini  Persona , 
ex  qua  unus  est  Christus  . . 

%st  p6s-  §•,  274.  Incarnari  Filium  Dei  seu  - Verbum  . Divinum 
*tb,l,s*  possibile  esse,  patet  ex  didis  S.  Gabrielis  hoc  mysterium 
B.  Virgini  annuntiantis,  Lue.  1.  v.  Non  erit  impossi * 
bile  apud  Deum  omne  verbum . Imo  nulla  hujus  impii* 
cantia  ostendi  potest , uti  mox  patebit  * 

✓ Soivun . ScboL  .Gentilibus  Crux  Christi  stultitia  > Judsis  scan* 

'itiones'  dalum  visa  fuit.  Deistis  & Socinianis  Incarnatio  impos- 
^judeo-  sibilis  videtur  ex  sequentibus  motivis;  I.  Si  Verbum  Di* 
vinum  incarnaretur  ob  novam  denominationem  intrinse- 
/ cum  ex  unione  cum  humanitate  supervenientem , non 
solum  in  humanitate , sed  etiam  in  Verbo  Divino  muta- 
tio fieret,  quod  implicat.  Verum  cum  Verbum  Divinum 
uniatur  humanitati , tamquam  terminus  eam  perficiens , 
nullam  in  Verbo  mutationem  ponit , & nova  denomina- 
tio , quam  Verbum  accipit , non  supponit  novam  lbrmain 
intrinsece  ab  eo  receptam , sed  tantum  terminationem 
a Persona  nobiliori , qua:  humanitatem  perficit . Hinc 
Divinitas  & Humanitas  non  sunt  proprie  partes  suppositi 
Christi,  quia  non  se  mutuo  complent , sed  sola  huma- 
% nitas  perficitur.  II.  Si  Verbum  incarnaretur ,,  etiam  Pa- 

ter & Spiritus ,S.  incarnati  dici  possent,  tum  quia  ha- 
bent unam  & indivisam  naturam,  tum  quia  opera  SS* 
Trinitatis  ad  extra  sunt  indivisa , & ad  tres  Personas 
pertinent.  Sed  cum  unio  in  Incarnatione  non  sit  fada 
in  natura  Divina , sed  in  persona  , in  qua  ob  mutuam 
oppositionem  tres  Persona;  sunt,  distinda;;  Pater  & Spi- 
ritus S.  incarnati  dici  non  possunt . Deinde  Incarnatio , 
'quatenus  est  natura;  humana;  produdio  & conservatio 
est  a tota  SS.  Trinitate  /efficienter : quatenus  vero  est 
formalis  unio  cum  aliqua  Persona , formaliter  est  solius 
Verbi,-  quod  solum  naturam  humanam  per  suam  pro* 
priam  subsistentiam  terminavit  . III.  Humana  natura 
s * propria  subsistentia  spoliari  nequit,  tum  quia  subsisten*. 
tia  a substantia  non  distinguitur:  tum  quia  alias  ^natura 
•humana  Christi  non  esset  tota  & completa  : tum  quia 
implicat,  Christum  existere  existentia  aliena,  & intelle- 
gere intelledtione  aliena.  Ergo  nec  ejus  humana  natura 
subsistere  potest  subsistentia  aliena.  Ast  subsistentia  a 
substantia  saltem  tamquam  modus  naturam  ultimo  ter- 
v minans,  & alteri  supposito  incommunicabilem  reddens 
•distinguitur:  res  vero  sine' suo  modo  integra  subsistere 
potest.  Hinc  natura  humana  in  Christo  non  est  quidem 

•completa  &.  integra  integritate  persona; , qua:  per  Perso- 
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nata  Verbi  modo  nobiliori  suppletur  & fit  perfe&iof  < x 
est  tamen  integra  integritate  naturas  . Denique  quia  exi 
stentia  est  id,  per  quod  res  est  extra  nihil,  & fct  apta 
ad  agendum  & patiendum , nequit  aliquid  existere  ■ exi- 
stentia  aliena . At  propria  subsistentia  non  est  id  , per 
quoa  necessario  natura  fiat  singularis  persona,  - Unde  illa 
carere  potest , si  in  unitatem  suppositi  Divini  assumatur , 
a quo  perficitur  & suppletur.  Sic  etiam  intelle&io . est 
a&io  vitalis , quae  necessario  a principio  proprio  interno 
profluere  debet : subsistentia  Vero  est  merus  naturae  ter- 
minus & complementum  , quod  suppleri  potest ..  IV.  Non 
est  proportio  inter  naturam  humanam  & Divinam.  At 
solum  quoad  entitatem , non  vero  quoad  unioner^. 

§.  275.  Incarnatio  etiam  est  conveniens  Deo , homini  , Ett  etn* 
totique  universo,  & Verbo  Divino  magis,  quam  Patri  venient 
& Spiritui  Sandfo  . Et  1.  quidem  Deo  , cui  tamquam  Deo' 
bono  infinito  maxime  convenit , ut  se  diffundat  modo  . 
praestantissimo  ( §»  n5.  )!  sed  hic  modus  est  per  Incar- 
nationem: ergo  convenit  Deo.  Deinde  Deus  vult  mani- 
festare suas  perfeftiones  ( §.  io5.  ).  Sed  has  in  Incarna- 
tione quam  maxime  manifestat:  Omnipotentiam,  dum 
duas  naturas  tam  distantes  intime  conjugit  sine  ulla  per- 
mixtione , servatis  cuique  suis  proprietatibus  : Sapientiam, 
dum  justitia  Divina  cum  misericordia  reconciliatur  , & 
peccatum , ,quo  dsemon  ad  perdendum  hominem  usuS 
esr*,  fit  occasio,  qua  Deus  ad  salvandum  hominem  uti- 
tur: Bonitatem  & misericordiam,  qua  Deus  sic  dilexit 
mundum,  ut  Filium  suum  Unigenitum  daret:  Justitiam, 
quas  tam  severas  de  Christo  pcenas  pro  nostris  peccatis 
repetiit . . . ' . : 

2.  Incarnatio  conveniens  fuit  homini  totique  universo 
ob  innumera  beneficia  ex-  ea  orta,  qu#  sunt  gratia  san« 
tfificans , peccatorum  remissio  , glori#  adeptio  , doftrina 
coelestis,  liberatio  a servitute  dazmonis,  virtutum  omnium 
exemplum  , natur#  nostras  exaltatio  , ejusdem  reparatio, 

& facilis  ad  Deum  accessus . 

3.  Congruum  magis  fuit,  Verbum  Divinum  incarnari, 
tum  ne  appellatio  Filii  in  aliam  Personam  SS.  Trinita- 
tis transiret : ita  Gennadius  de  Dogm.  Eccl.  c+  2.  tum 
quia  conveniebat  hominem  per  Verbum  reparari,  a quo 
concitus  fuerat : ita  S.  Leo  Serm.  1 2.  de  pass. 

§.  276.  Licet  autem  Mysterium  Incarnationis  possibile  PostiM- 
esse  negative  demonstrari  possit,  eo  ipso  quod  a con- lita*  fn~ 
trariis  argumentis  ejus  impossibilitas  vindicetur  ( §.  274. 

Schol.  )’,  sola  tamen  ratione  naturali  ante  revelationem  ntione 
evidenter  demonstrari  nequit.  Hinc  ad  CoL  1.  v.  26.  In-  naturali 
carnatio  dicitur  Mysterium,  quod  absconditum  fuit  * 
saculis  01  generationibus , nunc  autem  manifestatum  mmstr* 
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vine»  est  SanBis  ejus,  quibus  voluit  Deus  notas  facere  divi - 
&uit.  tias  glori#  Sacramenti  hujus  in  gentibus , quod  .est 

Christus . Et  Matth . j6.  v.  17.  Christus  S.  Petro  se  Deum 
profitenti  ait : Caro  & sanguis  non  revelavit  tibi , sed 
Pater  meus , qui'  in  coelis  est . Ita  etiam  pneter  alios 
Patres  docet  5.  Augustinus  de  hoc  Mysterio  Ep.  107.  ira 
loquens : Si  ratio  hic  qiueritur , non  erit  mirabile : si 
exemplum  poscitur  , non  erit  singulare . Demus  Deum 
aliquid  posse  , quod  nos  fateamur , investigare  non  posse . 
Batio  est;  Mysterium  Incarnationis  nequit  demonstrari 
a priori  per  sui  .causam ; nam  -causa  ejus  efficiens  est 
Divina  voluntas,  cujus  nulla  tatio  a priori  reddi  potest: 
causa  formalis  est  ipsa  unio  Personalis  Verbi  cum  hu- 
manitate , de  qua  quaeritur  demonstratio . Nec  potest 
. evidenter  demonstrari  a posteriori  per  efte&us  naturales ; 
nam  nulli  habent  necessariam  cum  hoc  Mysterio  conne- 
xionem, . 

Xvtvua-  Schol.  Nihil  evincunt  rationes  contra  hanc  communem 
rur  ob)c-  sententiam  Theologorum  afferri  solitae . Nam  I.  Myste- 
.efioncs..  rjum  quidem  Incarnationis  est  evidenter  credibile , quia 
evidentia  credibilitatis  petitur  a testimoniis  extrinsecis 
omnino  evidentibus  ; nec  tamen  demonstratur  evidenter 
possibile , quia  possibilitas  petitur  ab  intrinsecis  rei  prin- 
cipiis non  repugnantibus,  quod  in  hoc  Mysterio  solo  na- 
turas lumine  ob  obscuritatem  non  innorescit . ' II.  Ilomo 
naturaliter  cognoscit,  Deum  omnia  posse;  ergo  etiam 
posse  conjungere  humanam  & Divinam  naturam  in  una 
Persona  Verbi.  Sed  solo  futurae  lumine  hoc  non  inno- 
tescit , cum  natura  a subsistentia  realiter  absolute  non 
distinguatur , adeoque  sequeretur  naturam  seipsa  spolia- 
ri, cum  modus  seu  subsistentia  naturaliter  ab  ea  abesse 
non  possit.  III.  Patres  possibilitatem  Incarnationis  pro- 
bant variis  exemplis  rerum  naturalium  non  efficaciter  , 
sed  pro  rudibus  . Sic  exemplum  rami  trunco  inserti  de- 
notat unitatem  quantitatis,  non  vero  suppositi : ignis  est 
in  ferro  tantum  localiter:  cogitatio  in  voce  veldt  signo; 
anima  ordinata  est  ad  componendum  cum  corppre  unum 
hominem ; natura  vero  humana  & Divina  .ad  unionem 
. per  se  non  sunt  ordinata. 

jtmgeii  §.  277-  igitur  Mysterium  Incarnationis  ex  sola 
ex  rive-  revelatione  cognosci  potest,  hinc  etiam  Angeli  boni  hoc 
v/  mysterium  ex  revelatione  Divina  didicerunt . Sic  ad 
iterium  Ilebr.  i.  v.  6.  ait  Apostolus:  Cum  introducit  Primogeni - 
di  di  ce»  tum  in  orbem  terree  , dicit : Et  adorent  eum  omnes  An- 
runt.  ^eyt  £fej  # item  S.  Gabriel  illud  beatissimae  Virgini  Luc» 
i.v.  3i.  nuntiavit;  & Jesum  recenter  natum  festis  plau- 
sibus Angeli  celebrarunt,  Luc.  2.  v.  10. 
aiu  da-  Schol . Diemones  aliquando  dubii  & anxii  fuisse  viden- 
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tur  circa  Christi  Divinitatem  : nam  Matth.  4-  v.  3.  darmon  monti 
sollicite  omnes  vias  scrutatur , ut  Christum  Deum  agno- 
scat.  Aliquando  tamen  Christi  Divinitatem  praedicarunt,  rw,‘ 
mi  Marci  1.  v.  24.  sive  deinde  conje&uraliter , sive  certo 
cognoverint . Eam  tamen  ex  miraculis  Christi  facile 
agnoscere  potuissent , nisi  a Deo-  impediti  fuissent . 

§.  278.  Adamo  etiam  Mysterium  Incarnationis  revela-  Adamo 
tum  fuir,  quando  illi  Messias  promissus  fuit,  G 'en.  3.v.  i5. 
Inimicitias1  ponarm  inter  te , & mulierem , & semen  cama' 
tu^m  & semen  illius , ipsa  conteret  caput  tuum , & tio. 
tu  insidiaberis  calcaneo  ejus . Alloquitur  hic  Deus  ser- 
pentem , vel  potius  diabolum  seductorem , & dicit : ini- 
micitias ponam  inter  te , Cb*  mulierem  scilicet  B.  V. 
Mariam  , Cb*  semen  tuum  , scilicet  alios  diabolos  principi 
diabolorum  subje&os  , vel  Antichristum  & semen  mulie- 
ris , nempe  Christum,  & ipsa  per  Christum  conteret 
caput  tuum : ubi  LXX.  legunt  dirng , ipse  scilicet  Chri- 
stus conteret,  caput  tuum  , utpote , qui  propria  virtute 
diabolum  vicit,.  & «si  hic  insidiatus  fuerit  calcaneo  ejus, 
nempe  fini  vitas,  faciendo,  ut  Christus  a Judaris  occide- 
retur. Melius  tamen  retinetur  vox,  Ipsar  nam  ly  • 
sine  punctis  legi  potest  itfn  & tor»  ipsum , ipsa:  imo Bel- 
larminus  testatur  /.  2.  de  verbo  J)ei  c.  12.  se  vidisse  Exem- . 
plar  Hebraicum , ubi  legitur  K»n . Deinde  ita  legit  Ec- 
clesia primitiva , Josephus  /.  1 . ant.  c.  5.  Versio  Arabica, 

S.  Chrysostomus  hom.  17.  in  Gen.  SS.  Ambrosius,  Au- 
gustinus &c.  & D.  Calmet  citat  exemplar  grascum,  ubi 
legitur : ctV7i)av  rnpifra  ? a^cOdw : Ipsa  conteret  caput 
tuum * 

SchoL.  Carpovius  & exteri  Protestantes  contendunt  in  - 
citato  mox  textu  legendum  esse,  Ipse , 1.  quia  verbum 
j&w»  conteret , & suffixum  calcaneo  ejus , sunt  ge- 

neris masculini . Verum  notandum  est,  <juoa  tam  in  ver- 
bo, quam  in  siiffixo  sit  enallage,  sicuti  c.  2.  v.  20.  nv* 

;*np»  vocabitur  virago , ubi  verbum  est  generis  masculi- 
ni . Et  Exodi  2.  v.  J7.  cb*  ejecerunt  eas . Ubi  suf- 

fixum est  generis  masculini . Apposuit  autem  Moyses  ad  Iy 
Ipsa  verbum  masculinum , ut  ostenderet,  Deiparam  non 
sua  , sed  virtute  Christi  superaturam  serpentem . 2.  Per 
ly  n«?K  mulierem , intelligitur  foemina  in  communi,  vel 
Eva . Sed  quia  haec  vox  contrahitur  per  articulum  ha  «1 
nequit  significare  fceminam  in  communi,  quae  nequit  es- 
se mater  seminis  singularis.  Nec  intelligitur  Eva,  quia 
ejus  filii  potius  dicendi  essent  semen  viri ; Messias  autem 
dicitur  semen  mulieris,  utpote  ex  Virgine  sine  semine 
virili  nasciturus  . Ca:terum  sive  legamus  Ipsa , vel  Ipse , 
vel Ipsum  , semper  verum  manet,  promitti  hic  Messiam, 
cpii  caput  serpentis  mora  liter  contrivit,  adimendo  illi  po- 
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testatem  dominativam  in  homines , & omnino  iMtfm  ectf- 
teret , Apoc . 20*  v.  g.  Vid.  K,-  P.  Zinck  in  diss.  de  hac 
re  a . 1768.  edita,-  qui  licet  legionem,  Ipse , cum  CL 
P.  Smits  defendat,  hanc  tamen  controversiam  do&issi- 
m^  pertradfct . 

§.  279.  Promissio  & revelatio  fu-turi  Messiae  Abrahamo- 
itidem  fafta  fuit,  Gen.  22.  v.  18.  Benedicentur  in  semine 
tuo  omnes  sentes  terr.e  : ubi  quidem  in  Hebraico  habe- 
tur sic  : in  bitbpael , benedicent  sibi  ipsis  in  semi- 

ne tuo  . Genesis  tamen  18.  v.  18»  legitur:  isnal  benedi- 
centur, in  Niphal . Loquitur  hic  Deus  de  aliquo  ex  po- 
steris Abrahse,  in  quo  omnes  gentes  benedicentur . Sed 
hic  est  Messias  ,•  qui  solus  hanc  benedictionem  impertiri 
potest  Ergo  loquitur  de  Messia . Sicuti  etiam  hanc  pro- 
missionem Abrahae  faftam  testatuF  B.  Virgo  Maria,  Luc . 
l.v.  55.  Zacharias,  Luc,  i.v.  75.  & S.  Petrus,  A8.  5+ 
v.  25.  26. 

280.  Clarissima  rursus  revelatio  Messi$  fa&a  est  Ja- 
cobo  , Gen,  49.  v.  10.  Non  auferetur  sceptrum  de  Juday 
& dux  de  femore  ejus,  dones  veniat , qui  minendus  est  Y 
& ipse  erit  expe&atio  gentium . Promittitur  hic  imo,  Mes- 
sias; nam  hic  vel  derivatur  a rhv  missus:  vel  a 
nbw  pacificus  fuit : vel  a relativo  » & pronomine  y 
cui  repositum  est  : vel  a secundiqa^  cui  infans  in- 
volvitur, & sic  semper  Messiam  significat,  & ita  hoc 
vaticinium  intellexerunt  Targum  Onkelos,  Talmud  Ba- 
bylonicum, Targum  Jonathan:  & R.  Hakkados  in  l.Ga - 
letazeia  ait,  nomen  Messia;  fore  Salvator ; a gen- 
tibus vero  conversis  vocandum  esse  Jesu , quod  probat 
ex  tribus  primis  litteris  aVt»  N3*.  His  accedunt 

Rabbini  recentiores  RR.  Salomon  Kimchi,  Bechai . 2 do, 
Messias  novum  regnum  fundaturus  promittitur , quia  di- 
citur : Jpse  erit  expeflatio  gentium , Hebr.  B*DJJ  nrtp»  p* 
illi  obedientia , aggregatio  populorum , Hoc  regnum 
erit  spirituale,  quod  m tribus  consistit  , scilicet , ut  Mes- 
sias conterat  caput  serpentis,  Gen.  3,  v.  i5.  nosque  a ser- 
vitute in  libertatem  filiorum  Dei  vindicet . Deinde  ut  per 
fcedus  novum  , veteri  antiquato  , nos  ad  perfe&ioTem  obe- 
dientiam  Deo  ptetandam  adducat,-  fer.  5i.  v.  5i.  Tan- 
dem ut  nos  ad  aeternum  in  coelis  regnum  peFducat.  Quod 
si  Messias  nonnisi  terrenum  regnum  fundaturus  esset, 
potius  Salvator  corporum  , quam  animarum  foret . 3 tio* 
Promittitur  hic  Judae  regia  seu  principalis  potestas  tam- 
diu  duratura,  donec  Messias  venerit ; nam  ly  Hjp  regiam 
seu  principalem  potestatem  denotare,  patet  ex  addita  vo- 
ce ppftto  Mechokek , & ex  obedientia  gentium . Eodem 
modo  exponunt  LXX.  Syriaca,  & Samaritana  versio , 
Targum  Jonathan,  Jerosolymitanum  & Onkelos.  Iteo\ 
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"Rabbini  antiqui,  Kimchi,  Jarchi,  Aben-Ezra,  & R.  Jirz- 
chak  quaerit,  quare  Jacob  non  expresserit  Melachim ? 
reges ; & respondet:  quia  notum  illi  erat,  eos  non  sem- 
per  reges  habituros  :•  earh  ob  causam  non  fecit  regis  men- 
tionem , sed  tantum  Scbcbet , qu»  vox  summam  potesta-  . . 
tem  legislativam  significat,  & convenit  etiam  Mecho- 
kekim . Unde  ]\TechX)kck  in  participio  Piet  y significat  di- 
latorem legum,  non  vero  simplicem  Rabbinum  magi - 
strum , uti  male  vertit  Lutherus:  nam  LXX.  legunt 
ityxfj.iwq ; Samaritana  versio)  dux  j Arabica,  Legislator . 

Scbol.  Nomine  Judae  in  hoc  Vaticinio  Jacobi  non  vi-  Q#i/  * 
detur  intelligi  sola  hujus  nominis  tribus,  sed  tota  natio  "omine 
Judaeorum,  cum  aliqua  tamen  singulari  tribus  Jud»  prae-  Jy^“( ”* 
rogativa . Nam  diu  ante  adventum  Messiae  sceptrum  in  nhjaca» 
tribu  Juda,  & quidem  in  Sedecia  defecit  tempore  capti-  inttiii- 
vitatis  Babylonicae;  semper  tamen  aliquis  Judaeus  a tem-  *atur  7 
pore  etiam  solutae  captivitatis  Aegyptiacae  genti  sua:  pro- 
fuit, semper  Judaei  suis  legibus  Vivebant , etiam  in  ipsa 
captivitate  Babylonica.  Putat  quidem  Baronrus,  sceptrum 
a Zorobabele  resuscitatpm  aci  Machabaeos  pervenisse , 
qui  vel  paterno  genere  ad  tribum  Judam  sperabant, 
quia  i.  Macb.  5.  v.  63.  dicuntur  viri  Juda:  vel  materno 
genere  ex  tribu  Juda  erant cum  tribus  Juda  & Levi 
connubia  inter  se  inirent,  uti  patet  in  Aaron , qui  ducit 
filiam  Aminadab.  Verum  Machubaei  ex  tribu  Juda  non 
erant , quia  Mathatias  dicitur  filius  Joannis  filii  Simeo- 
nis,  qui  Sacerdos  fuit  ex  filiis  Jojarib  ex  familia  Aaron , 
i,  Macb»  2.  v,  5 4'  dicuntur  autem  viri  Juda  , a Juda  Ma~ 
chabaeo  duce  suo.  Qtod  vero  Machabaei  uxores  ex  tribu 
Juda  acceperint,  nullibi  constat.  Nec  dici  potest,  Ma^- 
chabaeos  solum  usumfruHum  sceptri  habuisse , remanen- 
te jure  apud  tribum  Juda : . enimvero  hoc  modo  etiam 
Judaei  moderni  dicere  possent,  sceptrum  apud  eos  nec- 
.dum  defecisse  ob  praetensum  jus  ad  illud.  Nec  denique 
iuvat  dicere , saltem  magnum  Synedrion  ex  solis  judici- 
bus e tribu  Juda  scleris  constans  usque  ad  Messiam  per- 
durasse: tum  quia  non  certo  constat,  supremam  fuisse 
Synedrii  in  judiciis  ferendis  au&oritatem  : tum  quia  in- 
certum est,  Sanedrin  usque  ad  Herodem  perdurasse,  vel 
saltem  Machabois  subditum  non  fuisse.  Tota  igitur  na- 
tio Judaica  in  Vaticinio  Jacob,  & per  sceptrum , non 
regia,  sed  quaslibet  suprema  potestas  intelligitur , * uti 
Jer.  23.  v.  6.  cum  speciali  tamen  tribus  Judae  prorogati- 
va, quae  in  eo  consistit,  quod  fuerit  regno  destinata: 

3uod  post  captivitatem  Babylonicam  toti  genti  nomen 
ederit : quod  de  ed  Messias  nasciturus  esset : quod  aliis 
prolata  fuerit.  Non  obstat  sententiae  huic  I.  quod  Jacob 
{lia  verba  ad  Judam  specialiter  direxerit:  nam  hoc  fa- 
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6um  fuit  ob  speciales  prorogativas  tribui  Judo  conces- 
sas. II.  Dux  cie  femore  J udo  non  dicitur  defururus  , tum' 
•quia  jure  horeditario  regnum  ad  tribum  Juda  spe&abat, 
tum  quod  Judas  toti  genti  nomen  dedit,  in  qua  usque 
ad  Herodem  suprema  potestas  permansit . III.  Ex  ilio 
Vaticinio  diserte  non  probatur  Messias  ex  tribu  Juda 
nasciturus : ut  tamen  probaretur , sufficit  , quod  tribus 
Juda  speciales  prorogativas  acceperit,  inter  quas  est  or- 
tiis  Messio  ex  illa . * 

. Ee<Da-  §.  28 1.'  Proter  plura  alia  vaticinia  de  Christo  venturo 
jn  .veter[  Testamento  contenta , quo  doftissime  explicat 
Huetius  in  /.  de  dem . Evang.  celebre  est  illud  Dan,  g. 

• v.  24.  Ci)*  seq.  Tu  ergo  animadverte  sermonem , & intel- 
lige  visionem  . Septuaginta  hebdomades  abbreviat <e  sunt 
super  populum  tuum  , & super  urbem  sanBam  tuam , 
ut  consummetur  pravaripatio , & finem  accipiat  pecca- 
tum , & deleatur  iniquitas , O'  adducatur  justitia  sem- 
piterna, & impleatur  visio  & Prophetia  , O*  ungatur 
SanBus  SanBorum . Scito  ergo  , 0*  animadverte  : Ab 
exitu  sermonis , ut  iterum  aedificetur  Jerusalem  usque 
ad  Christum  ducem , hebdomades  septem  , & hebdoma- 
des sexaginta  du<e  erunt , 0 rursum  (edificabitur  pla- 
tea C91  muri  in  angustia  temporum . Et  post  hebdonxa • 

. des  sexaginta  duas  occidetur  Christus , non  erit  ejus 
populus  , qui  eum  negaturus  est . Et  Civitatem  & San- 
ctuarium dissipabit  populus  cum  duce  venturo , 0 finis 
ejus  vastitas , & post  finem  belli  statuta  desolatio  * 
Confirmabit  autem  paBum  multis  hebdomada  una  , 0* 
in  medio  hebdomadis  deficiet  hostia  & sacrificium  , 0* 
erit  in  Templo  abominatio  desolationis , C?  usque  ad 
consummationem  & finem  perseverabit  desolatio . Hic  ' 
sermo  est  de  Messia,. & de  tempore,  quo  occidetur; 
tum  quia  clare  nominatur  Messias  sine  addito  , & voca- 
tur Sanclus  Sanftorum , delens  iniquitatem , & adducens 
justitiam  sempiternam,  Au&or  novi  foedetis,  qui  sunt 
ohara&eres  veri  Messio . Unde  etiam  clare  dicitur,  post 
has  6g.  hebdomadas  occidetur  Messias : & K.  Simeon  fi- 
, lius  J ohai , in  /.  Mechkar  Hassadoth  narrat , Hoseyam 
flendo  dixisse:  Vo  illis  impiis.  Deus  mittet  filium  san- 
jftum  suum,  & carne  humana  se  induet.  Vo  illis,  qui 
propter  pravas  suas  adiiones  rebplles  erunt  huic  Messio , 

& ingenti  iracundia  perciti  ipsum  occident. 

Soivun - • . Schol.  1.  R.  Salomon  vult,  quod  in  hoc  Danielis  Va- 
ticinio , Daniel  Judois  aliquid  triste  intra  spatium  490. 
juido-  annorum  a prima  templi  destru&ione  sub  Nabuchodo- 
rum.  nosor,  usque  ad  (Secundam  ejus  everrionem  sub  Tito  pro- 
dicat; cum  hoc  tamen  discrimine,  quod  post  primam 
calamitatem  J udari  respiraverint,  cum  e contra  secunda 
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tribulatio  diuturna  sit  futura  propter  populi ' peccata  , 

<iuce  tamen  tandem  a Messia  solvetur ; sed  tempus  solu- 
tionis hic  non  assignatur.  Unde  hebdomades  illas  in 
tres  partes  dividit:  prima  septem  hebdomades  continet, 
post  quas  veniet  primus  Christus , scilicet  Cyrus:  secun- 
da continet  62  hebdomadas,  post  quas  veniet  Christus 
secundus , scilicet  Rex  Agrippa  : qui  tertio  «1  una  hebdo- 
mada residua  in  ultimo  excidio  J eroso lymitano  peribit, 
quas  tribulatio  usque  ad  Messiam  durabit.  Verum  fru-  1 
stra  fingitur' illa  tribulatio  & duplex  Christus*- Sane  Cy- 
rus nequit  .esse  Christus  a Daniele  promissus , quia  Cy- 
rus mortuus  est , antequam  69  hebdomadas  inchoarentur, 
qux  incipiendas’ sunt  ab  edifto  de  reaedificanda ■ urbe  Je-  ' 
rusalem,  Dan.  9.  quas  modo  sub  Artaxerse  aedificari  c®-' 
pit.  Unde  nec  Nehemias,  nec  Josedec,  nec  Zorobabel 
file  Christus  esse  potest,  utpote  qui  ad  finem  harum 
hebdomadarum  vitam  non  produxerunt.  Multo  minus 
Agrippa  potest  dici  secundus  Christus,  utpote  qui  non 
fuit  dux  totius  gentis  Judaicas,  sed  in  sola  Traconitide 
regnavit,  & falso  fingitur,  eum  in  excidio  Jerosoiymita- 
no  occisum  fuisse.  Nihilominus  Judaei  contendunt,  hoc 
Danielis  Vaticinium  non  speftare  ad  Messiam  , sed  I.  ad 
'Templum  ungendum  & perficiendum , tum’  quia  non  le- 
gitur :*  San&us  JSanEiorum , sed  san&has  sanEUtatum  : 
tum  quia  Daniel  tantum  pro  restitutione  Jerusalem  & 
templi  oravit.  Verum  si  textum  sine  punftis  legamus, 
sonat,  SanElus  SanElorum:  & ita  legunt  LXX.  & ipsi 
Rabbini  cum  R.  Ozia  in  Sederolam . Et  patet  ex  con- 
textu. Dein  falsum  est , post  70.  hebdomadas  Templum 
un&um  esse,  cum-  tunc  per  Titum  destrudum  fuerit . 

Item  Daniel  plus  accepit  , quam,  petierit,  licet  etiam  in 
oratione  sua  17.  Messia:  meminerit,  dicens:  Ostende 
faciem  tuam.  II.  Judxi  per  Christum  ducem  intelligunt 
Cyrum,  qui  Is.  45.  v.,i.  dicitur  Messias,  ad  quem  usque 
numerando  ab  excidio  primi  Templi  7.  hebdomades, 
scilicet  49.  .anni  fluxerunt.  Post  hunc  finitis  reliquis  62. 
hebdomadibus  occidetur  Christus  secundus , vel  Hirca- 
nus , vel  Agrippa  , vel  ultimus  summus  Sacerdos  . V erum 
•Cyrus  nonnisi  improprie  Messias  vocatur , sicuti  & ex- 
teri: & hebdomades  non  ab  excidio  urbis,  sed  ab  edi- 
,£o  de  reasdificanda  urbe  numefandas  esse  Daniel  ait, 

••‘III.  Volunt  Judaei , in  hoc  Vaticinio  .solum  innui  capti- 
vitatem Babylonicam  70.  annis  duraturam,  ab  excidio 
iUrbis  & Templi  usque  ad  eorum  restaurationem,  & 
post  62.  hebdomadas , seu  420*  annos  in  patria  transa** 

&os  .novam  captivitatem  futuram , quas  post  70.  hebdo- 
madas decenniorum  , vel  Jubilasorum,  vel  sasculorum  a 
- Messia  solvetiir,  Sed  haec  explicatio  est  contra  S.  Tex- 
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tum  dicentem,  intra  70.  hebdomadas  iniquitatem  essi 
delendam , & venturum  ac  occidendum  Sanfhmi  Sandlo* 
rum  . Deinde  teste  Josepho  /.  7.  de  Bello  c.  8.' a rege  Da* 
vid  usque  ad  Titum  Jerusalem  evertentem  fluxerunt  an* 
ni  1179.  a quibus  si  subtrahas  4?o.  annos  a Davide  usque 
ad  ultimum  annum  Sedeciae,  manent  anni  709.  non  ve- 
ro 4^o.  uti  volunt  JudiEi.  Denique  hebdomades  decen- 
niorum &c.  plane  sunt  contra  usum  S.  Scripturas , quas 
nonnisi  hebdomades  dierum,  Dan,  10.  v.  5.  & annorum  y 
Lev.  25. v.  8.  & bic  numerat. 

SchoL  2.  Circa  exordium  70.  hebdomadarum  Danielis 
varias  sunt  veterum  sententias,  quas  modo  exoleverunt, 
& apud  P.  Calmet  in  diss . de  70.  septim.  Dan.  videri  pos- 
sunt . Famosiores  hodiernae  sunt  sequentes.  Prima  est 
Marshami  in  Chronico  JEgypt,  ad  sacul.  18.  qui  7.  pri- 
‘nias  hebdomadas,  scilicet  49*  annos , incipit  ab  anno  pri- 
mo Darii  Medi  usque  ad  annum  primum  Cyri . Deinde 
62.  septimanas  seu  434*  annos  numerat  ab  inito  per  Cy- 
rum regno  usque  ad  annum  primum  Antiochi  Epipha- 
nis: ab  hoc  incipit  ultima  septimana,  seu  septem  anni, 

3uo  tempore  in  profanatione  Templi  Christus  occisus 
icitur,  Sacerdotes  deleti  sunt,  hostia  defecit,  sacra  ab 
Antiocho  per  tres  arfnos  profanata,  donec  Templum  at 
Juda  Machabaeo  fuit  expurgatum  , 1 . Maeb.  1 & ita  un- 
ftus  San&us  San&orum.  Haec  sententia  est  contra  men- 
tem & explicationem  Ecclesia* , quia  Vaticinium  Danie- 
lis non  Messiam  spe&are  contendit : imo  multa  falsa 
supponit,  scilicet,  duos  a Daniele  distingui  Christos  : 
Cyrum  esse  Christum : Sacerdotium  tempore  Antiochi 
pollutum  a Daniele  designari : priores  7.  hebdomadas  a 
posterioribus  62.  divelli  posse : exitum  sermonis  non  es- 
se sumendum  ab  edifto  re^difica ndae  Jerusalem : 70.  hebdo- 
madis dimidiam  addendam  esse,  &c. 

Scbol . 5.  P.  Harduinus  in  Cbron,  V . T.  initium  hebdo- 
madarum ducit  ab  oraculo  Jeremia  c,  oB.  v.  11.  quo  70. 
annorum  captivitatem,  & reditum  Israeiitis  praedixt. 
Septem  igitur  hebdomadae  desinunt  in  annum  primunv 
Cyri,  quo  Josue  summus  Sacerdos  inun&us  fuit.  A pri- 
mo anno  Cyri  incipiunt  reliquae  62.  hebdomada',  quas 
excepit  Judas  Machabaeus  alter  unaius;  & Onias  summus 
Sacerdos  San£ius  SanClorum  Antiochiae  occisus,  qui  fuit 
figura  Jesu  Christi,  sicuti  etiam  profanatio  templi  sub 
Antiocho  fuit  figura  captae  Jerusalem  a Romanis  . Hoc 
systema  a P.^Eamy  in  apparat . Cbron . p,  2.  r.  4*  quidem 
tradu&um  fuit  tamquam  contra  communem  sensum  Ec- 
clesiae pugnaret , sicuti  illud  Marshami ; ab  ejus  tamen 
censura  se  purgavit  ipse  P.  Harduinus.  Nihilominus  P; 
Lamy  hoc  syvtema  licet  ab  Ecclesia  non  rejedum  do&e 
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• Tefutat,  & quia  in  multis  cum  Marshamo  convenit,  ex 
dictis  Schol.  prjEC.  refellitur , maxime  cum  nec  Judae 
Machabaeo , nec  Oniae  characteres  Messia:  a Daniele  as- 
signati etiam  ut  figura:  competant  , & Onias  ante  expia- 
tum templum  occisus  fuerit.  ■ * 

Schol.  4*  P.  Berti  & P.  Graveson  initium  hebdomada-  P 
darum  referunt  ad  annum  septimum  Artaxersis  Longima- 
ni. Verior  sententia  illa  nobis  videtur , qua:  initium  heb- 
domadarum ducit  ab  anno  regni  Artaxersis  Longimani 
vigesimo . Quippe  hebdomada:  Danielis , quas  sunt  anno- 
rum , & dant  490»  annos , supputanda:  sunt  ab  edido  Re- 
gis Persarum  de  urbe  Jerosolyma  asdificanda  , . D*n.  9.  & 
in  morte  Christi  desinunt , qua:  consignari  debet  anno  486. 
ab  exordio  illarum  hebdomadarum  concurrente  cum  di- 
midio hebdomadas  septuagesimas . Quatuor  autem  edida 
Regum  Persarum  pro  Judasis  colligimus  ex  S.  Scriptura. 
Primum  datum  est  a Cyro,  anno  regni  sui  primo  , 1.  Esd . 
6.  v.  5.  Sed  ab  hoc  edicti)  nequit  sumi  hebdomadarum 
initium , quia  in  illo  non  fuit  data  licentia  reasdificandi 
Jerusalem , sed  tantum  Templum  , 1.  Esd.  i.v.  1.2.  5. 
Nec  officit  * quod  Is.  45.  de  Cyro  dicatur : Ipse  adifica - 
bit  civitatem  meam  : nam  ibi  vel  sub  nomine  Cyri  Chri- 
stus intelligitur ; vel  nomine  civitaris  non  strudura  ma- 
terialis , sed  civilis , id  est  coadunatio  populorum  deno- 
tatur ; vel  parva  tuguriola , non  vero  muri,  turres  & 

. propugnacula  designantur . Secundum  ediClum  datum  est 
a Dario. Hystaspe , anno  secundo  regni  sui,  in  quo  prius 
decretum  Cyri  confirmatur,  1.  Esd.  6.  Verum  ab  hoc 
etiam  edido  initium  hebdomadarum  sumi  nequit,  quia 
sicut  illud  Cyri  licentiam  axlificandas  urbis  non  concedit . 
Tertium  edidum  datum  est  ab  Artaxerse Longimano,  an- 
no regni  sui  septimo,  1.  Esd.  7.  v.  7.  Sed  hoc  etiam  edi- 
dqm  non  dat  licentiam  reaedificanda:  urbis,  sed  tantum 
Templi,  & liberi  Religionis  exercitii,  1.  Esd.O.v.  i5. 
& toto  capite  septimo.  Et  Nehemias,  2.  Esd.  1.  v.  3. 
& c . 2.  v.  i5.  narrat,  Artaxersem  atino  regni  sui  vige- 
simo a Judatis  e patria  sua  redeuntibus  audivisse,  mu- 
ros Jerusaletn  eversos  adhuc  sub  ruina  jacere,  & portas 
igne  esse  combustas  . Quartum  edi  dum  datum  est  ab 
eodem  Artaxerse  Longimano,  anno  regni  sui  vigesimo  , 
e.  Esd.  i.v.  1.  Et  ab  hoc  edido  70.  hebdomades  incho- 
andse  sunt,  quia  hoc  edidum  est  de  recedificanda  Jerusa- 
lem, 2.  Esd.  2.  & ab  illo  anno  usqne  ad  Christum  oc- 
cisum ilice  70.  hebdomada:  impleta:  sunt.  Nam  Artaxer- 
ses  Longimanus  ad  regnum  pervenit  anno  Periodi  Julia- 
nae 4^4* • anno  quarto  Olympiadis  76.  uti  constat  ex  Eu- 
sebio  in  Chronico , ubi  scribit  .,  Tnemistoclem  e Graecia 
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profugum  ad  Persas  confugisse  anno  quarto  Olympiadis 
76tae ; Thucydides  vero  aurtor  corvus  /.  i.  ait,  Themi-? 
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stoclem  confugisse  ad  Artaxersem  regem  , qui  nuper  re- 
gnare coeperat : adeoque  annus  .regni  Artaxersis  vigesimus 
incidit  in  annum  Period.  Jul.  4*260.  mundi  annum  555o. 
Cumque  ejus  decretum  in  mense  Nisan  exierit , spatio 
7.  hebdomadarum , id  est  49*  annorum  ob  hostes  undi- 
que impendentes  civitas  quoad  muros,  fora  &c.  perfe- 
rte restituta' fuit  < Sequuntur  deinde  62.  hebdomadae,  s&i 
454*  annU  quae  cum  prioribus  49»  dant  435.  annos,  quos 
si  addas  anno  mundi  555o.  habebis  annum  mundi  4°33. 
serae  Christianae  trigesimum,  quo  Christus  baptizatus  fuit. 
Hinc  a primo  Paschate  a Christo  post  situm  Baptismum 
celebrato  incipit  annus  primus  hebdomadis  septuagesimae  y 
cujus  anno  quarto  Christus  in  cruce  immolatus  fuit.  Post 
finitas  70.  hebdomadas  dissipatum  est  sanrtuaritfm , civi- 
tas destrurta,  & tota  gens  dispersa.  Utimur  autem  hic 
annis  solaribus y tum  quia  anni  lunares  apud  Judaeos  iri 
usu  noff  erant,  sed  tantum  menses  lunares:  tum  quia 
Judaei , ut  annum  lunarem  solari  aequarent , quolibet 
ortennio  tres  menses  intercalare  solebant Npstrae  sen- 
tentiae non  obstat,  quod  Artaxerses  anno  4*4* • regnumf 
rion  inierit,  cum  tunc  Xerses  adhuc  regnaverit;  urpote 
qui  20.  annis  regnavit , & regnare  coepit  a Period.  Jul. 
4229.  adecque  a Period.  Jul.  4241.  solummodo  12.  annis 
regnaverat . Nam  dicimus , a Xerse  anno  regni  sui  duo- 
decimo Artaxersem  filium  suum  more  Persarum  in  lm-r 
perii  consortium  adscitum  fuisse . Vid.  Petavium  de  do * 
drin . tcmp.  c.  28*  & Pererium  in  D antei. 

§.  282.  Denique  celebris  de  Messia  venturo  est  Prophe- 
tia Aggaei>  qui  d.  2.  v.  7.  & 10.  pradicit,  gloriam  secun- 
di templi  fore  ampliorem  quam  templi  Salomoriici  y quia 
ad  secundum  venturus  esset  Messia:  Et  veniet  desidera - 
tus  cunEiis  gentibus  y & implebo  domum  istam  gloria: 
dicit  Dominus  exercituum . Et : Magna  est  gloria  domus 
istius  novissima , plusquam  prima  Hic  serma  est  de 
Messia , qui  solus  est  desideratus  cunrtis  gentibus ; solus 
perfertam  pacem  inter  Deum  & hominem  dare  potest,- 
v.  10.  & a quo  solo  major  gloria  Templi  secundi  desu- 
mi potest*  Unde  etiam  ita  sentit  R.  A kibfia,  & B.  Isaac 
iri  munim*  fid.  c.  34*  Deinde  Messias  dicitur  venturus  iri 
hoc  Templum  secundum  , quia  v.  8.  dicitur ; Implebo  do- 
mum hanc  istam , rijri  ntf.  Ergo  de  Templo  secun- 
do in  individuo  loquitur.  *. 

Scbol . Judnsi  dicunt  I.  in  Hebraeo  legi : msn  toi  Va 
venient  desiderium  eunda  gentes , id  est:  venient  in  de- 
siderio Omnes  gentes,  vel  venient  desideria  cunrtamra 
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gentium,  legendo  n-iftff,  maxime  quia  LXX.  legunt:  *a£ 

Si  tk  txXixm  TTcuTt'»  ttov  t<3’vov  veniet  cleEla  omnium  • 
gentium:  .scilicet,  dona  aurea  & argentea Hinc  major 
gloria  Templi  secundi  non  ad  Messiam,  sed  ad  augustio- 
rem strudhiram,  ornatum,  & munera  oblata  refertur. 

Sed  contra  est : quia  in  verbo  1K3  est  enallage  numeri  He- 
braeis usitata,  quando  verbum  duobus  substantivis , quo- 
rum unum  alterum  regit , additum  cum  posteriori  convenit* 
quod  cum  priori  convenire  debebaf , uti  Gen.  4-  v,  io.  Vox 
sanguinum  fratris  tui  clamant  ad  me . Deinde  thljrt— * , 
nequit  esse  in  nominativo,  omnes  gentes , cum  moh  de- 
siderium , sit  in  regimine  ob  mutatum  in  JV,  unde  ly 
in  desiderio  verti  non  potest.  Leftio  LXX,  verum  sen- 
sum habet*  si  omnium  gentium  desideria  ad  Messiam 
aspiratura  , & in  eo  implenda  esse  dicantur*  ob  quem 
solum  major  erit  gloria  Templi  secundi*  non  vero  ob 
aurum  & argentum,  ex  quo  veram  glorianr  Deus  non 
aestimat.  Certe  ne  quidem  probari  potest  * ‘in  secundo 
Templo  plus  auri  & argenti  fuisse,  quam  in  primo.  Di- 
cunt Judaei  II.  non  hic  inteliigi  Templum  secundum  * sed 
tertium  a Messia  aedificandum;  nam  textus  ita  interpun- 
gi debet:  Magna  erit  gloria  domus  istius , scilicet  secunr 
das , C Sr  magna  erit  gloria'  novissima  * scilicet  tertiae* 
plusquam  prima . Accentus  enim  mutari  possunt,  imo 
hic  debent,  quia  rif  novissima  domui  praefixum  tertiumf 
Templum  indicat , quod  Ezcchiel  c.  £o*  delineat ..  Sed 
contra  est:  quia  textus  Hebraicus  non  habet  fi&am  illam 
interpun&ionem,  sed  contrariam?  nam  M*  istius,  non?' 
habet  accentum  Sakepb  comma  cum  punfto  * sed  accen- 
tum continuativum  Mabpacb : deinde  non  repetitur  irt 
textu:  & magna  erit  gloria,  nec  repeti  debet,  quia  Wtf 
gloria,  est  in  regimine , adeoque  Hnrwrf  novissima  est  in 
genitivo  * & ad  eumdem  sensum  pertinet,. Hinc  accentus 
mutari  non  possunt,  & i*  praefixum  indicar,  hoc  secun- 
dum  Templum  fore  illusrrissimum , quod  quidem  Eze- 
thiel  c,  4o.  delineavit,  qui  tamen  plura  addidit,  qua:  non 
ad  templum  tertium  a Messia  aedificandum,-  sed  ad  an- 
ti typum , scilicet  Ecclesiam  Christi  allegorice  descriptam  * 
pertinent,-  -v.  /,  >•.; 

| §.  280.  Prophetis  hae  ( §.  2.  280.  281.  282.  ) explicatae  Metuat 
impletae  fuerunt,  adeoque  promissus.  Messias  jamdiu  ad- 
Vtenit . Nam  Primo  Vaticinium  Jacobi , Gen . 49*  (.§•  2^°* ) venit , 
jamdudum  impletum  est:  siquidem  potestas  regia  Scbe- 
bet , & dignitas  Mecbokekim  jamdudum  est  ablata  a tri- 
bu & natione  Judaica,  quia  a multis  jam  saeculis  Judaei 
nec  Regens  habent,  nec  Legislatorem.  Jam  enim  ante 
Christuni  natum  Herodes  Ascatonira  Caesareis  copiis.au- 
ftus  expugnata  Jerosolyma*  & occiso  Antigono  regiaras 
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potestatem  vi  invasit,  & omnes  Synedrii  Judices,  in  qui- 
tus  adhuc  aliqua  potestas  legislativa  vigebat , occidit, 
praeter  unum  Babam , a quo  Judaicas  consuetudines  di- 
sceret: ab  hoc  uno  vero  novi  judices  fieri  non  poterant,, 
cum  juxta  Sanhedrin  ad  novum  judicem  constituendum 
ad  minimum  tres  requirerentur.  Conati  sunt  quidem  Ju- 
-daei  Sanhedrin  restituere  ; sed  non  potuerunt : imo  4°* 
annis  ante  Templi  & urbis  excidium  omnis  etiam  umbra 
Synedrii  extin&a  fuit,  uti  in  Talmud  latius  habetur; 
nam  in  J.  Sanedrin  Jerosolymitano  R.  Rahamon  dixisse 
fertur:  Va  nobis , quia  recessit  Sceptrum  de  Juda : ^ 
nondum  venit  filius  David , id  est  Messias.  Ergo  ipsi 
Judaei  veteres  tempore  Christi  agnoverunt,  & moderni 
etiam  inanibus  palpant , Sceptrum,  Synedrium,  omnem- 
que  potestatem  legislativam  a Juda  esse  ablatam:  con- 
sequenter promissus  Messias  jam  advenit  ( §.  280. ) . Vid. 
S.  Justinum  dial.  cum  Trypb . & alios  copiose  citatos 
a Cl.  P.  Gervasio  de  Verb . Dei  incarn . 

Secundo . 70.  hebdomada!  Danieiis  , seu  49°*  armi 
(§.281.)  jam 'effluxerunt , sive  a primo  excidio  templi 
( §.  cit.  Schol.  1.  2.  5.  ) , sive  ab  anno  Artaxersis  septimo , 
aut  vigesimo  earum  initium  ducatur,  uti  patet  (§.281.: 
cum  Scholiis  ) . Ergo  promissus  ibi  Messias  jam  adve- 
nit . Deinde  juxta  hanc  Prophetiam  post  mortem  Messias 
deficiet  hostia , & sacrificium , quod  de  fa<Ro  J uda:i  nul- 
lum habent  . Item  civitatem  & sanbluarium  dissipabit 
populus  cum  duce  venturo , quod  sub  Tito  fa&um  esse 
fatentur  ipsi  Judaei.  Item  finis  ejus  vastitas , (>  post 
finem  belli  statuta  desolatio  , Dan,  g.  qus  omnia  fa<Ra 
esse  manibus  palpant  Judaei . Ergo  Messias  advenit.  De- 
nique Judaei  nunquam  tam  diuturna  captivitate  puniti 
jSJ*nt , quam  modo  , uti  patet  indu&ione  : nam  servitus, 
sub  Chusan  duravit  8.  annis,  Jud.  5.  v.  8.  sub  Eglon  18. 
annis:  sub  Jabin  20.  annis:  sub  Madianitis  7.  annis:  ca- 
ptivitas vero  Babylonica  duravit  70.  annis  .-Jam  vero  per 
1700.  annos  exules  a terra  sua,  vagi,  sine  prophetiis  & 
miraculis,  sine  sacrificio  , sine  Rege  , sine  solario  , absque 
eo  , quod  Deus  eorum  preces  exaudiat , omnium  ludi- 
brium circumerrant,  certo  indicio,  eos  ob  gravissimum 
scelus  rejefti  & occisi  Messia:  severe  adeo  puniri . 

Tertio . Tempus  adventus  Messia:  ab  A ggeeo  Propheta 
praefixum  .(  §.  282.  ) jam  effluxit:  nam  Templum  secun- 
dum a Tito  jampridem  eversum  fuit,  nec  unquam  reae- 
dificari potuit;  imo  si  reaedificaretur , non  foret  Templum 
secundum , sed  tertium  , cum  tamen  Propheta  de  secun- 
do loquatur  ( §.  282.  Schol.  ) , uti  etiam  patet  ex  v.  7. 
ubi  dicitur  : Adhuc  unum  modicum  s . . veniet  deside - 
* rtum  gentium:  si  autem  non  loqueretur  de  secundf , sed 
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•de  tertio  Templo,  quod  Judxi  ante  finem  mundi  expe- 
dant , non  esset  tempus  modicum . Ergo  promissus  hic  ' 
Messias  jam  advenit  ( §.  «282.  ) . •»  r 

Schol.  Judaismus  hodiernus  contra  adventum  Messiae  jud,i\ . 
potissimum  pugnat,  cujus  hoc  est  systema:  1.  Sterna  »<>- 
salus  & peccatorum  remissio  nonnisi  Legis  veteris  obser- 
vantia  obtinet  potest . 2.  Messias  promissus  cum  non  1 
sit  necessarius  ad  liberationem  spiritualem  a peccato, > 
erit  Rex  terrenus,  qui  populis  omnibus  devidis  collectu- 
rus est.  omnes  tribas  Jsrael , & eas  redudurus  in  Palae- 
stinam, iliisque  & omnibus  gentibus  imperaturus.  Unde 
5.  quia  Judac^  adhuc  in  suis  calamitatibus  gemunt,  Mes- 
sias nondum  advenit : & ideo  4*  Jesus  Nazarenus  non  est 
Messias , & S.  Scriptura  Novi  Testamenti  . non  est  a 
Deo  inspirata..  Insurgunt  igitur  contra  adventum  Mes- 
six  I.  quia  non  probatur  ex  Vaticinio  Jacobi,  Gen.  49-  *. 

nam  illius  sensus  est  : non  recedet  a Judscts  affhdio  seu 
virga*  hoc  enim  significat  Sc hebet , donec  veniat.  Mes- 
sias : vel,  non  recedet  tribus  de  Juda;  Schebet  enim 
etiam  tribum  denotat , Gen.  v-  28.  donec  veniat  Mes- 
sias: vel , non  recedet  Scriba  seu  Rabbinus ; hunc  quip- 
pe innuit  vox  y 4e  Juda , donec  veniat  Messias . 

Verum  hx  omnes  interpretationes  falsas  sunt ; nam  Sche- 
bet virgam  dominationis*,  & JWechokek  Legislatorem  si- 
gnificat, ex  didis  (§.280.).  Schebet  vero  in  Vaticinio 
hoc  pro  tribu  sumi  nequit,  quia  alias  in  statu  constru- 
do,  & ly  Juda  in  genitivo  esse  deberet,  cum  tamen  ly 
Juda  sit  in  ablativo,  uti  ex  preefixo  mem  patet.  II.  Di- 
cunt', sensum  Prophetias  esse:  non  auferetur  sceprrum  de 
Juda  in  xternum , postquam  venerit  Messias?  nam  ly 
legi  potest  separatim,  & sub  poni  potest  at - 
nach : & sic  significat , in  sternum , & » significa- 
bit, quia ,,  vel  postquam . Verum  haec  iedio  omnino  fal- 
sa est ; nam  sub  prxcedente  de  femore  e/us , poni- 
tur atnach  seu  duo  punda , aueoque  ly  nequit  spe- 
dare  ad  ilium  sensum,  nec  significare  tn  «.ternum:  ac- 
centus > vero  Jethif  sub  ly  non  sejungit , sed  explet 
sxpe  orationem.  III.  Dicunt:  Schilo  potest  intelligi  de 
urbe  Silo,  qux  dum  desinet  esse  sedes  arcas,  tribus  Ju- 
da regiam  potestatem  accipiet  . Vel  Schilo  sagriificat 
Moysen  Legislatorem : vel  Saulem  undum  in  regem , 
quando  S.  oleum  in  Silo  asservabatur  : vel  Davidem  & 
Jeroboam,  qui  in  Silo  undi  fuerunt  r vel  Reges  exteros 
missos  ad  pledenda  scelera  Judaeorum,  quales  fuerunt, 
JNabuchodonosor , Herodes,  Pompejus , Vespasianus : vel 
denique  Schilo  Cyrum  significat.  Sed  Schilo  non  potest 
denotare  urbem  Silo , quia  nomen  hujus  urbis  non  scri- 
bitur sed  & pugnat  contra  textum,  assignare 
Schrwm  Instit.  Theol,  Tom.  L V 
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initium  sceptri  ,v cum  S.  Textus  finem  pronuntiet.  NeC 
. , 'potest  significare  Moysen  nec  Saulem,  ante  quos  non 
x .fuit  sceptrum  in  tribu  Juda,  & in  David  modo  incepit 
a Jeroboam  vero  non  ablatum,  sed  imminutum  fuit: 
nec  reges  illos  exteros,  qui  nec  de 'femore  J udo , nec 
expefhtio  gentium  fuerunt.  IV.  Dicunt,  sceptrum  nec- 
dum a Juda  ablatum  esse,  quia  adhuc'  Judous  in  Asia 
in  urbe  Bagdad  regnat  .*  Sed  hunc  fabulosum  esse,  ipsum 
Talmud  Jerosolymitanum  testatur.  s 

chjra - -§•  284»  Deus  in  veteri  Lege  Prophetis  adventum  Mes- 

aeres  sio  futurum  non  sol  iim,  revelavit,  sed  illos  chata&eres 


Messis . etiam  assignavit , quibus  Messio  nativitas , status  & con- 
ditio , doclrina  & opera  mors  & resurreflio  consigna^ 
Ww/w- retitur.  Quantum  ad  Nativitatem  Messio,  Propheto  no- 

• » T • _ 'Si  r'  ♦ 


**s  ejus,  tant  Jr.  ejus  tempus,  scilicet,'  quod  futura  sit  sceptro  a. 
Juda  ablato , intra  70.  hebdomadas,  & stante  adhuc  Tem- 
pla secundo,  uti  patet  ex  §§.  286.  281.  282.'',  , 

II.  Ratione  loci  Messias  Bethlehemi  nasciturus  dici-»'' 

tur,  Mich.  5.  v . 2 . Et  tu  y Betblehenr  Epbrata  , parvu- 
lus es  in*  millibus  Juda:  ex  te  enim  rriibi  egredietur  , 
qui  sit  dominator  in  Israel , & egressus  ejus  ab  initio  > 
a diebus  a ter  ni  tat  is \ Hanc  Prophetia  nv  de  Messia  ipsi 
Rabbini,  Jonathan,  Salomon  & Isaac,  & Principes  Sa-  * 
cerdotum  ac  Scribo  ab  Herode;  interrogati , Mattb.  2. 
v.  5.  explicant , adeoque  de  Zorobabel  ex  Bethlehem  non- 
oriundo  intelligi  nequit.  , , 

III.  Messias  ex  tribu- Juda  & familia  David  oriturus  • 

prodicitur  Is.  1 1.  v . i.  Egredietur  Virga  de  radice  Jesse  , 
Ubi  sernionem  esse  de Messia*  fatentur,  ipsi  Rabbini , nec 
cum  Gro-tio  de  Ezechia  explicari  potest;-  dicitur  enim, 
veniet , quod  sicuti  snbsequentia  Ezechio  tunc  tem- 
poris jam  nato  convenire  nequit.*'  '.  , 

IV.  Messias  ex  Virgine  nasciturus  prodicitur  Is.ji  vr 
l4.  Ecce  Virgo  concipiet  & pariet  Filium , & vocabi -* 
tur  nomen  ejus  Emnfanucl . Hoc.  Prophetia  speflat  ad 
Messiam,  non  vero  ad  filium  Isaio  figuram  Messio , uti* 
Qrotius  putat  cum  nonnullis  Catholicis , qui  eam  littera- 
liter  de  filio  Isaio  mystice  de  Christo  exporidnt:  quod 
tamen  videtur  esse  contra  S.  Matthoum  c . j.  v.  a3.  eant 
de  solo  Christo  exponentem  . Certe  chara&eres  ibi  expres- 
si nec  Ezechio , nec  filio  Isaio  competunt:  non  Ezechio, 
qui  eo  tempore- jam-  natus  fuerat,  & 9;  circiter  annos 
attigerat:  non  filio  Isaio,  qui  nec  Emmanuel  di&us  est,, 
nec  fuit  Deus  fortis.  Pater  futuri  soculi,  nec  natus  est 
ex  Virgine.-  Non  obstat’,*  quod  Messio  • adventus  longa 
tempore  post  futurus  in  signum  liberationis  a duobus*Re- 
gibus  Rasin  & Phacee  dari  non  potuerit Nam  duo  tunc 
timebat  Achaz ; Primo , ne  si  Jerusalem  in  potestatem; 
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hostium  veniret,  tota  posteritas  Davidis  & tribus  Jucfe 
periret.  Secundo,  an  Judasi  a furore  duorum  horum  Re- 
gum liberandi  forent.^  Igitur  Isaias  ex  eo,  quod  Messias 
ex  stirpe  I)avid,  & quidem,  ex  Virgine  nasciturus  esset  i 
spem  certanr  facit  / nec  stirpem  DaVid  , nec  totam  gen- 
tem esse  extinguetidam ; Hoc  Modo  etiam  antequam  Mcs-r 
sias  scientia  experimentali , non  vero  ob  prteteritam  igno- 
fantiam,  novit  reprobare  malum  & eligere  bonum,  re- 
vera illi  du6  reges  e Jud£a  fugati  sunt.  Quas  vero  hic 
ultetius  a D.  Jsenbiehl  objiciuntur,  qui  hunc  Isaias  lo- 
cum de  Messia  iritelligendum  negat , contra  sensum  ve- 
terum Patrum  j .Justini  , Clementis..  Alex.  Tertulliani , 
Origenis  &q,'  qui  videri  possunt  .in  Mea  Analysi  PP.  re- 
futat D.  Goldhagen  in  suo  Diario  Belig.  & sententia  hasc 
Singularis  Isenbiehlii  a Theologis  Moguntinensibus , Tre- 
virefisibus  * Salisburgensibus  , -Argentoratensibus  , Heidel- 
bergensiblas  reprobata,  ac  demum'  Romae  confixa  fuit/ 

Vid.  CL  D.  Zwerger . Vindicias  Vat • Isai . & censuram 
Sorboffnas  de  an.  1778.  , «•  * . . 

V.  Circumstantiae  etiam  Nativitatis  Messias  prasdicum 
tur,  uti  ejus  Praecursor Mal.  3.v.  1.  Ejus  nomen  Jesuv 
Habac . 3.  v . 8,:  in  toto  enim  illo  cantico  semper  ad  Mes- 
siam respicitur  . Nova»  stella  .in  ejus  Nativitate  oritura,’  . 

Num.  ‘lfav;  17.  uti  Onkelos  cum  aliis  Rabbinis  exponit 
Item  infantes  circa  Messiae  Nativitatem  misere  trucidan- 
dos praedicit  Jcremias  c.  5 r.  v.  1 5.  Et  fugam  in  /Egy- 
ptum/  Osee  c.  n.v.  i.-  ubi  textus  loquitur  guidem  in 
sensu  historico  de  Israele,  sed  in  sensu  allegonco  a Spi- 
ritu  S.  intento  de'  Christo^..  \)  • > • j 

..  §.  285.  Status  item  & conditio  Messiae  a Prophetis  in-  fiat  at 
dicantur  . Dicitur  Filius  Dei  r Ps . 2.  v.  7.  Deus  , Ps.  44* 
v.  7.  Propheta Deui,  18.  v . i5.  Sacerdos , Ps,  iog.  v,  4*  * • ** 
Princeps  & Rex , Is.  a.  v.  6.  ' 

§.  286.  Quantum  ad  do&rinam.  & opera  Messiae  , ille  fafhi* 
annum  placabilem  promulgabit,  & salutarem  Evangeiii  ***!**• 
do&rinam' afferet , Is,  6 i.v,  1.  ad  medendum  contritis  cor- 
de , & publicandam  libertatem  captivis  & redemptionem. 

Plura  vero  a Messia  patranda  miraCula  Isaias  c.  55.  v.  4- 
affirmat ; Tunc  aperientur  oculi  caecorum  aures  sur- 
dorum patebunt , &c*.  . ■■  . ; , , .. 

/ §.  287.  Quantum  ad  mortem  & • resurre&ionem  Mes-  Mott  & 
sise,  Jud$  proditionem  & pretium  5o.  denariorum  prae-  Ref?r’ 
dixit  Zacharias  c.  11.  v.  i5.  Flagellationem  Messias  praedi-  re  t9m 
xit  David  Ps.  128.  v.  5.  Vestimentorum  divisionem  Pr. 

2t  ,i>,  19;  Manuum  & pedum  perforationem  v . 18.  ubi  in 
Hebraico  textu  recentiori  legitur  n*  »*1K3  sicut  Leo 
manus  & pedes  mei  .•  At  vero  in  Hebraso  antiquo  lege- 
batur foderunt , uti  patet  ex  versione  LXX,  Syria^ 
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5o&  . ; ' V Chavm  in*Masota  te*  - 

ca , Arabica  & *thl°Plc^’i  e - Sepultura  Messis  prsdi- 
statur,  se  ita  tn  textu  Jeg.s|e . ^ 6.  v. 

fscensfo  in  cadum  Ps.  67.  v.  i9-  fissio  Sp.ntus  S.  /a*  . 

2.  V.  98.-  vid.  H^^^  f-aeres  conveniunt  JesuNazare- 
, « 28B.  Hi  onmes  charae te  _ prophetaruin  ore  pro- 

'vtxart-  n0  adeoque  ille  es  t 0 a Judais  ablato;  natus 

'Templo  secundo  adhuc  sta  , h Matth.  2. o. 
l v ,4.  II.  Natus  est  m Beth  n , f Ex  - Virgine, 

iurU  & familia  JJavia,  -«  , nem  13apti- 

- SU  - A Habuit 

■ stam»  Matth.  $-  v-  in"  ejus  Nativitate  orta  fuit  > 

ditunvtot , -eQ  nat0  rruc|dati  -sunt , ***“*££ 
■^"vugit  'm  Aigyptum,  Est  Prophe-  s 

' ?>'r?diovk  «fw|^JatoVa  narrat U^re ‘ |v a . 

- 

Vestimenta  eju  * 267- Manus  ejus  & Pedes  «*  , 

Flagellatus  est , ™ * 5 / Sepultus  est , Matth . 

tus  perforata  sunt  x/0™' harci  16.  Ascendit 
lu  ‘ fio  Uesurrex.it , Lue.  **  * Jk  MUit  SDiritum 


lii  cadum,  verus  Messias.  certe  natatio 

c.  Aft'  v*  kr&°  j c pnriles  hic  omnem  fidem  saltem 
Kvangelica  etiam  apud  Gent les m = « fec0  & ml. 

historicam  meretur  a nuda  industria  & ope 

to  simul  consiho  * historiam  scribunt  hominis , 

destitutis  conscripta,  ««J oriundi > historiam  hoinuiuim 
nutabatur,  ab  infima  P e consoedu  J udiorum  Sc 

oculis  expositam  , qu  P multis-  miraculis,  seu 

Gentilium  contigit , & °°fnn^cedentibus  conhrmatam , 
one-ibus  vires  natur®. longe  exceu^.  ^ possunt , nec 

1 tia  fuerint , ot  ^nr  Martvres  proprio  sanguine  su 

Ierit ; 'quibus  omnes  tot  Martyms  P .F‘  ls  Ewgelt» 

scripserunt , ita  ut  Sf  ; 'ere  on  possint , maxime  cum 

tta;  lalsi  suspicionem  movere  P candide  referant, 

stsJi.L.;,n  niortem  Christo  '"atarn  «oriam 


scripseruni , *»■«  * „Vpre  non  possint , • iiuum* 

^pissimam^nwtten^Chrfet^ 

ftertullian.  cont.  Jada.  &c- , 
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' * . '^3  * *- 

Scbol . Jesum  Nazarenum  'promissum  esse  Messiam  ne-  fohM* 
gant  Judaei.  1 . Quia  Messias  clebet  esse  Rex  potens,  Ps.  *»?•*#* 
2.  v.  8.  & bellator,  Ps.  44*  V.  6.  & venire  ad  Palatium  Ut0*ts  * 
suum  , Mal.  4-  ubi  loco  veniet  ad  Templum  , hebrai- 
cus  habet , W palatium  ^3« : quce  certe  non  conveniunt 
Jesu  Nazareno . Verum  Messias  Christus  gentes  regno 
suo  spirituali  dominatione’ per  fidem  subjecit,  & dicitur 
bellator,  quia  de  .infidelitate , d®mone  & morte  trium- 
phavit ; & quod  Malachias  per  Iwl , Templum  intellexe- 
rit, patet,  exeo,  quia  de  Sucerdoribus  & sacrificio  loqui- 
tur. II.  Messias  dicitur  venturus  in  novissimis  diebus, 
id  est  in  fine  mundi:  mons  domus  Domini  exaltandus, 
pax  futura,  & omnis  residuus  in  Sion  Sandlus  vocabitur,  ; 
Is.  i.v.i.  Item  in  adventu  Messias  lux  luna:  erit  sicut 
lux  solis,  & lux  solis  septuplo  major  , Is.  5o.  v.  26.  Item 
Juda  dicitur  salvandus  per  Messiam,  congregandi  in  ter- 
ram suam  Judafi,  & omnis  pavor  & timor  tollendus , 

Jer.  a3.  Demum  Ezecb.  38.  & 09.  Messias  dicitur  debel- 
laturus Gog  , & Magog:  quas  omnia  a Jesu  Nazareno 
prastita  non  fuerunt . Ast  per  novissimos  dies  no rv finis 
mundi , sed  finis  veteris  Testamenti : per  montem  Do- 
pini  extollendum  Ecclesias . exaltatio , & pax  spiritualis 
intelligitur,  & omnis  residuus  in  Sion,  id  est  scriptus 
in  libro  vita:.,  san&us  erit . Lux  solis  septuplo  ,major 
futura  magnitudinem  gloriae  & laetitiae , ouam  .Messia?  * 
adventus  attulit  Ecclesia,  denotat . Per-  Christum  Judas 
calvatus  est  a. captivitate  diaboli,  colle&i  populi  de  omni- 
bus terris  in  Ecclesiam  ,,  qui  diabolum  non  amplius  ti- 
ment * Gratis  autem  fingitur , Messiam  debellaturum  esse 
Gog , & Magog , & Ezechielem  loqui  de  Messia  ) nam 
verba  ejus  ad  illos  reg.es.  referenda  sunt , qui  post  capti- 
vitatem Babylonicam  Judaeos  novis  calamitatibus  oppres- 
$erunt : vel  per  Gog  intelligitur  Antichristris , aut  ejus 
belli  dux  a Messia  in  secundo  adventu  debellandus:  vel 
per  Gog  intelligitur -Alexander  M.  aUt  Antiochus  Epi- 
phanes, uti  putat  Pererius : .vel  per  Gog  intelligitur 
Cambyses aut  si  historia  Judith  post  reditum  a capti- 
vitate contigit,  Holofernes,  uti  Vult  D.  Calmet  in  dis - 
sert.  de  Gog , Magog,  III..  Fatentur  quidem  Jud®i,: 
tempus  adventus  Messiae  a Prophetis  . prxdidtum  forre 
effluxisse  ; obstare  autem  peccata  populi  Judaici , quomi-  ' 
nus  venerit . Sed  Vaticinia  Prophetarum  de  tempore  ven- 
turi v Messi®  sunt  absoluta , non  vero  eonditionata , si 
peccata  populi  non  obstent  ;,  nam  Messias  venit  ad  de- 
lenda peccata  omnium  gentium  , qu®  si  obstarent^  nun- 
quam veniret. 

§•  289*  Cum  tempus  adesset,,  ut  Unigenitus  Dei  Fi-  An»nn- 
lius  humanum  genus  redimeret,  fa&um  est  ex  Divino 

■it  Ineam»- 
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th  FUii  decreto,,  ut  homo  fieret.  Missus  proinde  ex/  Angelus 
Del  • Gabrtel  a Deo  in  civitatem  .Galilaee , cui  nomen  Naza* 
retb  ad  Virginem  desponsatam  viro , cui  nomen  erat 
Joseph  de  .,domo  David , nomen  Virginis  Maria , 
quam  cum  gratia  plenam  & ienediftam/in  mulieribus 
saiutasset , obstupescentem  confirmavit , • dicens  : Ecce 
Concipies  in  utero.  & paries  Vilium , Cb*  vocabis  nomen 
ejus  Jesum . Hic  erit  magnus , 0*  Filius  Altis  simi  vo-  * 
cabitur , Cb'  dabit  illi  Dominus  Deus  sedem.  David  par 
tris  ejus  , Cb*  regnabit  in  domo  Jacob  in  a ternum  , „ Cb* 
regtf/  non  erit  finis . Dixit  autem  Maria  : quomodo 
fiet  istud , quoniam  virum  non  cognos'co  ? & respondens 
Angelus  dixit  ei:  Spiritus  S.  superveniet  in  te  , vir- 
tus Altissimi  obumbrabit  tibi , ideoque  & quod  nascen- 
tur ex  te  SanSlum  vocabitur  Filii\s * Dei  . Quod  cum 
confirmasset  exemplo  Elisabeth  senis  concipientis,  & 
ex  eo  , quod  non^sit  impossibile  apud  Deum  omne 
verbum  , respondit  Maria  : Ecce  ancilla ■ Domini , fiat 
mihi  secundum  verbum  tuum  . Luc . i.  Et  statim  Bea- 
tissima Virgo  Maria  Jesum  Christum  Filium  Dei  incar- 
natum in  utero  concepit , .cujus  Personam  , officium  & 
status  nunc  contemplabimur.. 

i?*  vb - ' §.  290.  Persona  Christi  & ratione  Divinas  humanasquas 
sitte eo»,  naturse,  & .ratione  unionis,  quas  inter  utramque  naturam 
ceptus  * interCedit,  consequentiumque  illius  consideranda  est.  At 
consideratio  Divinas  naturas  Christi,  quia  est  secunda 
Deitatis  Persona , - in  capite  de  SS.  Trinitate  exposita 
fuit;  supersunt  igitur  reliqua  hoc  loco  explicanda.  Et 
.quidem  Christus  non  per  propagationem  naturalem , sed 
ex  Virgine  homo  fa&us  fuit..  Ita  futurum  praedixit  Isaias 
c.  y.  v.  14.  Ecce  J^irgo  concipiet  & pariet  Filium , Cb* 
vocabitur  nomen  ejus  Emmanuel . Ubi  -vox  Jioby  alma  , 
significat  illibatam  & pasiissinwm  Duellam,  quas  ideo 
vocatur  .«taby  abscondita  a radice  -oh?  abscondit , quia 
% virgines  a conspe&u  virorum  absconditas  servabantur , 2. 

Mach.  5.  V.  19.  & 2.  Reg.  .13.  V.  2.  deinde  etiam  io 

aliis  locis  S.  Scripturas  significat  virginem  incorruptam  , 
Gen.  14.  v.  16.  & Exod.  2.  v.  8.  ' Ubi  Rebecca  & .soror 
Moysis  viris  adhuc  incognitas  rtobp  vocantur:  cum  e con- 
tra mVn*  mulierem  innuptam  significet , sive  , adolescen- 
‘ tula  sit  virgo , sive  astate  provecta,  aut  juvenis  vidua  , 
uti  constat  Joel.  1.  v.  8.  .Hinc  ly  alma  «significat  etiam* 
virginem  in  lingua  Punica  , & ita  vertunt  LXX.  .Chal- 
daica , Syriaca  & Arabica . Concordat  novum  Testamen- 
tum i nam  Matth . i.v.  18.  dicitur  : Cum  esset  desponsar- 
ta  mater  Jesu  Maria  Joseph , antequam  convenirent , 
inventa  est  in  utero  habens  de  Spiritu  S.  & v,  20,  Quod 
enim  i»  ea  natum  est , de  Spiritu  S,  est  • Id  quod  .S» 
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3?vangelista  confirmat  citato  loco  Jsaiae  Propherae.  lmt* 

;ipsi  B.  Virgini  anxie  quaerenti  respondit  Angelus , Luc,  t. 
Spiritus  S.  superveniet  in  te  , & virtus  Altis  simi  obum- 
brabit tibi . T Ratio  est,  quia  Christus  {Theanthropos  pro 
nobis  satisfacere  debuit,  adeo^ue  sine  omni  peccato  esse 
oportuit:  sed  si  per  propagationem  naturalem  ex  con- 
cubitu & semine  virili  propagatus  esset,  originale  pec- 
catum vel  saltem  debitum  ad  illud  contraxisset  ( §.  264» 

267.  Schol.  5. ) . Ergo  per  propagationem  naturalem  ex 
semine  virili  homo  fa&us  non. fuit,  & quia  ex  homine 
homo  fieri  .Voluit , ex  Virgine  humanam  naturam  assurti- 
psit . Vid.  S.  Irenaeum  /.5.  adv,  h<er . & Tertullian.  /.  de 
.carne  Christi . * * t 

Schol . Ebion , Cerinthus , & Carpocrates  Chrisrum 
purum  hominem  more  caeterorum  ,ex  commercio  viri 
cum  muliere  ortum  esse  docuerunt  > Qui  tamen  ex  di&is 
refutantur. 

S.  291,  Conceptio  igitar  Christi  non  fuit  naturalis,  Conct- 
,sed  miraculosa  : nam  Conceptio  Christi  fuit  a Virgine ; 
sed  haec  naturaliter  concipere  non  potest^  nisi  a ;mare  iosa 
per  seminis  immissionem  in  concubitu,  quo  facio  tollitur /**>. 
ipsa  virginitas : ergo  cum  Christus  a Virgine  sine  semi- 
nq  virili  ex  obumbratione  Spiritus  S.  conceptus  fuerit 
( §•  290.  ) , Conceptio  ejus  naturalis  non  fuit , adeoque 
fuit  eventus  supernaturalis , & consequenter  miraculosa 

{ §•  1 1 2» ) • . r 

* Schol . De  modo  Conceptionis  Christi  docent  plures  , 

.eam  ex  massa  sanguinea  B.  Virginis  fa&am  esse , utpote  do.  f9ait0 
<juam  Spiritus  S.  a reliquo  B.  Virginis  sanguine  separa-'”  * 

«vit , & exinde  corpus  «Christi  formavit . Becentiores  Phi- 
losophi cohaerenter  suis  principiis  ‘Physiologicis  conten- 
dunt, Conceptionem  Christi  faftam  esse  per  imprargna- 
tionem  ovuli  in  ovario  B.  V.  Mariae,  non  ex  semine  vi- 
rili , sed  miraculosa m , ita  ut  stamen  seu  lineamenta  cor- 
poris humani  in  oyulo  Mariae  latens,  quod  alias  per  vi- 
rilem auram  seminalem  expanditur , & in  motum  vita- 
lem agitur , per  operationem  immediatam  Deus  motu 
vitali  donaverat : vel , sicuti  alii  volunt , it£  , ut  in  ovulo 
Maria;  stamen  Corporis  Christi  Deus  creavefit.  Quia 
porro  Conceptio  Christi  sine  omni  concubitu  fada  fuit 
f 290. ) ; hinc  sine  omni  voluptate  .carnali  B.  Virgo 
Christum  concepit:  & Conceptione  miraculose  fa&a, 
nutritio  Corporis  Christi  in  utero  materno  naturaliter 
fieri  potuit,  cum  corpus  B.  Virginis  aptum  esset  ad  nu- 
tritio nem  ei  modo  ordinario  praestandam. 

§.  292.  Corpus  autem  Christi  non  pauilatim  ac  -suc-  torpw 
cessive,  ut  solent  alia  vulgarium  hominum  corpora,  sed  Christi 
statim  ac  in  instanti  conceptum  & peffedlum  fuit.  Ita  «««*»• 
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m pro - communis  est  Theologorum  , cum  S.  Gregorio  M.  /.* 
a uttum  mort  C'  52,  Angelo  nuntiante  Cb*  Spiritu  S.  adveniente  , 
onjutt,  Verbum  in  utero , wox  /afr*  uterum  Verbum  caro  m 
£t  ani - §.  2o5i  Prseter  corpus  Christus  etiam  anima  rationali 

instructus  fuit  a corpore  essentialiter,  distincta  . Ita  Chri- 
habuit,  stus.ipse,  ro.  s-j.  17.  ait:  hgo  pono  animam  meam  r 

ut 'iterum  sumam  eam  * Item  Christus  affe&iones  animas 
humanas  detra&is  imperfectionibus  habuit,  uti  Tristitias  , 
Mattb.  26.  v.  38 . Desiderii,  Luc . 22.  v.  i5.  Doloris,  ad 
Hebr.  4.  v.  i5.  Ratio  est,  . quia  Christus  fuit  homo  per** 
feCtus  : sed  homo  perfe&us  habet  animam  rationalem  :• 
ergd  etiam  Christus.-.* 

Apelli - Scbol.  Apollinarista;  ab  Apollinari  Laodiceno  sic  voca^ 
nansta-  tj  animam  humanam  Christo  denegarunt,  putantes.  Di- 
fcsis . vinttatem  in  locum  humanae  animas  successisse,  ita  ut 
Christus  corpus  humanum  habuerit,  qui  loco  animas  Ver-», 
bum  Divinum  fuit . Hic  error  damnatus  est  in  Concilio- 
Alexandrino  a.-  562.  cui  pneerat  S.  Athanasius : in.  Syno- 
do aecumenica  II.  a.  58 1 . can.  1.  & in  Synodo  Romana 
a.  574*  ubi  anathema  dicitur  iis , qui  in  Christo  vice 
animas  rationalis  Verbum  fuisse  dicunt.  Ex  quibus  patet  y 
..  Christi  animam  a Deo  in  ipso  Conceptionis  Maria;  mo- 
mento creatam  fuisse , & quidem  sine  omni  peccato  ori- 
ginali,  quia  nulli  corpori  ex  semine  corrupto  descenden- 
ti, sed  a Spiritu  S.  formato  unita  fuit  ( §.  266.  Schol.  5.  )* 
Huma-  §.  294.  Produ&io  humanitatis  Christi  efficienter  est  a 
. tota  SS.  Trinitate . Sacra  enim  Scriptura  omnibus  tri- 
«/•>«*.* bus  Personis  eam  tribuit:  de  Patre  dicitur,  quod  mise- 
Sf.  Tri-  rit  Filium  suum  natum  ex  muliere , ad  OaL  4-  v . 4*  Ipse 
******* • Filius  produ&ionem  humanitatis  suae  sibi  tribuit,  dum*- 
Joan.  16.  v.  28.  ait,  se  in  mumdum  venisse,  ut  volun- 
tatem Dei  perficeret . Spiritui  S.  per  quamdam  appro- 
priationem ob  santYificationem  nostram-  per  Incarnatio- 
nem perfeclam  tribuitur,  Mattb.  1 .*_ v.  18.  Inventa  est 
Maria  in  utero  habens  de  Spiritu  S.  Ratio  est,  quia 
opera  ad  extra  sunt  totius  SS.  Trinitatis : sed  Incarnatio 
est  opus  -ad  extra:  ergo  est  totius  SS.  Trinitatis. 

Sebali  Licet  produ&io  humanitatis  Christi  competat 
Spiritui  S.  appropriative,  non  tamen  Pater  Christi  qua- 
hominis  dici  potest , qui  non  dedit  illi  vitam  ad  essentias 
suae  similitudinem  £x  substantia  sua : sed  formando  car- 
nem Christi  ex  purissimo  sanguine  Beatissimae  Virginis 
( §.  Schol.  ) . 

tJativi-  §.  295.  Postquam  Corpus  Christi  in  utero  materno  no- 
tas  ctri-  Vem  mensibus  delituerat,  ex  Maria;  utero  egressum  esty 
virgine.  *ta  llt  *n  h°c  Partu  Beatissima  Virgo  inviolata  Virgo 
clauso  utero  & inviolato  virginitatis  sigillo  permanserit  4 
Ita  omnes  Catholici  docent  *&  credunt  juxta  vaticinium 
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IsaiSB  c . 7.  v.  1^,‘Ecce  Virgo  concipiet  pariet  Vilium * 

Accedit  commnnis  Patrum  traditio  r S.  Augustinus  Ep. 
i 37.  ait : Ipsa  virtus  per  inviolata  matris  virginea  vi- 
scera membra  infantis  eduxit  * qua  postea  per  clausa  ..  ' 
ostia  membra  juVenis  introduxit . Similia  habent  S.  Leo 
Serm.  t,  de  IS  at.  S.  Ambrosius  Ep\  ad  Sirie*  S.  Hiero- 
nymus in  c.  44*  Ezeyb.  &c. 

Schol.  1.  Carpovius  vult,  Christum  more  aliorum  uim*. 
infanturtr  aperto  matris  utero  natum  esse  , tum  quia/«y 

5.  Scriptura  nihil  extraordinarium  de  modo  Nativitatis’ 

Christi  memorat,  sed  utitur  voce  , qua»  vulgarem 

partum  significat : tum  quia  legi  purificationis  Marra  sub- 
jefta  fuit , Luc.  2.  v.  25.  tum  quia  apertio  uteri  non-  abs- 
tulit illi  virginitatem  formalem,  quas  in  abstinentia  a 
concubitu  consistit , sed  tantum  materialem  r quas  in  aper- 
tione uteri  sita  est  * Sed  S.  Scriptura  loco  citato  Isaia  7, 
expresse  etiam  de  partu  miracuioso  ex  Virgine  futuro  lo- 
quitur. Unde  purificationis  legi  Beatissima  Virgo  subdi- 
ta non  fuit,  utpote  quas-  ex  hac  Nativitate  nullum  san- 

, guinis  fluxum  nec  ulla  menstrua  patiebatur,  sed  ex  sola 
humilitate  legi  illi  se  subjecit  ad  scandalum  vitandum, 

& ut  Christus  omnem  legem  impleret.  Virginitas  vero  / 
non  solum  formalis , sed  etiam  materialis  in  textu  isaiaj 
& communi  Patrum  traditione  innuitur . Proinde  etiam 
errat  idem  Cavpovius , dum  Christum  non  sine  doloribus 
a Beatissima  Virgine  natum  esse  existimat,  utpote  qui 
partum  hunc  miraciilosum  non  comitabantur,  cum  na- 
turalis causa  eorum,  scilicet  concussio  corporis  vehemen- 
tiof  ad  expellendum  fatum,  defuerit.  An  vero  cum  se- 
cundinis Christus  natus  sit,  res  necdum  explorata  est , 
quam  nec  nos  dirimere  volumus* 

Schol.  2.  Quoto  anno  orbis  conditi  Christus  natus  fue-  &60 
rit,  non  conveniunt  Chronologi,  neque  nobis  animus  est, 
litem  hanc  dirimere.  Illud  communiter  notant,  iEram  & 
nostram  vulgarem  solidp  quadriennio  post  Christi  Nati-  diccuri* 

- vitatem  incipere . Non  solum  autem  de  anno , sed  etiam  J***4^/ 
de  mense  & die  mensis  Nativitatis  Dominicae  litem  no- 
bis plures  intentat . . Nonnulli  apud  Clementem  Alex.  - 
diem  20*  Maji : Basnagius  diem  25.  ejusdem  mensis  : alii 
diem  19-  Aprilis  assignant:  S.  Epiphanius  h<er.  5i.  diem 

6.  Januarii  statuit.  Novatores  Romana?  Ecclesia?  tradi- 
tionem 8.  Kal.  Jan.  seu  s5.  Decembris  Festum  Nativita- 
tis Domini  celebrantis  carpunt.  Thomassinus  & Serry 
licet  diem  2$.  Dec.  admittant,  censent  tamen,  hoc  ex 
Conceptione  ejus  25.  Martii  fafta  probari  non  posse . 

Interim  nos  subscribimus  communi  Traditioni,  quod  Chri- 
stus Dominus  8.  Kal.  Jan.  seu  25.  Decembris  natus  fue- 
rit * Ita  testatut  Auftor  Constit.  dpost.  I.  5.  c,  i3.  ubi 
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<nt  : Dies  festos  custodite , fratres,  in  primis  'Nat alerfo 
qui  celebratur  a vobis  die  25.  decimi  mensis . Manu- 
scriptum  < vetustissimum  a Cotelerio  laudatum  ait: 
nuntiatio  fa6ia  est  die  Martii  25.  Nativitas  vero  die 
&5.  Decembris > Idem  .tradit  Chronicon  Alexand.  iv alen- 
da rium  pervetustum  • a Bucherio  .editum:  & omnia  Mar- 
.tyrologia  Ecclesia  Occidentalis.  Accedit  Traditio  Pa- 
trum: nam  S.?Hieronymus  Com.  in  Ezecb.  die m Epipha- 
nias a .die  Natali  aperte  distinguit:  item  S.  Augustinus 
» in  Ps.  32.  & S*  Chrysostomus  bom.  in  Nat.  Dom.  ait, 
sententiam  nostram  Occidentem  incolentibus  jam  a su- 
perioribus temporibus  notam  esse . Non  obstat  I.  quod 
olim  lite  jam  mota  Natalis  Domini  6.,  Jan;  celebratus 
fuerit . Nam  complures  etiam  Orientales  eum  distingue- 
bant, uti  Theodorus  Studita  Catecb.  5a.  S.  Gregorius 
Naz.  or.  59.  alii  vero  duas  apparitiones  simul  celebrabant. 
II.  Non  obstat , quod  ea  nofte , qua  Christus  natus  est , 
pastores  vigilabant  super  gregem  suum  , quod  non  vide- 
tur fa£him  hyeme  in  Decembri.  Nam  in  Pabesrina  hyems 
non  adipodum  rigida  est , & no&u  accenso  igne  pastores 
facile  vigilare  poterant  . .Non  obstat  III.  Christum  licet 
25.  Martii  conceptum  non  necessario  per  novem  menses 
usque  ad  25.  Decembris  in  utero  matris  permansisse . 
Nam  ordinariam  tempus  9.  mensium  in  partu  Christi 
impletum  fuisse 3 innuit  S.  Eucas  c . 2.  v . 6.  Impleti  sunt 
dies,  ut  pareret . .Certe  praematurus  foetus  vel  serotinus 
imperfectionem  naturae  infert . Vid.  Honoratum  a S>  Ma^ 
ria  in  animadv.  ad  reg.  O*  usum  Crit. 
me  tope  Scbol . 5.  Pia  est  fidelium  traditio  , bovem  & asinum 
^ praesepi  alligatum  fpisse,  in  quo  .Christus  natus  positus 
aWgfn.  f in*»  9US  tundatur  tum  in  illp  Is.  1.  v.  3.  Cognovit  bos 
possessorem  suum , & asinus  pr  ce  sepe  Domini  sui;  tunj 
in  illo  Habacuc  5.  v.  2.  In  medio  duorum  animalium  co- 
gnosceris . Quae  verba  de  bove  & asino  praesepi  alligato 
•explicat  S.  Hieronymus  Ep.  86.  ad  Eustocb.  S.  Paulinus 
Ev.11.  & S.  Gregorius  Naz.  or.  58.  & ipsa  Ecclesia  jn 
onicio  Nativitatis  Domini.  , ^ <*£<&& 

Tr*n.  Scbol.  4*  Pia  ejtiam  opinio  fert,. Domum  Nazaretha- 
*J**h  nam,  in  qua  Verbum  caro  faCtum  est,  Apostolos  in  Sa- 
Wa%arc.  cellum  convertisse,  in  eoque  Altare  erexisse,  donec  S, 
statue . Helena  Saeculo  quarto,  magnificam  Ecclesiam  super  illam 
erexit.  Sed  anno  1291.  occupata  Terra  san&a  a Serafio 
iEgypti  'Sultano , SS.  Angeli  sublatam  in  apra  S.  Domum 
in  Dalmatiam  detulerunt , & super  collem  prope  litus 
maris  Adriatici  deposuerunt.  Anno  1294.  Angeli  hoc  Sa* 
cellum  rursus  in  agrum  Picenum  detulerunt , quae  ibi  ia 
. sylva  cujusdam  piae  matronae  nomine  Lauretae  constitit. 
'■Jfursus  post  8*  menses  a»  1295;  extra  sylva  m super  poU 


* 


/ 


Ve  Incarnatione  Verbi  Divini • 5l5 

Jem  ab  Angelis  translatum  fuit ; cumque  pugna  inter  duo? 
fratres  collis  possessores  exorta  esset,  post  qUatuor  menr  . 
s es  a.  1295.  translata  fuit,  ubi  modo  conquiescit,  & 
urbs  Lauretum  aedificata  fuit.  Translationem  hanc  refert 
Angelita,  & eam  cum  antiqua  traditione  consentire  as- 
serunt Paulus  Rinaldutius  & Franciscus  cives  Recinaten- 
ses , qui  jurato  edixerunt , se  ab  avis  multoties  audivis- 
se , quomodo  S.  Domus  ipsis  aliisque  inspicientibus  tra- 
narit  usque  Eauretum . Probant  eam  Bollandistae  ad  diem 
*5.  Martii,  Natalis  Alexander  in  hi  st.  Eccl.  Sae.  i3. 
Theophilus  JUynaudus  tory.  8.  sacer  horror  , quo  ingre- 
.dientes  concutiuntur,  dimensio  accurate  respondens  spa- 
tio Nazarethano , ubi  olim  fuerat,  & multa  miracula  a 
Tursellino  colle&a . Hsec  Domus  vero  non  sunt  integras 
sedes  Nazarethanas , sed  tantum  illud  Domus  conclave , 
ubi  Beatissima  Virgo  salutata  ab  Angelo  fuit,  & Ver- 
bum caro  facium  est . 

§.  296.  Jleatissima  Virgo  Maria  non  solum  in  partu  , Beatis. 
sed  etiam  post  partum  inviolata  f semper  Virgo  perman-  fimaMa» 
sit.  Ita  Catholici  credunt  & docent  ex  Traditione,  cu - 
.jus  testes  sunt  Origenes,  qui  contrariam  opinionem  vo-/am. 
icat  magifam  insaniam , S.  Ambrosius,  sacrilegium,  Gen- 
nadius,  blasphemiam  . S.  Basilius  in  S.  Christi  generat. 
ait : Christi  amantes  audire  non  sustinent , quod  Deipa- 
ra desierit  aliquando  esse  Virgo.  S.  Epiphanius  hier.  78. 
scribit , eos  pro  haereticis  haberi , qui  dicerent , Mariam 
post  editum  Christum  .cum  Josepho  consuetudinem  ha- 
buisse. S.  Hieronymus  cont.  Helvidium  expresse  probat, 
Mariam  semper  Virginem  permansisse.  S.  Augustinus  tr. 

10.  in  Joan.  ait:  Num  JMaria  iterum  peperit ? absit.  Et 
tConcilium  -Calcedonense  in  alloc . ad  Mariam  dicit , Vir- 
ginitatem ejus  sacratam  esse  etiam  post  partum , ute- 
Tumque  ejus  fuisse  integritate  obsignatum.  Idem  definivit 
Synodus  .Capuana  a.  089.  & Cone.  Lateran.  a.  649.  can.  5. 

' , Schol . Helvidius  Beatissimam  Virginem  post  Christum  soivun- 
natum  cum  S.  Josepho  congressam , & filios  ex  eo  su - 
scepisse  docet.  I.  Quia  Matth.  i.v.  18. dicitur:  Antequam  f!}°’te.s 
convenirent , inventa  est  in  utero  habens  de  Spiritu  S.  ^ % 
Ergo  postea  convenerunt . V erum  S.  Scriptura  ostendere 
vult,  quod  postea  fa£um  non  sit:  sicuti  quando  dico: 
Helvidius  antequam  pceniteret , mortuus  est , non  sequi- 
tur , quod  postea  pcenituerit . II.  Christus  dicitur  Filius 
Maria:  primogenitus . At  solum  ostenditur,  .quod  anrea 
filios  non  habuerit,  non  vero,  quod  eos  postea  genuerit* 

III.  Mentio  fit  fratrum  .Christi,  Matth.  i3.  v.  55.  Sed 
nomine  fratrum  .consanguinei  more  Scripturistico  desi- 
gnantur , J ' " 

297.  Christus  ex  semipe  Abratom  & David  ortus  ,c  tristi* 
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£ & David  orta  fuit  , uti  patet  ex  genealogia  Christi  y 
'ujMattb.  t.  & Lue . 5.  Ergo  etiam  Christus  Maria:  Filius 


***<?>»;- fuit*  Nam  fieatissima  Virgo  Maria  ex  semine  Abraffctfit 
£>#- 
•y/r/  <?r- 

tus  fuit*  ' ' . 

ex  eadem  familia  ortus  fuit . ^ 

c cncuio-  ■ Scbol.  i.  Circa  Genealogiam' Christi  ab  Evangelista 
ftacbrh  feeensitatn  varia  dubia  moventur;  & primo  queritur, 
J4V//-  cur  S.  Matthaeus  Vi  8.  tres  Reges  Ochoziam , Joam,  & 
rt*»'.  Cuf  Amasium  omiserit,  qui  tamen  4.  Legt  8.  & 2.  Paralip.  22* 
Ponunrini‘  Musculus  hoc  faftum  putat  per  incuriam  in- 
terpretis , qui  a Joram  legione  delapsus  est  ad  Hosiam  , 
fi.es  ora  i-  vel  pro  Ocnosia  legit  Hosiam,  & ab  eo  prolapsus  est 
ad  Joathan.  Verum  cum  in  omnibus  editionibus  hi  Re- 
ges desint,  & S.  Matthesus  ipse  dicat,  quatuordecim  tan- 
tum generationes  se  referre,  incuriae  interpretis  luec  omis- 
sio tribui  non  potest.  Abulensis  hanc  rationem  assignat , 
quia  S.  Matthaeus  voluit  ponere  tres  distinctiones , & in 
qualibet  quatuordecim  generationes,  seu  voluit  facere 
. Thesseradecades  propter  mysterium  numerorum,  tum 
«t  designaret  tria  tempora , ab  Abraham  usque  ad  Da- 
tod,  a David  usaue  ad  transmigrationem  Babylonis,  & 
a reditu  ex  Babylone  usque  ad  Christum  : tum  ut  in 
'Thesseradecadibus  per  decem  significaretur  f5ex  vetus 
'propter  decalogum,  per  quatuor  Lex  nova  propter  qua- 
tuor  Evangelia , per  tres  vero  SS.  Trinitas  4 Intentio  nase 
S.  Matthaei  videtur  colligi  ex  sequentibus,  ubi  expresse 
colligit  tres  quaterdenas  generationes.  Verum  Ikec  ratio 
nimis  mystica  est,  nec  in  numeris  tantum  mysterium 
inveniri  putat  P.  Contzen,  ut  eorum  causa  Genealogia 
interrumpatur . S,  Hieronymus  putat , hos  reges  omissos 
esse  ob  peccata  eorum  . Ast  ex  eadem  ratione  etiam  Sa- 
lomon, Roboam,  Joram,  Achaz,  Manasses,  Amon  & 
Jechonias  omitti  debuissent . Ex  quibus  patet , veram  ra- 
tionem hujus  omissionis  nos  latere ; videtur  tamen  haec 
esse  , quod  hi  reges  ipsius  Religionis  persecutores  ex  domo 

/Idololatriae  & sanguine  Achab  anathemati  devota  4. 

proxime  orti  ‘fuerint.  Certe  hi  Reges  ipsam  veram  Relr- 

fionem  persecuti  sunt,  uti  patet  de  Ochozia  , qui  etiam 
oachaz  di<Rus  est  2.  Par.  22.  De  Joa,  2.  Par.  24.  v.  21.  De 
Amasia,  2.  Par.  25.  v.  16.'  Merito  igitur  in  Genealogia 
Messias  non  ponuntur , qui.  eum  ex  animis  subditorum 
delere  conati  sunt. 

Scbol.  2.  Ulterius  quaeritat,  quomodo  ■&.  ii.  Jostas 
Hc  v.  11.  autem  genuit  Jecboniam , cum  illo  I.  Par.  3»  v,  i5.  con- 
cilietur  , ubi  dicitur:  Filii  autem  Josiee  fuerunt , primo - 
1.  Par.  genitus  Jobanam , secundus  Joakim , tertius  S eae  c i as  y 
3-v.  i s.  quartus  Sellum  : v.  16.  de  Joakim  natus  esi  Jecbonias 
qj.  Sedecias . Hic  Joakim , non  vero  Josias  pater  Jecho* 
nia;  dicitur  y & sine  Joakim  unus  in  tertia  Thesseradecade 


Qjiottio- 


( 


Digitized  by  Google 


De  Incarnatione  Verbi  Divini . otj 

$.  Matthaei  deest.  Variant  hic  iteriim  Interpretes:  non- 
nulli putant,  in  Genealogia  S.  Matthaei  Davidem  bis  le- 
gendum esse,  ita  ut  sit  finis  primas  & initium  secundae 
Thesseradecadis : itemque  Josiam  esse  finem  secundae  & 
initium  tertis  Thesseradecadis : quod  si  fiat , & Christus 
non  numeretur,  nulla  deerit  generatio.  Sed  hasc  explica- 
tio minus  commode  S.  Matthaeum  cvxponit 
Jechoniam,  de  quo  JMatth.  i.v.  12.  Jechonias,  auter.-:  ge- 
nuit Salathiel , alium  esse  a Jechonia  filio  Josiae , de4 
quo  ~v.  ii.  hic  enim  vocabatur  Joakim  & Jechonias  vel 
corrupte  Jeconias,  fuitque  pater  Jechonia?,  de  quo  v. ia. 
qui  proprie  diclus  est  Joacnim  & Jechonias.  Uncjerhlc 
ex  1.  Par.  5.  supplenda  est  una  generatio  , & ante  Vtagpii 
limum  addendum:  Jeconias  autem  genuit  JecbonfSm, 

& sic  unus,  qui  in  tertia  Thesseradecade  deesse  videtur ? 
suppletur.  Nam  sub  nomine  Jechonia?  filii  Josis  intelligi 
Joakim  , de  quo  1.  Par.  5.'  patet  ex  S.  Ambrosio  l.  5.  in 
Lucam  , S.  Epiphanio  /.  1.  de  h.cres.  S.  Augustino  /.  2.  de 
■cons.  Evang.  & omnibus  recentioribus  interpretibus  . Et 
ulterius  hoc  probat  magna  nominum  affinitas,  cum  va- 
rie nominetur  Jechonias,  hiaxime  quando  a Grsecis  hoc 
nomen  vertitur  . Sic  1.  Par.  5.  v.  17.  vocatur  Jechoniah  . 

4.  jfieg.  2 4.  if.  8.  ito&Xtn  • Ezecb.  i.v.i.  Jojahin . Deinde 
inulta  vetustissima  manuscripta  exemplaria  hoc  loco  v.  ir. 
loco  Jechonias  legunt  Joakiu:  uti  vetustum  exemplar  in 
Collegio  Lincolniensi  Oxonii : aliud  in  Bibliot'heca  Jlodle-  • 
jana  : item  Novum  Testamentum,  quod 
Franciscani,  postea  T horna?  Clementis,  & nuper  Thomae 
Montfortii : item  Biblia  Graeca  V.  & N.  'T.  Francisci 
Junii.  In  omnibus  his  Codicibus  legitur: J* 
tyivmn  7 ivuiXovlcu.  Unde  totus  locus  restituendus  est: 

Josias  autem  genuit  Joakim , fratres  ejus  in  trans - 
.migratione  Babylonis  Joakim  autem  genuit  Jechoniam  ■. 

Ita  D.  Calmet . 

Schol.  5.  Putat  D.  Calmet  nj.  12.  ubi  dicitur:  Sala-  Difficui- 
thiel  autem  genuit  Zorobabel , omissum  esse  Phadajam,  tarv.it. 
qui  1.  Par.  5.  v.  19.  pater  Zorobabelis  dicitur.  Verum  i0lvttur~ 
notant  alii,  Zorobabelem  1.  Par.  5.  alium  esse  ab  hoc 
Zorobabel;  nam  hujus  filius  est  Abiud , illius  vero  in  Pa- 
. ralipomenis  filii  sunt  Mesullam  & Ananias  . Porro  pro- 
genies prima?  & secunda?  Thesseradecadis  S.  Matthaeus 
-desumpsit  ex  libris  Genesis.,  Ruth,  Regum  & Paralipo-* 
menon:  tertia?  vero  ex  Genealogiis  singularum  familia- 
jum  , qua?  irr  loco  publico  asservabantur,  1.  Par.  9*  tum 
propter  officia , tum  propter  connubia,  tum  propter  haere- 
ditates,  tum  propter  Principatus  . 

Schol.  4.  S.  Matthaeus  Genealogiam  5.  Josephi  potius,  cur 
quam  B.  y,  Mariae  recenset , quia  alienum  fuit  a mori-  T.  Magm‘ 

thami 
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Gene.iio • bus  Hebraeorum,  ut  mulierum  Genealogia  retexeretur.,' 
tofiam  yti  pater  ex  assiduis  S.  Scriptura  testimoniis:  & quia 
pft0Steel'  lege  cautum  fuit,  ne  puellae  6x  aliis  tribubus,  viros  accer- 
im ? serent  ,■  & si  fieri  posset , viri  ejusdem  familias  nuberent  ,* 
ostensa  Genealogia  Josephi  ex  David,  Beatissimae  Virgi- 
nis &(  Christi  ex  familia  David  progenies  satis  osten- 
debatur j ,,  \ ; ' ... 

Quomodo  Sckol,  5.  Ulterius  queritur,’  quomodo  S.  Matthaeus 
qui  Joseph  filium  Jacob  esse  dicit,  cum  S.  Luca  conci- 
*****  hetur,  qui  Joseph  filium  Heli  esse  statuit/ Varias  denuo 
s.  Luca  vias  ingrediuntur  Interpretes*  Nonnhlii  binomios  esse 
in  gc-  Uhristi  progenitores  affirmant;  unde  apud  duos  Evange- 
VmdMe.  ^stas  est  tantum  «ominum , non  vero  personarum'  di- 
iur ? ’ stinfVio  . Sed  haec  sententia  nulla  ratione  probatur,;  ma- 
xime cum  a Nathan  usque  ad  Adamum  nomina  vulgaria 
, S.  Lucas  posuerit.  S.  Augustinus  Li.de  consens.rEltimg. 
c.  i5.  putat , Joseph  fuisse  filium  naturalem  Jacob  , & 
adoptivum  Heli  , quam  tamen'  opinionem  retratTat  L u- 
RetraB,  c,  7.  S.  Hilarius'  in  Mattb.  i.  censet,  S/  Mat- 
thaeum enarrasse  generationem  Christi  regiam  ex  regibus: 

^ S.  Lucam  vero  sacerdotalem  e^  sacerdotibus . Sed  haec 
sententia  nori  videtur  satisfacere,  quia  S.  Lucas  nil.de 
Aarone  & filiis  ejus  , aliis  notis  Sacerdotibus  memo- 
.rat  . Grotius  cum  multis’  receritioribus , quibus  favet 
D.  Calmet  in  diss.  deCendaL  Cb'/isti,  putant,  S. Lucam 
genus  Jesu  Christi  texere  per  Matrem  ejus/  cujus  Genea- 
logiam refert , cujus  maritus  erat  Joseph,  qui  filius  He- 
li, id  est  Joachim  Patris  Beatissimae- Virginis1,  dicitur,' 
quia  erat  gener  ejus ; S.  Matthaeum  vera*  texere  Genea- 
logiam Christi  per  Joseph  Patrem-  ejus  putativum . Sed 
huic  sentenriie  deest  suffragium'  Patrum,  & juxta  eam 
rion  videtur  Beatissima  Virgo  genus  suum  ex  Salomone 
ducere ,*-&  sic  Jesus^  Filius  Salomonis  dici  non  posset, 
riec  illi  ullum  jus-  hseredifarium  fuisset  in  promissiones 
posteritati  Salomonis  fa&as/  2.  Reg.  12.  v.  25..  quod  ta- 
• ’ men  Cafmetus  salvare  conatur  . Cornelius  a Lapide-  pu- 

tat , S.  Matthaeum  texere  Genealogiam  Beatissima?  Vir- 
ginis ejusque  Filii  Christi  per  Matrem'  B,  V.  scilicet 
S.  Annam , quae  fuit  soror  Jacob  et  filia  Mathan,  nupsit-' 
que  Heli,  sive  Joachim,  ex  qua  geituit  Beatissimani  Vir- 
ginem S.  Lucam  vero  Genealogiam  texere  per  Patrem 
Beatissimae  Virginis,  id  est  Heli  sive  Joachim  . Sed  haec 
opinio  iterum  est  contra  antiquam  traditionem,  qua  do- 
cemur, moris  non  fufsse,  mulierum  Genealogiam  texere, 
& qua  constat , Heli  sine  liberis  decessisse.  S.  Joannes 
Damascenus  /.  4*  de  fide  c . i5.  hunc  Genealogiae  ordinem 
constituir  .•  Levi  a David  per  Nathan  oriundus  filios  ge-  * 
nuic  Melchi , & Pantherem : Panther  genuit  Barpanthe* 


De  Incarnatione  Ver  hi  Divini , Sig 

remy  unde  prodiit  Jbachim  Pater  Beatissima;  Virginis- 
Rursus  Matnan  filius  David  per  Salomonem  genuit  Ja- 

cob  patrem  Josephi:  detuncfo  Muthan , JVIelc hi  frater 
Pantheris  uxorem  Mlithani  duxit unde  natus  est  Heli, 
qui  ciiin  Jacob  unam  matrem  agnoscebat cum  vero  He- 
h sine  liberis  decederet  r Jacob  du&a  uxore'  Heli  Jose- 
phum  genuit,  qui  filius  naturalis  Jacobi,  legalis  Heli  fuit. 

Verum  notat  D.  Calmet,  hanc  Genealogiam- cunrEvan- 
gelio  non  satis  cohaerere.  Tradunt  quidem  Origert6s  /.  r#. 
cont.  Celsum  c . 25.  & Judafi  in  Thalmud  Babylon&b,  ac 
in  vita  Jesu  Christi  a J udaris  edita,  & TolaosJesu  di- 
6la,  patrem  Jesu  Pantherem  di&urrl  esse;-'  sed  hoc  alii 
Veteres  nobis  non  tradiderunt  , nisi  forte  dicere  libeat,  no- 
mina Pantheris  & Barpantheris  cognomina  fuisse  Mathan 
& Levi . Pro  conciliando  igitur  S.  Matthaso  cum  S.  Luca 
feneri  potest  seiitQptia'  Africani  & communior'  recentio- 
rum , Joseph  fuisse  filium  naturalem  Jacob',  & legalem 
Heli:  quippe  Heli  sine  liberis  decessit , cujus  proinde  vi- 
duam uxorem  ex  Legis  praecepto-',  Deut.  25.  v,  5.  sibi  vin- 
dicante Jacob,  natus  est  ex  illo  conjugio  Joseph,  filius' 
Jacob  secundum  naturam-,  & Heli  secundum  Legem,- 
SchoL  6:  In  .Genealogia  Christi  a S.  Luca'  r.  2.  recen-" 
sita,  inter  progenitores  Christi'  legitur  etiam  Cainam  , 
qui  tamen  non  repentur'  in  codicibus  Hebraicis , Gen:  i & addit** 
unde  putant  norlnulii  eum  non  a S.  Luca , sed  ab  aliena  f°tth  • 
manu  textui  assutum  fuissem  Verum  a' S.  Luca  esse  re- 
latum paret  tum  ex  eo,  quod  S.  Lucas  seqtiatur  Ver^ 
sio  nem  grecam  , in  qua  Cainam  legitur  apud  LXX.  in 
editione  Romana,  Sixtinay  MS.  Alexandrirfo , Oxonien- 
sr,*  editione  Coniplutensr  & Aldina.  Deinde  Cainam  a 
S.  Luca  relatum  agnoscit  S.  Ambrosius,  S . Beda,  & 

S.  Hieronymus,  qui  qua  st,  in  Qen.  c.enset,  S,  Lucam  ideo 
recensuisse  Cainam,  quia  genfibus  scribens  norr debebat  * 
aliquid' contrarium  scribere  illi  Scripture,  qu$  erar  in  gen- 
tibus divulgata Tandem  Vulgata  nostra,  licet  ejus  au- 
thentise : non  officiant  leviora  ejus' generis  menda , . sine* 
gravissima  tamen  ratione  erroris  hic  argui  non  debet, 
maxime^  curri  viri  dodli*  jussu  Romani  Pontificis  ejus  cor- 
regioni insudantes,  Cainam  ob  antiquorum  Codicum  co£- 
cordantiam  iri  Evangelio  S.  Luca;  reliquerint,  Philo  qui- 
dem , Julius  Africanus  , S'.  Irenams  & S.  Epiphanius  Chro- 
notaxin  LXX.  sequentes  Cainam  omittunt  j sed  illi  non 
Versionem  LXX.  sed  aliam  Grecam,  & Patres  versionem 
S.  Luciani  Martyris  secuti  sunt . Eusebius  /.  9.  prap. 
Evang . c,  21.  ex  Demetrio  in  supputatione  priscorunran- 
ilorum  etiam  annos  Cainam  includit , & sequitor  Orige- 
ilenl y qui  in  versione  LXX.  apposuit  etiam  versionem 
Theodotioois  r,  Faralip,  u In  nonnullis  quidem  Codici 
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bus  grsecis  Cainam  non  legitur , sed  illi  vel  sunt  versio 
Grseca  communis,  vel  interpolata.  Porro  LXX.  Cainain 
ex  libris  genealogicis  addere  potuerunt , ' quia  etiam  Pa- 
raphrastas  egerunt.  ^ 

r trcnt a Schol.  7.  Traditio  communis  habet , Parentes  Beatis- 

Beatitti-  sima;  Virginis  Matias  didos  esse  Joachim  & Annam  . S. 
Joachim  hoc  nomine  laudatur  a S.  Epiphanio  har.  78. 
.&  S.  Damasceno  /.  4«  de  fid.  Orth.  c,  i5.  a Martyrologio 
Komano  i5.  Kal.  April.  & a Menologio  Graecorum  die 
9.  Sept.  Iidem  hi  Patres  & Martyrologia  laudant  S.  An- 
nam sub  nomine  Matris  Beatissimas  Virginis.  Et  Justi- 
nianus I.  Imperator  a.  55o.  templum  in  honorem  S.  An- 
na;, & aliud  sajculo  8vo  Justinianus  1.  Constantinoppli 
erexit,  uti  ex  optimis  monumentis  probat  Bailletus.  De 
S.  Joachim  & Anna  tamquam  parentibus  B.  V.  etiam  Ja- 
cobus  Episcopus  Edessenus  S.  Damasceno  coevus  hono- 
rifice loquitur.  Et  S.  Leo  III.  suculo  8vo  in  Basilica  S. 
Pauli  historiam  SS.  Joachim  & Annas  depingi  jussit.  Ait 
quidem  S.  Augustinus  /.  25.  cont.  Faustum  c . 9.  (, )uod  de 
generatione  Alaria  Faustus  posuit , quod  Fatrem  habue- 
rit ex  tribu  Levi  sacerdotem  quemdam  nomine  Joakiny 
quia  canonicum  non  est , non  me  constringit . Et  S.  Pe- 
trus Damiani  serm.  3.  de  Nat.  Virg.  in  eos  invehit,  qui 
studio  superflua;  curiositatis  ha:c  nomina  inquirunt  . Sed 
notandum  , quemdam  Manich^eum  nomine  Seleucum  , ut 
refelleret  caput  imum  S.  Mattlm,  vulgasse  apocrypham 
Scripturam  de  generatione  Virginis  ex  tribu  Levi,  non 
vero  ex  tribu  Juda.  Ideo  negat  S.  Augustinus , Patrem 
Virginis  fuisse-  quemdam  Joakimum  ex  tribu  Levi,  "non 
vero  Joachim  ex  tribu  Juda.  Ad  eadem  apocrypha  scri- 
pta Seleuci , & Gnosticorum  de  stirpe  Maris  respexit 
B.  Petrus  Damiani . 

cf»Tst*s\  §.  298.  Christus  verus  homo  fadus  est.  Christus  enim 
Vomvfa-  dicitur  °atus  ex  Virgine  , Luc.  1.  v.  55.  passus,  mortuus, 
aut  est . accepisse  corpus,  Matth . 26.  v.  26.  habuisse  caput,  Mattb w 
27.  v . 29.  manus  , pedes,  Luc . 2 4.  V*  89.  latus  , Joan.  20. 
v.25.  pedus , c.  10.  v.25.  carnem  , ossa,  Luc . 24.  v.  5g.  cre- 
scebat , Luc . 2.  v.  40.  esuriebat , Matth . 4*  2.  sitiebat, 

Joan . 19.  v.  28.  edebat , & bibebat,  Luc.  1.  dormie- 

bat, Matth . 8.  v.  24.  lachrymabatur,  Luc . 19.  sudo- 
rem emittebat , Luc . 22.  v,  44*  Sanguinem  in  venis  & ar- 
teriis gerebat , Joannis  19.  v . 54*  & quia  circumcisus  tuit, 
Luc.n.v.  21.  virile  corpus  habebat.  (Juia  igitur  eadem  cri- 
teria  in  nostro  corpore  humano  virili  deprehendimus, 
Christus  verum  corpus  virile  habuit. 

Deinde  Christus  habuit  veram  animam  rationalem  no- 
strae similem ; instruda  enim  erat  facultate  cognoscitiva 
interiore,  scilicet  sensu , dum  videbat,  Joan.  i.v.  58.  an-% 
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«Jiebat,  Luc.  jo.  v,  i.  2.  phantasia,  dum  cogitationum 
communionem  inter  se  habentium  reproduchi  una,  altera 
etiam  reproducebatur',  cujus  exemplum  videmus  Luc.  i5. 
v.  i.5.  4-  memoria  seu  facultate  ideas  reproduClas  reco- 
gnoscendi pro  iisdem,  quas  ante  habuit,  dum  alibi  di- 
cta in  aliis  occasionibus  repetit.  Item  anima  Christi. ha- 
buit facultatem  cognoscitivam  superiorem,  scilicet  intei- 
ledlum,  Luc.  2.  v.  46.  47»  ubi  in  Templo  sedens  in  me- 
dio Do&orum  satis  ostendebat , se  facultate  distincte  %r 
bi  aliquid  repraesentandi  esse  praeditum.  Item  habebat  ra- 
tionem , seu  facultatem  nexum  veritatum  perspiciendi, 
uti  patet  ex  variis  ejus  disputationibus , Matth.  72.  v . 19'. 
&c.  Rursus  quoad*  Voluntatem  anima  Christi  habuit  fa-' 
cuitatem  appetitivam  inferiorem:  skuti,  enim  Christus 
esuriendo  & sitiendo  appetitum  habuit  sensitivum,  ita, 
quia  affe&us  sunt  appetitus  sensitivus , vel  aversatio  sen- 
sitiva vehementior,  Christus  non  fuit  sine  afle&ibus:  sic 
& misericordiam,  Matth.  9.  v.  36.  tristitiam,  Joan.  11. 
v.  53.  laetitiam  , Luc.  10.  v.,21.  desiderium,  Luc.  22. 
v.  i5.  amorem  , Joan . n.v.  5.  indignationem,  Joan.  11. 
v.  33.  ei  S.  Scriptura  tribuit . Pneterea  dum  Christus  bo- 
num & malum  distin&e  cognovit , appetitum  & aversa- 
tionem rationalem  habuit , quando  salutem  hominum  vo- 
luit, Joan.  17.  v.  24.  Igitur  veram  animam  rationalem 
quoad  facultates  naturales  nostrae  similem  Christus  ha- 
buit , uti  ex  principiis  Psychologicis  apparet . Denique 
anima  rationalis  corpori  unita  fuit,  Uti  ex  omnibus  asio- 
nibus Christi  constat,  in  quibus  motu  in  corpore  faftpV 
similis  in  anima  contingebat,  juxta  illa,  quas  in  Psyche- 
logia  Philosophi  explicant.  Ergo  ex  corpore  & anima 
constat , & ita  verus  homo  fuit . Hinc  merito  ejus  Ge- 
nealogiam refert  S.  Matthaeus  c.  1.  merito  vocatur  Fi- 
lius hominis , Matth . 17.  v.  21.  votatur  Filius  David , 
Matth.  1 . v.  1.  vocatur  Homo  , T.  ad  Tim.  2.  v.  5.  Et 
fruBus  ventris  Virginis  , Luc.  1.  v.  32.  Vide  S.  I rameum 
cont.  har.  I.  3.  c.  22.  & Tertulliani  librum  de.  carne  Chri- . 
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Schol.  Simon  Magus  , & ejus  discipuli  docuerunt, 
Christum  veram  & solidam  carnem  ex  Beatissima  Virgi-f,,,i'*‘ 
ne  non  assumpsisse,  nec  vere  passum  fuisse;  sed  juxta 
JBasilidem  Simon  Cyrenseus , cui  Judaei  crucem  Christi  im- 
posuerunt, a Jesu  in  suam  formam  commutatus  est,  & 

Jesus  vicissim  ejus  formam  induit , & ita  Simon  in  figu- 
ra Jesu  passus  fuit . Valentinus  irem  docebat , Christum 
in  substantia  corporis  nostri  non  fuisse , sed  spirituale  quod- 
dam corpus  de  coelo  deferentem  , quasi  aquam  per  cana- 
lem, ita  per  Mariam  Virginem  transmeasse*  Hi  hsreti- 
c i vocatrtuf^Phantasiastae.,  quorum  impietatem  secuti 
Schram  In  st  it.  TUol.  Tom.  I.  X 
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sunt  Heracleonita? , Cerdoniani , Marcionitse,  .Manicha* 
& hodierni  Anabaptistas . Denique  Apelliani  veram  qui- 
dem & solidam  , non  tamen  ex  Beatissima  Virgine  na- 
tam & sumptam,  sed  ex  elementis  coagmentatam  carnem 
Christum  assumpsisse  dixerunt,  I.  qut*  ad  Phiiipp,  2. 
v.  6.  Christus  dicitur  faftus  in  similitudinem  hominum  \ 
& ad  l\om.  8.  v.  5.  Misit  Deus  Filium  suum  in  simili- 
tudinem carnis  peccati . Sed  ly  iri  similitudinem  homi- 
num , non  ad  carnis  substantiam,  sed  vulgarem  de  Chri- 
sto existimationem,  quasi  esset  merus  homo  refertur, 
quia  ejus  conversatio  ab  illa  communi  ceterorum  homi- 
num non  differebat.  Deinde  Christu9  dicitur  fa&us  in  si- 
militudinem carnis  peccati , quia  non  ?x  traduce  mortali- 
tatis in  Mariam  per  masculum  venerat.;  hinc  quia  mor- 
tuus est , & mors  est  poena  peccati , nori  habuit  carnem 
peccatricem , sed  tantum  similitudinem  gerenterri  pecca- 
ti . II.  S.  Matthaeus  dicit  Christum  natum  non  ex , sed’ 
in  Maria : & ipse  Christus  profitetur , se  neque  matrem 
neque  fratres  habere,  Matthi  il.v./fi*  E iJoan.  2. v.  4* 
dicebat  ad  Matrem  : Quid  mihi  d>*  tibi  est  i mulier?  ac 
vix  unquam  Beatissimam  Virginem  matrem  vocat  v Verum 
particula  in  & ex  promiscue  saepe  sumuntur « Item  non 
negat,  se  habere  matrem,  & fratres , id  est  consangui- 
neos, sed  tantum  vult  corrigere  falsam  Judzeorum  opi- 
nionem putantium , eum  more  communi  ex  matre  ge- 
nitum esse,  & docet,  matrem  & fratres  spirituales  legem 
Dei  observantes  carnalibus  esse  ptx ferendos  * Tandern  di- 
cit , nihil  sibi  & matri  in  patratione  miraculorum  esse , 
quia  virtutem  ea  patrandi  non 'a  matre  per  tempofalem, 
sed  a Patre  per  asternam  generationem  accepit „ Noluit 
^vero  Beatissimam  Virginem  matrem  vocare,  ne  aliqui- 
.bus  errandi  occasionem  praeberet ; sufficienter  tamen  ejus 
. jnaternitatem  declaravit , vocando  se  Filium  hominis : 
unde  etiam  S.  Joannes  Beatissimam  Virginem  expresse 
Matrem  Christi  appellat  4 4 , 

§.  299.  Christus  ' ante*  suam  in  Maria  Incarnationem 
corpus  hypostatice  cum  Divinitate  unitum  non  gessit . 
Nam  Luc,  1.  dicitur  : Qucd  ex  te  nascetur  sanftum , vo- 
cabitur Filius  Dei . Ratio  est;  si  Christus  ante  suam  in 
Maria  Incarnationem  gessit  corpus  hypostatice  secum 
. unitum,  in  Incarnatione  illud  aut  deposuit,  aut  retinuit . 
.Si  deposuit , ubi  mansit?  si  retinuit,  non  unum,  sed 
.duo  corpora  Christo  tribuenda  sunt.  , 

Schol.  1.  Barclajus  in  The  oh  vere  Christ . Poiretus  in  occo - 
nom.  Div,  /.  5.  & Petersenius  in  myster.  primogeniti 
, omnium  creatur . Christo  corpus  cceleste  ante  Incarna- 
tionem ex  Maria  , ante  ssecula,  vel  ab  asterno  tribuunt.; 
quod  corpus  est  quid  medium  v inter  creatum  & increa- 
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tum : \i  enim  dicitur  Primogenitus  omnium  creatura •* 
rum  : hoc  vero  de  Divinitate  dicitur*  %'  \\.  Ad  Hebt,  i5.  8« 
dicitur  : Jesus  Christus  heri  hodie . Sed  hoc  indicat , 
Christum  in  V*  & NY  T*  esse. fundamentum  salutis  no- 
stra, uti  ex  sequentibus  colligitur . 

Schol.  2.  Humanitas  Christi  est  vera  creatura,  utpc- 
te  per  operationem  Dei  immediatam  quoad  «animam  ex 
nihilo  producta : & quia  humanitas  Christi  eamdem  spe- 
cie dum  nostra  essentiam  habet  \ modus  enim  produdtio- 
his  ejus  speciem  non  mlitat  ; humanitas  Christi  est . nobis 
consubstantialis  i . V 

§.  3oo.  Christus  assumpsit  imperfectiones  humanas  na- 
turales. Hinc  dormivisse,  esuriisse,  lachrymasse,  afteCti- 
bus  commotus  fuisse  legitur  ( §.298*)»  Ratio  est:  Chri- 
Stiis  Verus  homo  fuit  ( loc.  cit.  ),  ita  ut  humanitas  ejus- 
fuerit  nostra*  omnino  similis  & consubstantialis:  sed  im- 
perfectiones humanae  naturales*  sunt  consequens  com>;tuj 
tiotiis  essentia  humana::  ergo  illas  assumpsit; 

Schol.  1.  Christum  doloribus  obnoxium  nori  fuisse  ne- 
garunt Valentiniani*  & Eutychiani  diCti  Incorrupticolae 
ex  Acephalorum  gfege,.id  est  eorum,  qui  fuerunt  sine 
capite,  ex  quo  a retro  Moggo  Episcopo  Alexandrino 
recesserunt  eo  praetextu,  quod  Concilio  Chalcedonensi . 
artathema  palam  dicere  dissimularet.  Hanc  hasresim  mul- 
tum adjtivir  Justinianus  Imperator  ab  uxore  sua  Euty- 
chianis  faVente  deceptus,  qui  ctyn  i»  Orthodoxos  stre- 
fiue  sibi  adversantes  excandesceret,  & jam  exilii  pceilaffi 
in  eos  decreturus  esset,  repentina  morte  sublatus. fuit , 
Favere  illis  Videtur  S.  Hilarius  l.  io.  de  Trini  t.  ubi  fuse 
probat,  Christum  Uon  habuisse  doloris  sensum  i Quam* 
vis  , inquit,  i Sus  incideret , aut  Vulnus  tdescenderet . . * 
afferrent  quidem  haec  impetum  passionis , non  tamen  do- 
lorem passionis  inferrent . Et  hoc  explicat  exemplis, 
aquas,  ignis*  & aeris*  qua*  si  Verberentur,  perforentur, 
aut  dividantur,  minime  sentiunt.  A pluribus  sxculis  de 
mente  S,  Hilarii  disputetur  a Catholicis  . Erroris*  eum 
accusarunt  Claudianus  iVIamef tus  /.2.  de  statu  animat 
t.  9.  -Baronius  ad  annum  565.  n.  4-  Ilium  e contra  vin- 
dicant LaiVrancus  contra  Befehganum  , Magister  senten- 
tiarum in  5.  sent.  S.  BonaVentura  in  5.  d.  16.  q.  5.  S.  Tho-^ 
mas  3. p.  & omnes  passim  Theologi.  Alii  putant,  S.  Hi- 
larium incidisse  quidem  in  hunc  errorem sed  revocasse; 
uti  Guillielmus  Farisiensis , teste  S.  Bonaventttra  loc.  cit. 
& Petavius  /.  de  Trin.  c.  5.  Nam  S.  Hilarius  sententiam 
Catholicam  expresse  docet  in  Ps.  53.  Esurivit , inquit, 
sitivit  '^dormivit , lassatus  fuit , mcr.stus  fuit , fle- 
Vtt  \ 0*  passus , & mortuus  ej^..Et  in  Ps.  44>  euYr* 
omnia  * quinos tr<e  necessitatis  sunt , irruerunt  i sed  ab  en 
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. natura:  sua:  virtute  suscepta  sunt , dum  mortem  nostram 
potens  non  mori , etiam  timorem  in  se  riiorti  Jngruentem 
non  renuit . Et  in  Ps.  68.  Percussus  est  Dominus  pecca- 
ta nostra  suscipiens , *o£/.r  dolens . Et  /.  i o.  de 

Trinit . 47«  scribit : Pro  nobis  dolet  . 55.  Flevit  Ci>* 

do  luit . £7.  Passus  quidem  est  Unigenitus  Deus , 

homines  pati  possunt . Ex  his  colligimus,  S.  Hilarium 
nunquam  in  errorem  incidisse,  sed  secum  conciliari  pos- 
se ; unde  in  loco  prima  citato  solum  vult , quod  non  do- 
luerit  Christus,  iduum  tela  non  senserit  ex  conditione 
^ & necessitate  natura  per  peccatum  corruptx,  & dolores 

ab  eo  removet,  quales  nos  experimur,  qui  sunt  a pec- 
cato,  rationem  perturbantes  & inelu&abiles . Item  Cle- 
mens Alexand.  1.6.  Stromatum  ait:  Ipse  autenj  pas- 
sionis erat  expers , ut  quem  nullus  subiret  motus  ajfe- 
Bionis , neque  voluptas , nec  dolor.  Verum  Tourneiy 
putat , S.  Clementem  paullo  liberius  extra  metas  stri- 
dioris  Theologix  processisse,  Vide  meam  Analys.  PP. 
tom.  2, 

jtnrbri-  Schol . t2.  Salvo  fidei  dogmate  modo  exposito,  lis  est 
S'ec9s*si-  ^nt^r  Scholas,  an  Christus  doloribus  obnoxius  fuerit,  ex 
n*att  n»  sola  sua  voluntate,  an  ex  necessitate  natura  simul  & li- 
tur*  do-  bera  voluntate.  Putant  nonnulli,  Christum  non  ex  ne- 
iToxLt  Cess*tate  natura  , sed  ex  sola  libera  voluntate  doloribus 
fuerit**  & infirmitatibus  obnoxium  fuisse  , quia  necessitas  sub- 
jacendi humanis  infirmitatibus  est  ex  peccato , quod  in 
\ Christo  non  fuit . Alii  censent,  Christum  non  tantum  ex, 
su.i  voluntate,  sed  etiam  ex  necessitate  natur«q,  quam 
assumpsit,  doloribus  subditum  fuisse,  quia  carnem  no- 
stra per  omnia  similem  absque  peccato  , adeoque  dolo- 
ribus & aliis  infirmitatibus  subdiram  assumpsit , Et  pa- 
tet etiam  ex  Ep.  ad  Hebr.  4*  v.  i5.  ubi  dicitur,  tentatus 
per  omnia.  Idem  probat  ratio  ex  legibus  unionis  corpo- 
ris & anima;  duda,  qua  fit,  ut  ex  certis  animas  cogita- 
ti oni  lus  resultet  certa  in  corpore  fluidi  nervei  & sangui- 
nis commotio  , & ex  motu  corporis  certa  in  anima  sen- 
satio , adeoque  dolores  & extera  infirmitates  naturalem 
carnis  conditionem  consequuntur.  In  multis  tamen  infir- 
mitates illx,  quas  nos  patimur,  ab  illis  Christi  differunt. 
Et  quidem  i.  necessitate , quia  illas  Chrisrus  ad  libitum 
excutere  potuit Oblatus  enim  est , quia  ipse  voluit , Is. 
55.  v.  7.  Deinde  2. differunt  causa,  quia  necessitas  subjacen- 
di, naturx  infirmitatibus  non  fuit  in  Christo , sicut  in  no- 
bis , ex  peccato , cujus  petnae  sunt . 5.  Differunt  effeHi- 
bus , quia  humanx  infirmitates  plerumque  nobis  dominan- 
tur , .rationis  usum  prxveniunt , eam  perturbant,  & ad 
impatientiam  nos  provocant : at  in  ■ Christo  ordinar® 
erant , placidx , &;ad  nutum  ab  eo  regebantur . Vide  C!« 
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P.  Gervasbim  de  Veri,  ineam . & Praef.  open  S.  lfilar. 
a nostris  Maurin.  praefixam. 

§.  5oi.  Christus  non  assumpsit  i mperfetfiones  humanas  Ckrtitnt 
morales,  adeoque  nullum  unquam  in  eo  peccatum  fuit . nom  at- 
• Ita  testatur  S.  Scriptura,  1.  Joan.  5.  v.  ti.  Piceatum  in 
90  non  est  .Et  Christus'  ipse , Soan.  8.  y . 4$»  Quis  ix  vo-  mones 
iis  arguet  me  de  peccato  ? 2.  Ad  Cor.  5.  v»  2t.  Eum  ? qui  n*'**"- 
non  noverat  peccatum  , pro  nobis  peccatum  fecit:  id  est  "JJ,-/**** 
hostiam  pto  peccato  . Et  1.  Pet.  2.  O tii  peccatum  non 
fecit.  Ratio  est:  Imperfeftio  moralis  infert  repugnan- 
tiam adversus  legem . Sed  hanc  Christus  non  nabuit^ 
utpote  ab  Adami  Semine  corrupto  non  propagatus  ( §.  v 
291.)..  Ergo  irtipeffettiones  morales  & peccatum  non 
habuit . 

Sckol . 1.  Calvinus  l.  2.  Itist.  c . 16.  Christo  peccatum 
imputare  non  erubuit,  & illa  verba  Christi  io  cnice : ^ 
Deus  , Deus  meus , ut  quid  me  dereliquisti  T fuisse  verA 
ba  animi  impatientis  & disperantis  ait.  Sicut  i & ilia 
▼erba  : Pater , si  fieri  potest , transeat  a me  calix  iste  , 
impatientiam  dettotare  videntur.  Sed  prima  Verba  sunt 
hominis  no‘h.  desperantis , sed  acerbissimum  suum  dolo- 
rem indicantis.  & derelictionem  illam,  qua  in  parte  in- 
feriore & sensitiva  omni  sensibili  sobtio  * cafebar , de- 
monstrantis . Deinde  Christus . hon  absolute  postulavit  , 
ut  calix  ab  eo  transiret,,  sed  instinClu  naturali  mortem 
refugit ut  se  veruni  hominem  probaret ; Divin*  tamen 
Voluntati  perferissime  .conformis  fuit .. 

Scbol.  2.  Quaerunt  hic  Schola  , an  Christus  absolute  V»n  pre- 
peccare  non  potuerit,  & unde  ejus  impeccabilitas  proVe-  ear* 
lierit . Respondemus,  impeccantiam  Christi  ex  vi  Unionis  m 
hypostaticae  produxisse  ; unde  in  eo  peccatum  abso*lute 
esse  non  potuit . Ita  docent  SS.  PP.  S.  Dionysius  Alex. 

£p.  ad  Paulum  Samosatenum  : Nemo  est , qui  peccare 
non  possit , nisi  unus  Christus.  S.  Ambrosius  Apol.  7. 
de  David , c.  9.  S.  Augustihus  in  Ench.c.  56.  Ratio  est  :‘ 

Qui  natufa  Deus  est , & una  cum  Verbo  Persona  , vt 
unionis  hypostaticae  peccati  capax  non  est;  sed  Christus 
natura  sua  Deus  est , & una'  cum  Verbo  Persona  : ergo 
peccati,  capax  non  est.  Porro  quomodo  cum  hac  im- 
peccnbilitate  steterit. in  Christo  libertas,  maxime  circa 
rriandatum  moriendi  illi  impositum  implendum  , est  qua> 
stio  admodum  intricata,  & vix  a nobis  exrricabilis  . Di- 
cimus, inipeccabilitatem  Christi  cum  ejus  libertate  con- 
ciliari per  hoc  , quod  licet  Christus  non  potuerit  velle  / 
non  mori  in. Sensu  composito,  id  est  conjungere  nega- 
tionem.mortis,  cum  praecepto  obligante  \ bene  tamen  in  * 
sensu  diviso,  id  est  velle  negatiQhem  mortis  ut  abstra- 
ham a prrecepto  : sic  enim  vere  potuit  velle  mori , etiam 
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supposito  praecepto,  & tamen  no  n potuit  velie  transgre- 
di hoc  praeceptum : non  potuit  velle  negationem  morris 
ut  abstrahentem  a tali  praecepto,  & non  potuit  velle 
negationem  mortis  ut  conjungendam  cum  pricepto , 
adeoque  liber  fuit  . Alii  putant,  mandatum  moriendi  abso- 
lutum &.  a libero  Christi  consensu  omnino  independens 
non  fuisse,  sed  conditionatum  , si  nempe  Christus  illud 
acceptare  vellet , quod  re  ipsa  volens  et  lubens  acce- 
ptavit. v ' . . , ' . ’ 

§.  5o2.  Infirmitates  humanas  personales,  v.  g.  lepram, 
caecitatem  &c.  Christus  non  assumpsit . JVam  infirmita- 
tes humanae  petsonales  sunt  pcena  peccati  ( §.  269. ) . Sed 
Christus  sine  ullo  peccaro* fuit  (§.  5oi.).  Ergo  nec  pce- 
pae  peccati  in  eo  locus  fuit « 

Schol.  An  Christus  forma  decorus  fuerit,  certo  defini- 
ri nequit : nihil  enim  certi  nobis  de  hoc  constat  iu 
S.  Scriptura,  au«e  durti  speciosum  nobis  exhibet,  de  ani- 
mae pulchritudine  explicari  potest  ; dum  vero  deformem 
describit  , de  ejus  passione  loquitur . Similiter  SS.  Pa- 
tres diversimode  hic  sentiunt . Vide  dissert.  D.  Calmet « 
§.  5o5.  Anima  Christi  ab  ipso  statim  conceptionis  in- 
stanti perferissima  rerum  omnium  humana  scientia  dona- 
ta luit.  Ita  docet  imo.  S.  Scriptura  , ls.w.v.  2.  Requie- 
scet-super  eum  Spiritus  Domini , Spiritus  sapienti <e  & 
intellethis , Spiritus  scient  ice  & pietatis , Id  quod  pro- 
Davit  etiam  eventus , dum  summum  suum  intelledlum 
adhuc  duodennis  Ostendit  sedens  in  medio  Dororum,  & 
dum  spinosissimas  quaistiones  sibi  propositas  sapientis- 
sime solvisse  in  Evangelio  legitur.  2^0,  Ita  docent  PP. 
S.  Justinus  q.  58.  S.  Basilius  Ep.  141.  S.  Cyrillus  /.5. 
c ont.  Nest . ait : Credimus  enim,  ex  ipso  ventre  atque  ute- 
ro Virgineo  ipsum  Eynmanuel , cum  Deus  esset,  hominem, 
prodii  sse , plenum  procul  dubio  sapientia  & gratia , qu<s 
illi  naturaliter  inerat  . 3 tio  . Rationes  affert  S.  Fulgen- 
tius tum  ex  unione  hypostatica,  tum  ex  eo , quod  Chri- 
stus Patris  , quem  nil  latere  potest , Sapientia  existat . ' 
Schol.  Gnostici  & Valentiniani,  teste  S.  Irenam  /.  r. 
c.  17.  Christum  sub  ferula  praeceptoris  Alphabetum  didi- 
cisse asserebant . Ariani  & Nestoriani,  erui,  Christum  pu- 
rum hominem  esse  dicebant , omnem  illi  in  primo  irh 
stanti  conceptionis  scientiam  denegabant.  Inter  Eutychia- 
nos  etiam  emersit  sera  Themistiana,  a Themistio  Dia- 
cono , & Severiana  a Severo  ; a dorrina  vero  sera  Cor- 
rupficolarum  &Agnoitarum,  ob  ignorantiam,  cui  Chri- 
stum obnoxium  fuisse  dicebant , dira  . Et  Grotius  in 
c.  10.  S.  Marci  docet,  Christo  nonnisi  post  resurrerio- 
nein  omnem  scientiam  concessam  fuisse . Probare  hoc 
volunt  I.  Quia  l >uc . 2.  dicitur  Jesus  profecisse  sapientia 
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& aetate.  Sed  hoc  intelligitur  non  de  saprenria  incretfta 
& Divina  , sed  solum  de  experimentali , quando  scilicet 
eas  in  anima  humanas  doloris  & tristitiae  affe&iones  ex- 
pertus est , quas  licet  antea  novisset , . non  tamen  sense- 
rat, vel  profecit  non  quoad  se,  sed  quoad  nos,  quibus 
proficere  videbatur.  JI.  Leontius  de  Christo  ait:  Et  ipse 
aliqua  ignoravit , Cb*  Scriptura  de  eo  dicit : proficiebat 
retate  Cb*  sapientia . Verum  Leontium  hic  metas  exces- 
sisse notant  Theologi.  * V;.  V 

§.  5o4*  Anima  Christi  ab  ipso  'conceptionis  insfanti  fbrUtut 
beatifica  & mtuitiva  Dei  visione  donata  fuit , non  tamen 
Deum  proprie  comprehendit.  Quod  anima  Christi  beati- 
fica  visione  donata  fuerit , ad  finem  quidem  non  pertinet ; tut . 
eruitur  tamen  ex  S.  Scriptura,  & est  communis  Theo- 
logorum,* ut  cpii  hoc  negaret,  temeritatis  notam  non 
effugeret.  Quippe  Joan.  1.  v.  18.  dicitur:  Deum  nemo 
vidit  unquam  J Unigenitus  Filius , qui  est  in  sinu  Pa- 
tris , ipse  enarravit . Ubi.  de  Christo  non  solum  ut  Deo, 
sed  ut  homine  sermo  est.  Hinc  Eusebius /.  10 . Demonst. 

Evang.  c,  21.  sic  Christum  loquentem  inducit:  Cum  enim 
adhuc  intra  cellam  gestantis  me  in  utero  laterem , te 
tamen  Deum  meum  videbam  . Et  S.  Leo  Ep.  25.  Simplex 
Cb*  incommutabilis  natura  Deitatis , sic  naturam  assum- 
ptam beatificans  , ut  glorificat  a in  glorificante  permaneat . 

Non  tamen  Deum  proprie  comprehendit:  licet  enim  vton 
totum,  quod  Dei  est,  ac  modo  perferissimo  creatas  ca- 
paritati  accommodato  cognoverit;  non  tamen  modo  in-Deurn 
finito,  quo  Deus  cognosci  potest,  eum  cognovit,  cu m ***£,> " 
infinita:  cognitionis  anima  creata  incapax  existat . Deinde 
haec  propositio  Augustini  de  Roma  damnata  fuit  in  Con- 
cilio Basileensi  sess,  22.  Anima  Christi  Deum  videt  tam 
clare  Cb*  intense , quam  Deus  videt  seipsum . Et  S.  Ful- 
gentius ait : Possumus  plane  dicere , animam  Christi 
habere  plenam  notitiam  Deitatis ; nescio  tamen , utrum 
debeamus  dicere , quod  anima  Christi  sic  suam  Deittf- 
tem  noverit , quemadmodum  seipsa  Divinitas  novit , 

SchoL  Maxima  difficultas  est,  quomodo  visio  beatifka 
cum  perpessione  dolorum  in  Christo  conciliari  possit . Ho  vi**° 
Diri  potest,  beatitudinem  solius  animae  cum  doloribus 
stare  posse,  quia  voluptas  ex  visione  Dei,  dolor  ex  vul-  dttorc  ? 
nerato  corpore  oritur.  Vel  unio  animae  cum  Verbo  sum- 
mam voluptatem,  unio  vero  animae  cum  corpore  ex  lae- 
sione ejus  ob  leges  unionis  summum  dolorem  protulit* 

Vel  Christus  cohibuit  in  superiori  animse  parte  gaudium 
ex  visione  beatifica  promanans,  ne  in  inferiorem  partem 
difflueret , ut  ita  per  dolores  opus  nostrae  salutis  perfice- 
ret, sicnti  cohibuit,  ne  gloria  animae  in  corpus  redun- 
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daret.  Verbo:  Mysterium  est.  Porro  Christus  persciens 
tiam  beatificam  cognovit,  quas  beati  in  coelo  vident,  & 
videre  possunt.  Per  scientiam  infusam  cognovit  omnia 
obje&a  naturalia  & libera  per  proprias  eorum  ideas  \ su- 
pernaturalia  vero  per  ideas  inditas . Denique  per  scien- 
tiam experimentalem  illa  omnia  cognovit , qus  per  va- 
rias operationes  vel  mentis,  vel  sensuum  externorum 
successive  intellexit,  aut  in  se  expertus  fuit. 
cestis  §.  3o5.  In  Christo  fuit  \mo  Gratia  unionis  seu  substan- 
& 4***  tialis,  per  quam  humanitas  Christi  substantialiter  sanfta 
Ckptft.  utj  ex  seqUentibus  magis  patebit  . 2 do  Gratia  capi-' 
tis,  uti  pariter  inferius  apparebit,  otio  Gratia  habitualis 
& san&itas  adventitia  perficiens  animam  ad  operationes 
supernaturales ; Joan . i.  y.  1 4.  Plenum  gratia?  & verita- 
tis. fujus  ratio  est,  quia  gratia  habitualis  est  necessaria 
ad  operationes  supernaturales  modo  connaturali  elicien- 
das: & hxc  gratia  dicitur  naturalis,  si  specietur  huma- 
nitas in  sensu  composito  unionis : nec  ^ tamen  sequitur  * 
Christum  esse  san&um  tantum  per  participationem  i nam 
> effe&us  hujus  gratis  solum  est,  reddere  subje&um  gra- 
tum Deo , & juvare  ad  operationes  supernaturales  modo 
magis  connaturali  exercendas : 

4/o  In  Christo  fuit  Gratia  a&ualis , non  quidem  exci- 
tans , sed  operans  & cooperans  • nam  gratia  excitans 
solum  datur,  ut  sopitos  ad  bonum  excitet,  <jua  utique 
Christus  ad  bonum  semper  paratus  non  indiguit : Gratia 
vero  operans  & cooperans  est  ipsa  Dei  nobiscum  ope- 
rantis a£Iio , seu  concursus , qui  ad  omnem  aclionem 
creatam  est  necessarius  . 

5/o  In  Christo  fuerunt  Gratis  gratis  datx  * fides , ser- 
mo sapientis , scientis , gratia  sanitatum  , operatio  vir- 
tutum, prophetia,  discretio  spirituum,  genera  lingua- 
rum, interpretatio  sermonum,  1.  ad  Cor.  12.  v.  7.  uti 
videri  potest  in  tota  historia  Evangelica . 

•6/0  In  Christo  fuerunt  omnes  virtutes  morales  infuss, 

* qus  ordinantur  ad  bonum  , quod  modificatur  per  Legem 
. ■ Divinam,  non  vero  per  rationem  humanam,  & causan- 

tur per  operationem  Divinam ; bs  enim  vittutes  cum 
gratia  habituali  simul  infunduntur,  & animam  inclinant 
ad  eorum  a&us  facilius  eliciendos.  Item  fuerunt  in  eo 
omnes  virtutes  acquisits , qus  ordinantur  ad  bonum  mo- 
dificatum secundum  regulam  humans  rationis , & pos- 
sunt causari  per  a&us  humanos  , quorum  principium  est 
ratio  v nam  Christus  lias  exercebat,  sicut  alii  homines: 
fuerunt  tamen  hx  virtutes  in  Christo  seclusis  imperfe- 
ftionibtis,  qus  vel  peccatum  supponunt,  vel  statui  hea- 

titudinis  repugnant : unde  in  Christo  non  j ait  Fides , & 
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$pes , qute  visioni  beatificae  omnia  clare  videnti  & possi- 
denti repugnant ; nec  continentia,  quantum  ad  resisten- 
tiam pravis  motibus,  qui  in  Christo  non  fuerunt. 

7 timo  Fuerunt  in  Christo  clona  Spiritus  S.  teste  Isaia 
c.  ii.v.  2.  Requiescet  super  eum  Spiritus  Domini : Spi- 
ritus Sapi  enti  ce  & Intel  le&Us  : Spiritus  Consilii  & For- 
titudinis t Spiritus  Scieniitc  & Pietatis:  d>*  replebit 
eum  Spiritus  Timoris  Domini . Hic  tamen  Timor  mere 
filialis  & castus  fuit,  non  vero  servilis  ex  metu  gehen- 
na:: item  Consilium  sine  aliqua  dubitatione  sanum  & te- 
dum  de  agendis  judicium  fuit. 

§.  3o6.  At  vero  Christus  per  Jhucusque  ^demonstrata  Du*  t* 
r.on  solum  humanam  naturam,  sed  etiam  juxta  alibi  di- 
£h,  quia  Patri  suo  est  ou.oi<ciog  , Divinam  habet  ( §,  i/^i. 
i45.  i44*)>  adeoque  duae  sunt  in  Christo  distinctas , in- 
confusa, & impermixtae  naturas,  Divina  scilicet  & hu- 
mana i.  Ita  docet  imo  S.  Scriptura,  tum  quando  duas  in 
Christb  naturas  expresse  distinguit , Joan.  i.  v.  i4 • Ver- 
bum caro  faBurn  est:  non  utique  conversione  Divinitatis 
in  curnerh,  sed  assumptione  humanitatis  in  Deum;  &. 
ad  Philipp.  il.  v.  6.  Forma  Dei  & servi  non  confusa  & 
permixta,  sed  distinta  in  Christo  asseritur;  tum  quan- 
do duas  voluntates  ih  Christo  distinguit , Luc . 22.  v.  4^- 
tum  quando  contraria  Christo  tribuit,  ut  quod  e ccelo 
descenderit,  & in  terra  versetur,  & ramen  simul  sit  in' 
coelo,  Io  an.  3.  v.  i5.  iclo  Ita  docent  PP.  quorum  testi- 
monia in  Concilio  Chalcedonensi  aci.  2.  pro Data  fuerunt. 

S.  Hilarius  /.  9.  de  Triri . S.  Gregorius  Naz.  or.  de  Nat* 
Duplex  erat  in  eo  natura.  S.  Ambrosius  l.  2.  de  fide  : . 
Servemus  distinflionem  Divinitatis  (j>  carnis . S.  Chry- 
sostomus  hom.  de  Ascens,  Sociavit  utramque  naturam . 

S.  Augustinus  ep.  ad  Volus.  Copulans  utramaue  naturam  . 

S.  Cyrillus  de  Incarnat.  Non  ignorantes  differentiam  na- 
turarum , sed  eas  incon  fuse  inter  se  servantes  . 5tio  Con- 
stat ex  definitionibus  Conciliorum,  Constantinopolitani 
sub  Flaviano  a.  44^-  alterius  sub  Anatolio  a.  45°*  & 
denique  Chalcedonetisis . 4^  Unio  naturarum  non  poterit 
fieri  in  Christo  ex  duabus  nataris  permixtis  aut  permutatis , 
quia  Divinitas  utpote  immutabilis  in  aliam  naturam  , & hu- 
manitas in  Divinitatem'  converti  nequit , a qua  infinite 
distat . Xec  unio  fi »61  a est  ex  duobus  in  unum  coalescen- 
tibus, quia  hoc  modo  fieret  Vel  ex  pluribus  partibus  quanti- 
tativis , vel  ex  materia  & ferma , quorum  neutrum  Deo 
enti  simplicissimo  convenit . Deinde  Christus  Deus  ( §.  242. ) 

& homo  est  ( §.  29H. ) . Ergo  essentiam  Divinam  & hu- 
manam habet.  Cumque  Christus  sicut  ut  Deus,  ita  &. 
ut  homo  3gat,  adift  autem  principium  a&ivum  & vim 
supponat  ;•  duplex  in  Christo  principium  aftivum  seu  vis, 
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scilicet  Divinum  & humanum  esse  debet,  adeoque  duple* 
natura,  Divina  & humana;  nam  natura  juxta  Philoso- 
phos est  essentia  entis  cum  principio  ejus  aclivo . 

Schol,  Eutyches  Archimandrita  celeberrimi  Monasterii 
Constantinopolitani  circa  a.  445.  unam  in  Christo  post 
Incarnationem  naturam  statuit , putans  aliter  contra  Ne- 
storium  defendi  non  posse,  esse  unum  Christum.  Dela- 
tus proinde  ad  S.  Flavianum  Episcopum  Constantinopo- 
litanum,  in  coa&a  ab  illo  a.  44&  Synodo  damnatus  fuit. 
Hac  de  re  conquestus  apud  S.  Leonem  I.  Papam,  a S.  Fla- 
viano de  impietate  Eutychetis  rite  instrn&um,  ab  eo 
pariter  damnatus  fuit  .•  Eutyches  igitur  ad  Imperatorem 
Theodosium  appellans  obtinuir,  Synodum  Ephesinam  in- 
dici, in  quo  latrocinio  contranitentibus  Papx  Legatis,  ab 
Episcopis  sibi  faventibus  Eutyches  absolutus  fuit , damna- 
to Theodoreto,  Iba,  & ipso  S.  Flaviano , qui  appellatio- 
nem interponens  pluribus  vulneribus  trucidatus  fuit  * Tan- 
dem Theodosio  mortuo  sub  Marciano  Imperatore  a.  45r. 
in  Concilio  Chalcedonensi  65o.  Episcoporum  Eutyches 
damnatus  fuit.  Systema  hxresis  Eutychianx  hoc  est.  /. 
£nte  fa&am  unionem  Christus  habuit  naturam  vere  Di- 
vinam ex  substantia  Patris  ab  aeterno . 2.  Deinde  in  tem- 
pore in  utero  matris  formata  est  humana  natura  a Divi- 
na quidem  distincta,  nost.rx  tamen  non  consubstantialis. 

5.  Accedente  porro  unione,  humana  natura  ita  absorpta 
est,  ut  una  natura  fieret,  quse  dici  posset  aut  Divinitas 
incarnata,  aut  caro  Deificata  . 4»  Ex  quo  secuta  est  con- 
fusio ^proprietatunt , ita  ut  ipsa  Divinitas  fa&a  sit  passi- 
bilis & mortalis;  caro  vero  omniscia,  omnipotens  &c. 
Probant  hoc  I.  ex  S.  Scriptura,  ubi  Joan,  \,v.  ?4.  dici- 
tur: Verbum  caro  faSium  est : ergo  Verbum  in  carnem 
versum  fuit,  sicuti  virga  Moysis  in  serpentem,  Exod, 

4.  v.  2.  uxor  Lot  in  statuam  salis,  Gen.  19.  aqua  in  vi-  , 
num  in  Cana  Galilxx ; panis  in  Corpus  Christi  in  SS.  Eu- 
charistia. Ast  Verbum  caro  fadhim  est,  non  conversione 
Divinitatis  in  carnem , sed  assumptione  humanitatis  in 
Deum  . Certe  virga  Moysis , uxor  Lot , & aqua  sunt  res 
mutationi  obnoxix,  adeoque  in  serpentes,  statuam  salis , 

& vinum  converti  poruerunt:  Verbum  autem  Divinum 
non  est  quid  mutabile.  Conversionem  panis  probant  ver- 
ba: Hoc  est  corpus  meum , quia  panis  est  res  mutabilis ; 
unde  non  dicit  Christus:  Corpus  meum  faSium  est  panis, 
nec  Evangelista : Caro  est  Verbum : sed  Verbum  caro  fa- 
fium  est,  II.  Putant  sibi  Eutychiani  favere  Patres,  qui 
loquentes  de  Incarnatione  utuntur  voce  mixtionis,  uti 

5 . Irenxus  /.  2.  c,  21.  Tertullianus  in  apologet,  c,  21.  &c. 
Imo  Julius  Papa  in  Ep.  ad  Dionysium  Corinthium  ait: 
flecesse  est , eos , cum  dua$  naturas  dicunt , unam  na- 
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turam  adorare , alteram  non  adorate  . Et  S.  GregoriuS 
Thaumaturgus  in  expos . _/?*/.  ait:  In  Christo  non  sunt 
du<c  Persen#,  neque  du # natur# , Verum  Patres  utuntur 
nomine  mixtionis  ad  significandam  hypostaticam  utrius- 
que  natura:  in  Christo  unionem,  non  ad  significandam 
utriusque  natura:  confusionem . S.  Julio  Epistola  illa  ab 
Eutychianis  fuit  supposita,  & nomen  natura;  pro  Perso- 
na usurpari  potest . Denique  illa  expositio  fidei  ftoh  est 
opus  S.  Gregorii  Thaumaturgi,  sed  alicujus  fmetici, 
uti  notat  Leontius  adversus  Apollinaristas  Patrum  depra- 
vatores . ; * < . ' 

§.  5oy.  Licet  autem  duae  sint  in  Christo  naturae,  una  ta-  Um 
men  tantum  est  in  eo  Persona . Hoc  restatur  imo.  S.  Seri- 
ptura , quae  Joan.  i.  v.  5;  dicit  de  Verbo,  quod  erat  a cdrlst» 
principio  apud  Deum  : & v.  lAi  Verbum  caro  faBum  est . Persona^. 
Ergo  Persona  Christi  est  eadem  & una  . Persona  cum 
Persona  Verbi , quod  erat  a principio  . Item  una  & ea- 
dem Christi  Persona  in  S.  Scriptura  simul  homo  & Deus 
dicitur : sic  ad  Philipp.  2.  v.  6.  unus  & idem  Christus 
dicitur  esse  in  forma  Dei , & in  forma  servi  ; unus  & idem 
Filius  Dei  faftus  ex  muliere . Ergo  non  dua;  , sed  una* 
est  in  Christo  Persona.  Hoc  argumentnm  ex  cit.  Ep.  ad 
Philipp.  petitum  rejiciunt  P.  Harduinus  in  suis  Comment • 

& P.  Berruyerius  p.  2.  tom . 8.  q.  1.  ex  eo  , quia  exinani* 
tionem  illam  ad  Verbum  transferri  non  posse  arbitran- 
tur; quos  dofte  refutatos  vide  apud  CI.  P,  Gervasium  de 
Verb.  Dei  Ineam,  ido.  Hanc  veritatem  profitentur  anti- 
qua fidei  symbola  & Concilia.  In  Symbolo  Apostolorum 
profitemur  Jesum  Christum  Filium  Dei  natum  ex  Ma- 
ria Virgine . Et  Concilium  Ephesinum  , Calcedonense  & 
Synodus  V.  definiunt,  unum  esse  Christum  eumdem  simul 
Deum  & hominem,  'otio.  Patres  unam  tantum  in  Chri- 
sto Personam  agnoscunt.  S.  Ignarius  Ep.  ad Eph.  S.  Ire- 
nasus  /,  5.  c . 16.  S.  Athanasius  l.  de  Ineam , S.  Ambrosius 
de  Ineam,  c.,5.  Non  enim  alter  ex  Patre,  alter  ex  Vir- 
pine , sed  idem  aliter  ex  Patre  , aliter  ex  Virgine  ; S» 
Augustinus  /.  de  corrept.  d>*  grat.  c.  11.  Ipse  Verbum  y 
quod  sine  initio  'est , una  Persona  est . £to.  Ratio  est : 
Humana  Christi  natura  ideo  produ&a  est , ut  cum  Divi- 
na Filii  Dei  natura  totum  $ix*S-pco7roy  constitueret,  quod 
pro  nobis  Deo  satisfaceret  , adeoaue  non  quidem  in  es* 
sendo  , sed  in  subsistendo  incompleta  fuit ; alioquin  to- 
tum cum  altera  natura  non  constituere  potuisset,  quia 
ex  duabus  naturis  in  subsistendo  completis  nonnisi  totum 
per  accidens  consurgit;  consequenter  humana  Christi  na- 
tura, utpote  in  subsistendo  incompleta , non  est  supposi-  * 
tum  & caret  propria  subsistentia : sed  quod  non  est  sup- 
positum, non  est  Persona : ergo  humana  Christi  natura  non 
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est  Persona*  & personalitas  Christo  ut  homini  non  com- 
petit . Porro  quia  quoad  humanitatem  Christus  non  est 
Perscma,  quoad  Divinitatem  Vero  est  Filius  Dei,  & se- 
cunda SS.  Trinitatis  Persona  ( §.  subsistentia  sua 

& personalitafe  gaudens  ; hinc  Christus  est  & Deus , & 
homo  in  uha  Persona,  & humanitas  in  Persona  Verbi 
subsistit  t Deinde  si  duas  sunt  in  Christo  Persona: , quce-' 
nam  pro  nobis  passa  est?  non  Divina,  quse  pati  non  po- 
tuit, adeoque  nec  pro  nobis  J satisfacere ; non  humana  1 
ejuas  qtpote  finita  pretium  infiniti  Valoris*  pro  nobis  sol- 
vere nequivit . Unde  ruit  nostra  xedemptio , & tota  Chri- 
stiana religio.  r . , V 

vtttotH  SchoL  i.  Njsstorius  ex  Monacho  Ecclesiae  Antiochenae 
bmrtstsy  Sacerdos,  ac  deinde  Constafitihopolitanus  Episcopus  cir- 
Tsttma,  ca  annilm  ^7*  duas  in  Christo  Personas  statuebat.  Ru- 
*fS  tm  * more  site:  haeresis  ad  Coelestinum  Papam  deluto  , is  per 
litteras  Nestorium  ad  resipiscendum  hortatus  est  , inten- 
tans ilii  post,  decerrf  jiies  communionis  Ecclesiasticae 
privationem.  'His  spretis  Nestorius,  etiatit  S.  Cyrilluni 
Alexandrinum  adversus  se  pugnantem  velut  haereticum: 
Apbilinaristam  traduxit  <•  Interim  Nesto rii  impietate  com- 
moti plures  probi  ab  ejus  communione,  se  se  segregarunt 
a quibus  ille  ad  Concilium  generale  provocans  y adversa-: 
lios  suos  vinftos  Praefedo  urbis  flagris  caedendos  tradi- 
dit. Denique  annuente  Ccelestino  P.  celebrata  est  Syno- 
dus universalis  Ephesina  a.  43 1.  ubi  Nestonus  vocatus 
nec  comparens , Ecclesiasticis  infulis  privatfts , exui  & 
profugus  inter  blasphemas  voces  animum.,  efflavit . Sy- 
stema hceresis  Nestorianx  hqc  est : i.  Beatissima  Virgo  noni 
btOTvxo;  Deipara,  sed  Christipara  est.  Unde  2.  Christus 
non  verus  & consubstantiajiter  Deus , sed  tantum  per 
gratiam , adoptionem  , assisrentiam , aut  inhabitantem 
tamquam  in  templo  Divinitatem  est : & 5.  Moralis  est  y 
Jion  physica  & hypostatica  in  Christo  > unio  Divinitatis 
cUm  humanitate:  & 4*  ^on  una  in  Christo  est  Persofrar 
sed  duap",  non  unus,  sed  duo  Christi,  adeoque  Vefl>Ytfti 
humanitatem  sibi  liniendo  perfectum -na tura  & Persona 
hominem  assumpsit,  qui  primum  in  utero  Beatissimae 
Virginis  formatus , & deinde  ad  unionem  cum  Verbo  as- 
sumptus fuit.  Putat  suffragari  sibi  I.  S.  ScriptuTam,  quas 
humanitatem  Christi  exhibet  ut  Templum,  Jaan,  2.  v.  9. 
Tabernaculurh , ad  Uebr.  9.  v.  11.  Indumentum  ,rW  Phi- 
lippe 2.  v.  7.  quee  no*n  habent  cum  inhabitante  Scdnduto 
unionem  hypostaticam.  Verum  humanitas  Christi  his  re- 
bus comparatur,  'quia  per  mortem  dissolvenda  erat,  & 
quia  sub  ea  Divina  Majestas  latebat ; non  veto  ut  dene- 
getur inter  Divinam  & humanam  naturam  unio  hypo- 
statica, II.  Citat  pro  se  PP.  quorum  nonnulli  vocant 


Digitized  by  Google 


De  Incarnatione  Verbi  Divini . 353 

Christum  hominem  Dei  ferum , ut#S.  Rasilius  serm.  cie  Spir* 
S.  Alii  hominem  Deifica  tum  & Dominicum , uti  S.  Atha- 
nasius  in  expos.  fid.  Alii  dicunt,  hominem  fuisse  a Ver- 
bo assumptum , uti  S.  Augustinus  /.  i *,  deCiv.c.  2.  Alii 
humanitatem  Christi  vocant  Divinitatis  instrumentum , 
uri  'S.  Damascenus  /.  5.  de  fide . Alii  humanam  naturam 
vocant  templum  Divinitatis . Ast  Christus  dicitur  homo 
Deifer  & Deiricatus  ob  unionem  hypostaticam  i homo, 
id  est  humana  natura  assumpra  est  in  unitatem  Perso- 
nx.  Humanitas  est  instrumentum  Divinitatis  conjunctum, 
non  separatum,  & Templum  per  unionem  hypostaticam. 
III.  Specialiter  opponunt  S.  Chrysostomum , qui  hom.  3. 
in  c.  1.  ad  Ilebr.  ait:  Hic  O*  Judxos  Pauli  Samos a- 
t,  reni  asseclas , Cb*  Arianos , Marcellumque  0'  Sabellium 
ferit  & Marcionem . Quomodo?  Judxos  quidem,  osten- 
dens duas  Personas , 0*  Deum  0*  hominem . Sed  hic 
S.  Chrysostomus  loquitur  de  duabus  Personis  SS.  Trini- 
tatis , Patre  scilicet  & Filio  i nam  exponit  illa  verba : 
Propterea  unxit  te  Deus,  Deus  tuus j quae  hom.  5.  de  in* 
compreb.  Dei  nat.  de  Patre  & Filio  in  SS.  Trinitate  ex- 
ponit. Certe  hxc  verba  aliquando  pro  se  protulissenr  Ne-» 
storiani,  si  sibi  favissent.  Vide  dissert.V.  Danjel  S.  S. 
I.  3 . p.  569.  IV.  Dicunt:  Natura  humana  in  Christo  habet 
existentiam;  ergo  etiam  subsistentiam  propriam.  Verum 
ab  existentia  non  valet  conclusio  ad  subsistentiam  ; nam 
existentia  est  status  entis,  quo  ad  agendum  & patiendum 
aptum  est : subsistentia  vero  est  modus  existendi  incotn- 
municabiliter,  qui  a nobiliori  Persona  seu  subsistentia 
Divina  suppleri  potest. 

Schol.  1.  Albertinus  Calvinista,  & David  de  Rodone 
in  l,  de  supposito  Nestorium  ab  omni  errore  absolvunt, 
& Concilium  Fphesinum  multis  probris  lacessunt.  Verum 
cum  notissima  esset  Nestorii  impietas:  cum  diligenti  exa- 
mine scripta  Nestorii  discussa  fuerint:  cum  Nestorius  ad 
Concilium  vocatus  venire  contumaciter  noluerit,  & aliis 
etiam  Synodis  particularibus  contra  se  congregatis  non 
obediverit ; jnste  ab  Ephesina  Synodo  depositus  & da- 
mnatus fuir.  Vid,  A&a  Cone.  Ephes.  in  colleEl.  Cone.  Ad- 
misit quidem  Nestorius  unam  in  Christo  Personam,  sed 
unitate'  morali,  afietfus,  voluntatis  & concordiae,  non 
vero  unitate  personali . 

Schol.  3.  Nullus  Nestorium  magis  exagitavit,  quam 
S.  Cyriiius  Episcopus  Alexandrinus  , qui  anno  4 1 9-  coa&a 
Synodo  Alexandria:  duodecim  Capitula , seu  Anathemati- 
smos  contrarios  blasphemiis  Nestorianis  edidit,  quibus 
tamen  Nestorius  duodecim  alios  opposuit,  ubi  erroris 
Apollinari^  & Arii  S.  Cyrillum  insimulavit.  At  S.  Cyrii- 
ius editis  vindiciis  omnem  a se  erroris  suspicionem  amo- 
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vit , ita  ut  etiam  Joannes  Antiochenus  cum  ceteris  Orien- 
talibus tandem  Ephesina:  Synodo  accesserint,  & Theo- 
doretus  inita  cum  S.  Cyrillo  concordia  IVestorium  da- 
mnaverit. Verum  non  defuerunt,  qui  conati  sunt  non  ita 
pridem  stylum  in  S.  Cyrtllum  acuere,  contendentes.  Sy- 
nodum Epiiesinam  immerito  ejus  scripta  approbasse 
Hanc  sententiam  gravi  censura  notavit  Harkeus  Afchie- 
piscopus  Parisiensis  an.  i6g5.  Certe  duodecim  S.  Cyrilli 
Capitula  approbavit  Synodus  Alexandrina  a.  43o.  Conci- 
lium Ephesinum  A<R.  i.  Concilium  Chalcedonense  A<5t.  5. 
Synodus  V.  generalis  c,  i3.  Et  Ccelestinus  Papa  ejus  do- 
ctrinam laudat  t Facundus  quidem  narrat  /.  i.  c.  4.  Gen- 
nadium  Constantinopolitanum  virum  sanCtum  damnasse 
Capitula  S.  Cyrilli ; sed  hoc  Vel  falsum  est,  vel  faCtum 
fuit*  quia  Gennadius  falsis  rumoribus  de  S.  Cyrillo  spar- 
sis deceptus  fuit^  quod  idem  Isidoro  Pelusiota  contigit 
Ex  prudenti  vero  oeconomia  S.  Cyrillus  d?  suis  Capitulis 
siluit,  nunquam  tamen  ea  revocavit . Dicit  quidem  S.  Cy- 
rillus subinde  , unam  esse  in  Christo  naturam,  sed  iutel- 
ligit  Verbi  Divini  essentiam,  & duas  post  unionem  na- 
turas sola  quidem  ratione  divisas,  non  vero  sola  ratio- 
ne distindtas  admittit . 

Tria  SchoL  4'  Origenista:,  ut  Synodum  Chalcedoriensem  dc- 
c api  tuta  pr  fmerent , an.  §43.  Justinianum  Imperatorem  moverunt,- 
ut  suo  famosa  tria  Capitula  damnaret,  qua:  sunt, 

t*  sunt.  i.  Scripta  Theodoreti  contra  duodecim  A np  thematis  mos 
S.  Cyriili . i.  Ibas  Episcopi  Edesseni  Epistola  ad  Marini 
Persam.  5.  Theodori  Mopsuesteni  scripta,  qua:  Judaica: 
nugas  & maledifta  appellantur.  Justiniani  edicliiin  Orien- 
tales receperunt,  Occidentales  rejecerunt,  putantes  per 
damnationem  horum  trium  Capitulorum  tolli  anCtorita- 
tem  Synodi  Chalcedcnensis  , quas  Theodoretum  & Ibant 
absolvit,  & erroris  non  coarguit.  Vigilius  Papa , ut 
utrisque  satisfaceret,  judicatum  edidit,  in  quo  tria  Ca- 
pitula damnavit*  salva  Synodo  Chalcedonensi < Sed  huic 
judicato  alii,  maxime  Facundus  Hermianensis  se  oppo- 
suit. Interim  Justinianus  Imperator  contranitente  Vigi- 
lio Papa,  instigante^  Theodoro  Cappadoce  a.  5 4&  Syno- 
do indicia,  novo  edidto  tria  Capitula  damnavit.  Videns 
vero  nihil  firmari  posse  -sine  auctoritate  Romani  Pontifi- 
cis, tandem  annuente  Vigilio  Synodum  V.  generalem  ob- 
tinuit, cui  tamen  ob  parvum  numerum  Episcoporum 
Occidentalium  Vigilius  non  interfuit.  In  hac  tria  Capi- 
tula damnata  fuerunt , & eamdem  Synodum  Vigilius  a, 
554.  aliique  deinde  Romani  Pontifices  confirmarunt . Hoc 
vero  non  obstante,  Venetiarum  & Istria:  Episcopi  cele- 
brata Synodo  a.  Soy.  facto  schismate , tria  Capitula  ci- 
tra labefactationem  Concilii  Chalcedonensis  damnari  non 
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potuisse  dixerunt:  licet  postea  re  mature  discussa ,•  tan- 
dem damnationem  illam  etiam  receperint . Merito  igitur 
tria  hasc  Capitula  tamquam  Nestoriana  a V.  Synodo  ge- 
nerali damnata  fuerunt : und£  juxta  P.  Graveson  in  hist. 

Ecclssi  contrarium  asserentes  hodie  sunt  temerarii ,•  su- 
perbi & inobedientes . Et  P.  Berti  observat,  lianc  de  tri- 
bus Capitulis  quaestionem,  non  esse  quidem  de  Catholi- 
co dogmate*  quatenus  absolute  non  tractat  de  fide  In- 
carnationis ; esse  tamen  de  fadto  dogmatico  circa  libro^ 
hseresi  scatentes  , & personas  h$reticas',  in  quo  etiafrt 
Ecclesiae  judicium  juxta  multos  est  inconcussum  (§.28. 
cum  Schoh  ).  Certum  quippe  est.  Synodum  V. post  ac- 
curatam trium  Capitulorum  discussionem  illa  cani  12.  i5. 

& 14.  damnasse,  quod  Vigilius  P.  a;  553.  Pelagius  IL 
bp.  ad  Eliam  * & S.  Gregorius  M,  /.  2.  ep.  56.  confirma- 
vit . Certe  Theodorus  Mopsuestenus  a S.  Cyrillo  ep . ad 
Lambon.  vocatur  pater  Nestorii , & nomen  ejus  ex  dipty- 
chis Mopsuestenis  expun&um  fuit;  Theodoretus  impu- 
gnavit Anathematismos  S.  Cyrilli,  & Nestorium  inique 
damrlatum  esse  asseruit  in  epislol.  ad  Andream . Ibas  Pa- 
tres Ephesinos  a S.  Cyrillo  veneno  obcsecante  deceptos 
esse  dixit,  & ejus  epistola  scatet  hceresi Nestoriana . Er- 
go tria  Capitula  juste  damnata  fuerunt . Theodoretus  qui- 
dem in  Concilio  Chalcedonensi  absolutus,  suasque  sedi 
restitutus  fuit:  & Ibas  leoa  eius  epistola  ad  Marim#  in 
hoc  Concilio  orthodoxus  declaratus  & suas  sedi  restitu- 
tus est  i,  Verum  in  Synodo  V.  nihil  contra  Theodoreti 
personam -aflum  fuit , sed  tantum  contra  ejus  scripta  , 
quas  ipse  jam  antea  implicite  damnavit,  .dicens  anathe- 
ma Nestcrio  in  Concilio  Chalcedonensi . Ibas  vero  abso- 
lutus fuit,  quia  probari  nen  poterat,  epistolam  ad  Ma- 
rim  ipsius  esse;  unde  pariter  in  Synodo  V.  ni l contra, 
ejus  personam  athim  fuit,  & Ibas  ipse  illam  epistolam 
in  Concilio  Chalcedonensi  implicite  damnavit.  Vide  Cl. 

P.  Berti  de  disc.Tb.  * 

Schol . 5.  Joannes  Antiochenus  Episcopus  rriuta  egerat  joumst 
in  gratiam  Nestorii,  & in  suo  Ephesino  Ccnciliabulo  Antio- 
S.  Cyrillum  Alex.  & Mnemcnem  Antiochenum  exc.om- 
municavit.  Unde  Nestoriana:  hasresis  suspicionem  incur-  errorj 
rit  apud  Patres  Ephesinos.  Verum  Joannem.  cum  suis  nen  ad- 
Orientalibus  tantum  persona:,  non  vero  erroribus  Nesto- 
rii  adhassisse  patet , tum  quia  ante  Concilium  eum  hor- 
tabatur, ut  vocem  & sensum  Deiparas  admittat.  Item 
in  suo  Conciliabulo  ne  verbum  quidem  extat  de  appro- 
' bata  Nestorii  do&rina.  Et  denique  post  initam  inter  Ec- 
clesias pacem  in  ep.  ad  Sixtum  Nestorii  do&rinam  cum 
auftore  suo  publice  damnavit . Quia  tamen  Joannes  Ne- 
s.torii  personae  plus  sequo  favit , erroris  ejusdem  suspe&us 
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fuit,'&  errore  fa£fi  deceptus  cum  suis  S.  Cyrillum  , pu- 
tans eum  errorem  Apollinaris  docere  , & Concilium  Eplie-. 
sinum  ^putans  non  esse  legitimum,  oppugnavit. 

Tn  cbri §.^500.  Quia  igitur;  humanitas  Christi  caret  propria 
rtu  d}\  subsistentia-,  & cum  subsistentia  Verbi  unam  Personam 
constituit  ( §.  507.  ) ; ideo  re£Ie  humanitas  Christi  in  Per- 
jit.  sona  Verbi  subsistere  dicitur,  & in  Christo  datur  unio 
personalis.  Quippe  unio  est  status  plurium,  quo  ad  unum 
constituendum  qoncurrunt:  sed  Divinitatis  & humanita- 
tis, quo  sunt  plura  , talis  status  est , ut  ad  constituen- 
dum unum  Theanthropum  concurrant : ergo  Divinitatis 
& humanitatis  in  Christo  est  unio  j quo  quia  ad  unita- 
tem Persona:  ex  duabus  naturis  constantis  producendam 
tendit,  vocatur  personalis  seu  hypostatica . Unde,  unio 
hypostatica  est  status  Divinitatis  & humanitatis , quo  ad 
unam  hominis  personam  constituendam  concurrunt.  . 
c {trinus  Schol . Christus  non  est  compositus  ea  ratione  & com- 

Poslt^one  > qua:  fit  ex  partibus  incomp^tis  proprie  di&is , 
mu/”"  quia  quilibet  natura  in  Christo  perfedta  est  & in  essen- 
do  completa,  non  vero  pars  incompleta,  qua:  cum  alte- 
ra faciat  totum,  cum  utraque  natura  post  unionem  in- 
confusa & impermixta  permaneat  V unde  nonnisi  abusive 
a nonribllis  veteribus  partes  appellantur  . Potest  tamen 
Christus  dici  composiriis  ea  compositione,  qua:  est  di- 
stinctorum unio:  quo  modo  Veteres  Christum  compo- 
situm. dicebant,  ut  ostenderent,  duas  inconfusas  in  Chri- 
sto naturas  esse.  Licet  porro  in  sano  sensu  dici  possit, 
Christum  esse  duas  naturas  j quia  tamen  juxta  'Wtcleffum 
hoc  idem  significabat,  ac  unamquamque  naturam  esse  to- 
\ tum  Christum,  merito  hoc  propositio  a Concilio  Con~ 
stantiensi  damnata  fuit . Item  Christus  potest  dici  esse 
, ' ex  duabus  naturis at  propter  fraudes  Eutychianorum 
docentium  , -Christum  ante  unionem , non  vero  post  eam  , 
ex  duabus  naturis  esse,  hoc  propositio  aliquando  suspe- 
&a  fuit.  Item  Christus  potest  dici  esse  ex  tribus  substan- 
tiis, scilicet  Divinitate,  corpore  & anima:  hunc  rameu 
loquendi  modum,  tamquam  minus  caute  didum  a Syno- 
'<  , do  Toletana  XI.  anno  6^5.  improbavit  Benedicius  II.  P« 
quod  cum  intellexissent  Hispani , mentem  suam  in  alia 
Synodo  Toletana  XV.  anno  688.  explicarunt , contem. 
dentes  utrumque  dici. posse;  melius  tamen  dici  tres  sub- 
stantias ad  eludendas  Arianorum  & A pollinaristarum  frau- 
des . Unionis  personalis  extrema  sunt  Persona  Divina  as- 
sumens,- & natura  assumpra . 

Unio  ht-  §.  5og.  Unio  personalis  in  Christo  est  1.  realis ; nam 
poi tJtica  Christus  verus  Deus  & verus  homo  in  una  Persona  est 
7is,nt~  (§.  507.),  adeoque  unio  naturarum  personalis  prodica- 
tur de  Christo  secundum  rei  veritatem:  ergo  est  realis. 
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Habet  inititfrti ; humanitas  enim  Christi  in  tempore 
-a  Deo  produ&a  fuit  ( §.  289. ) , nec  fuit  ab  «terno  ; & •••***** 
liinc  status  ejus,  quo  cum  Divinitate  ad  constituendum  . 

‘totum  Theanthropon  concurrit,  non  est  ab  aeterno,  sed 
coepit  in  tempore . Hinc 

3.  Non  est  absolute  necessaria  , eo  ipso  quod  :non  sit  Non  est 

ab  «terno  ( §.  45. ) , licet  posito  decrero  hypothetice  ne-  **u>1*** 
cessaria  fuerit . ^ , . > ! ” ia  ***** 

4.  Est  indissolubilis  & semper  durabit , quia  Lue.  1.  v.  53.  ” iit  »«- 
dicitur:  Regni  ejus  non  erit  finis : & Joan.  12.  v.  34* 

Christus  manet  in  aeternum  r & Concilium  Chalcedonerr-  kll,i  • 
se  definit , urramque  naturam  in  eamdem  Personam  con- 
currisse indfvisibihter  & inseparabiliter . 1 

Schol . Marcellus  Ancyranus  docuit,  Christum  post  ul- 
* timum  judicii  diem  deposito  Servatoris  officio,  corpus 
& animam  depositurum , quibus  in  nihilum  -redaflis  re- 
gnum hucusque  occupatum  dimittet , & Patri  suo  resi- 
gnabit. Sed  sic  regnum  Christi  non  foret  aeternum  , quod 
pugnat  expresse  cum  citato  textu  S.  Luc« . 

§.  5io.  Igitur  in  triduo  mortis  Cjiristi  Verbum  sem-  in  tri- 
pe* cum  anima  & corpore  separatis  unitum  permansit.  , 

Docet  hoc  dogma  Symbolum  Apostolorum  , ubi  Christus  J”.  CyTc'r~_ 
dicitur  mortuus  , sepultus , aci  inferos  . descendisse  . bumcum 
Jacuit  autem  in  sepulchro  Christus  quantum  ad  corpus,  torpore 
anima  vero  ad  inferos  descendit:  sed  qui  Christum  no- 
minat,  dicit  Divinitatem  cum  humanitate,  vel  tota  si-  tam  rer-  > 
inul , vel  ejus  partibus  conjunclam  . ido.  Docent  hoc  Pa-  mantH* 
tres  ; S.  Athanas*  de  salut.  Christi  adventu , S.  Gregorius 
Niss.  de  re  sum  S.  Augustinus  ep.  187.  S.  Leo  serm . 17. 
de  Pass.  S.  Damascenus  /.  3.  de  fide  c.  27.  ait : Quamvis 
Christus  ut  homo  mortem  obierit , sanBaque  ipsius  ani- 
ma ab  immaculato  corpore  distraBa  sit , Divinitas  ta- 
men a neutro , hoc  est  nec  ab  anima , nec  a corpore 
quoquo  modo  sejunBa  est . Unde  tritum  illud : Quod 
verbum  semel  admisit , nunquam  dimisit . 

Schol.  1.  Anno  1^62.  sub  Pio  II.  gravis  controversia  AnSan- 
orta  est  inter  Dominicanos  & Franciscanos . Francisca»  *•»*•*& 
ni  negabant , Sanguinem  Christi  triduo  mortis  effusum  (isjl0°J?t~ 
Divinitati  unitum  permansisse ; Dominicam  affirmabant . tfus„F 
Per  tres  dies  prasente  ipso  Papa  quaestio  h«c  disputata  Divini - 
fuit , nec  quidquam  Papa  definivit , sed  biennio  post  Cal. 

Augusti  Constitutionem  edidit,  & litigantibus  silentium  ser,t ? * 
,i<mposuit,  sub  pcena  excommunicationis  prohibens,  ne 
partes  aliqua  erroris  vel  alterius  censura:  nota  se  se  mu- 
tuo configerent,  donec  a S.  Sede  res  definiretur . Sed  ad- 
huc sub  judice  lis  est  . Unde  perperam  nonnulli  senttfn-  * 
tiam  negantem  , ut  temerariam  , falsam  & erroneam  , & 

<a  Sede  Apostoiica  damnatam  traducunt,  uti  notat  Coi- 
* Scbram  in  st.  Theol . Tom . /.  Y 
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Ilus  in  dissert,  Sententia:  affirmanti  & nos  subscribimus/ 
tum  quia  S.  Scriptura  s«cpe  testatur,  nos  pretioso  Chri- 
. sti  Sanguine  redemptos  esse,  quae  virtus  non  erat,  nisi 
ex  unione  cum  Verbo:  tum  quia  Patres  testantur,  iir 
triduo  mortis  Christi  Divinitatem1  cum  corpore  & ani- 
ma separatis  conjuiidam  permansisse;  ergo  etiam  cum 
Sanguine  effuso,  maxime  quia  Sanguinem  ex  aperto  Chri- 
sti latere  effluentem  salutarem,  & vivificum  appellant: 
tum  quia  quod  Verbum  semel  admisit  ,*  nunquam  dimisit ; / 
cum  igitur  Sanguis  sit  pars  vitse  necessaria  in'  corpo- 
re, etiani  effusus  Divinitati  unitus  permansit :'  tum  quia 
huic  sententias  aperte  favent  Pius  II.  Clemens  VI.  Paulus 
II.  etsi  nihil  definiverint/ 3Son  obstat  I.  quod  in  illo  tri- 
duo totum , quod  Christus  est , infegrunr  non'  permanse- 
rit , quia  Christus  ob  separationem  animse  a corpore  ve- 
rus homo  non  fuit  * Nam*  licet  in  Passione  compositum 
ex  corpore-  & anima  dissolutum-  fuerit,-  utrique  tamen 
Divinitas  conjun^fa  permansit,  quia  reassumenda  erant 
in  resurre&ione  jf  ergo  etiam  Sanguini'  effuso  in  resurre- 
6lione  reassumendo  .#i\’on  obstat  II.  quod  sic  posset  dici 
Deus  effusus,  sicuti  dicitur  natus  y mortuus:  nanrcom-’ 
muriicatio  cadit  in  totum,  nec  ab  aliqua-  solum  parte, 
sed  a tota  humana  natura  sumitur p Sanguis  autem  est 
tantunr.pars  corporis  humani,  nec  totum  corpus,  nec  ^ 
tota  natura  humana/ Denique  notat  P.  Gonet,  etiam  pi- 
tuitam , choleram  , melancholiam  ,>  spiritus  vitales  & ani- 
males , dentes,  ungues  & capillos  Verbum'  assumpsisse,- 
quia  spe&unt  ad  integritatem  & perfectionem  natura:  hu- 
manae r non  vero  assumpsit  Iachrymas,-  sudofem,-  sali- 
vam , quia  non  speclant  ad  integritatem  corporis  human  i. 

4*  par*  - SchoL  2.  Sanguinem  Christi,  qui  Mantus  irr  Mona- 
ticuite.  sferio  'Weingarteridi , in  S.  Sindone  Taufini  r in  Sudario 
nitent'  Veronicae,  in  S.  Spina  Sacelli  regii  Parisiensis , & in  fer-^ 
nonna  i*  ro  S.  Lancea:  Romae  aliisque  Passionis  instrumentis  as- 
tis  Ec . servatur  & cernitur , esse  verum  Christi  Sartguinem  , noir 
vero  Sanguinem  alicuius  imaginis,  qua:  Beryti’  a Judaeis 
**  sint  crucifixa  copiosum  cruorem  ennsir,  multi  historici  pro- 
veras  bant  apud  P.  Honoratam  a S.  Maria  \n  aniniadv*  ad  reg «• 
tMmisiP*’  us'Crit.  eorum  sententia:  parum  faventem  n Platina 
* in  vita  Leonis  III.  refert , eum  Mantuam'  pr6fe$unr  esse 
ad  visendum  Christi  Sanguinem , qui  tunc  ob  assidua' 
miracula  in  magna  veneratione  erat , neque  examinata 
eum  approbasse . De  SS.  Sanguine  Mantuana  desumptus 
\ est  SS.  Sanguis  \Peingartensis,  quem:  approbavit  Inno- 
centius VII.  in  Bulla:  Splendor  paterna  j De  S.  Sindone 
testatur  Julius  IL  esse  reliquias  SS.  Sanguinis  fusi,  & de 
Spinea  Corona,  Lancea  & Sudario  alii  Scriptores.  Item 
patet  ex  Bulla  Pii  IL  ad  Abbatem  S*  Mariae  Xantenen* 

. r.”  \ ^ i ' 


Digitized  by  Google 


» 


De  incarnatione  t^erbi  Divini . 

sis  Dioecesis,  ubi  Papa  ait:  non  repugnare  asserere , Re- 
demptorem nostrum'  de  Sanguine  in  truce  effuso  ob 
ipsius*  Passionis  memoriam  partem  aliquam  in  terris  re- 
liquisse. Accedit  S.  Thomas,  qui  quodlibet . 5.  a.  5.  ait: 

Sanguis  autem  Christi , qui  in  quibusdam  Ecclesiis 
Ostenditur  i dicitur  ex  quadam  imagine  Christi  miracu- 
lose fluxisse  i vel  etiam  ex  corpore  Christi . Certe  ne- 
cesse  non  est,-  omnem  Sanguinem  naturalem  a Christo 
in  passione  effusum,  ab  eo  resurgente  reassumptum  fuis- 
se cum  enim  tota  quantitas  Sanguinis,  quem  Christus 
fudit,  non  esset  necessaria  ad  integritatem  & perfe<5lio- 
Oem  humanas  natura: , in  resiirrediione  tota  resumendi 
hon  fuit ; sed  modica  poftio  in  terris  ad  consolationem 
fidelium  relinqui  potuit.-  Sed  modo  queritur,  an'  h x par- 
ticulae Sanguinis  adhuc  hypostatice  Verbo  uniantur . Sen-  dn 
teritia  negativa  videtur  esse  probabilior ; tum  quia  hic 
SS.  Sanguis  in  terris  remanens  non  habet  amplius  ordi-  nis»tur? 
hem  ad  humanitatem  Christi,  ut  sit  pars  ejus:  tum  quia 
feliquas  partes  materia:,  quae  aliquando  in  Christo  Verbo 
Unita:  fuerunt,  & posrea  per  continuam  transpiratibnem 
fesolutse  & deperdita:,  non  manent  Verbo  unita: : tum  * 
quia  alias  sequeretur,  aliquam  naturam  hypostatice  Ver- 
bo unitam  esse  adhuc  in  terris,  & alibi , quam  in  coelo 
& SS.  Eucharistia,  quod  non. est  concedendum j Non 
obstat  I.  illud:  quod  Verbum  semel  admisit,  nunquam 
dimisit : quod  solum  intelligitur  de  partibus  integris.* 
non  vero  de  earum  particulis  ad  integritatem  Corporis 
hon  necessariis.  Nec  obest  II.  quod  Clemeris  VI.  in  Ex- 
trav.  Unigenitus  dicat : non  guttam  sanguinis  modicam , 
quai  propter  unionem  ad  Verbum  ad  redemptionem  totius 
generis  humani  * Sufficiebat , sed  velut  quoddam  proflu- 
vium noscitur  i effudisse . Nam  Clemens  loquitur  de  gut- 
ta Sanguinis,  quando  erat  iri  corpore  Christi,  cum  alio 
Sanguine  pars  integralis,  & de  guttis  effusis  reassrimen- 
dis  in  resurre&ione ; non  vero  de  particulis.  Sanguinis  iil 
terris  ad  consolationem  fidelium  reli&is . Vid.  disiusst 
\ Tkeblogico-criticam  de  SS.  Sanguine  e SS.  Latere  Chri- 
sti in  Mona  st.  iVeingart.  CL  P.  August.  Haag  ^ 

§.  oii.  tJnio  personalis  supponit  unitionem  persona-  Onhb 
lem , qua:  est  a&us , quo  Divina  natura  & humana  ad 
unam  Theanthropi  Personafn  constitueiidarn  coric.Urre-  ipso  co» - 
furit . Hasc  unitio  hypostatica  seu  personalis  humanitatis  eepumh 
Chtisti  cum  Divinitate  iri  ipso  momento  conceptionis 
Christi  fa&a  fuit.  Nani  Luc<  i.  dicitur  i Ecce  concipies 7 
paries  Filium , & vocabis  nomen  ejus  Jesum ; hic 
erit  magtiii$\  & Filius  ditissimi  vocabitur . Et  : Quod 
nascetur  ex  te  San&um  f vocabitur  Filius  Det  . Hic  An- 
gelus pfodyftiririetn  humanas  Christi  naturos  immediate 
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cum  obumbratione  virtutis  Altissimi  conjungit , & exin-  . 
de  infert,  quod  sanftus  Maria:  Filius^  Dei  Filius  futurus 
1 • sit : er<*o  unitio  personalis  in  ipso  momento  conceptio- 

nis* Christi  fa&a  fuit.  Et  quia  anima  Christi  in  ipso 
'/  productionis  corporis  momento  producta  fuit  (§.  293» 
vSchol.  ),  eodem  etiam  momento  anima  cum  Divinitate 

• unita  fuit : & quidem  .stati m postquam  Beatissima  Vir- 
go Maria  consentiebat  dicens:  Ecce  ancilla  Domini  , 
fiat  mihi  secundum  verbum  tuum  ( §.  289*  ) ? quippe 
tum. ante  alloquium  Angeli,  tum  durante  illo  v.  5i.  & 
55.  semper  de  conceptione  Christi,  ut  re  futura,  non 
ut  prseterita  vel  praesente  sacer  textus  loquitut . 2 do.  Ita 
docent  Patres.  S.  Athanasius  /.  1 .de  Ineam.  ConjunBio 
ex  utero  faSa  est.  S.  Augustinus  Ench.  c.  56.'  Ex  quo 
homo  esse  coepit , non  aliud  coepit  esse  homo  , quam  Dei 
Filius . S.  Cyrillus  ep.  1.  ad  Nest.  Verbum  in  ipso  utero 
carni  unitum  . Theodoretus  dial.  2.  Ne  punStum  qui- 
dem temporis  inter jeBum  fuit  inter  assumptionem  car- 

^ nis  & unionem •.  .*  •. 

• Schol . Origenes  docuit,  prius  tempore  animam  Cnri- 

• 1 stl  creatam  esse,  quee  bonis  suis  operibus  deinde  merue-  ; 

• rit  hypostaticam  cum  Verbo  Divino  unionem . Nesto- 
tius  vero  voluit,  Christp-m  prius  extitisse  hominem  per- 
feClum  tum  essentia  tum  persona,  antequam  a Verbo 
assumeretur.  Qui  ex  didtts  refutantur. 

%eatis,  '§.  5 12.  Unitio  Divinitatis  & humanitatis  in 'Christo  in 
e»av.  * ipso  momento  conceptionis  fa&a  est  ( §.  5ii.)>  un^e 
Mjri .*  beatissima  Virgo  ;Maria  non  solum.  Christotocos , sed 
x\tur^~  etiam  Deotocos,  id  est  Dppara , rede  appellatur . Nam 
Deipara.  ad  Gal.  4.  v.  4.  dicitur  Deus  misisse  Filium  suum  faBum 
ex  muliere , faBum  sublege.  Ex  quo  ita  : Rette  vocatur 
Deipara,  qua:  concepit,  peperit  & genuit  Unigenitum  Dei 
. Filium  : sed  B.  V.  Maria  concepit,  peperit  & genuit  Uni- 
genitum Dei  Filium  : ergo  re&e  dicitur  .Deipara . zdo. 

. Antiqui  Patres  B.  V.  Mariam  expresse  Deiparam  vocant* 

S.  Dionysius  Alex.  ep.  ad  Paulum  Samoi.  S.  Gregorius 
Naz.  or.  5l.  Siquis  sanBam  Alariam  Deiparam  non  cre- 
dit extra  Divinitatem  est  : & S.  Cyrillus  l.  de  reBa  fidey 
laudat  etiam  testimonia  Attici  Antiochi,  Amphilochii, 

1 • /Chrysostomi,  &c.  3 tio.  Hoc  idem  definivit  Cone.  Ephes. 

i1.  1.  & Chalcedon,  aB.  5.  # 

■faivtiity.  Schol.  Nestorius  negavit,  Beatissimam  Virginem  esse 
lur  ot>je-  Deiparam sed  solum  Christiparam  appellari  voluit:  L 
m enes  ()u’ia  [iaec  vox  non  habetur  in  S.  Scriptura,  & latres 
' ChalcedonenseS  eam  symbolo  addere  noluerunt.  Ast  sen- 
sus hujus  vocis  saltem  in  S.  Scriptura  habetur , & sym- 
bolo addita  non  fuit  ob  hasresim  Eutychianam . 'IL  Bea- 

• Hssima  Virgo  non  genuit  Divinitatem , nec  Christo  est 
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■Consubstantialis,  & humana  tantum  substantia  ex  ea  ge- 
nerata fuit : ergo  nequit  dici  Deipara . Sed  ut  Beatissima 
i Virgo  dicatur  Deipara  , sufficit,  quod  genuerit  Christum , 
qui  ob  substantialem  utriusque  natura*  unionem  est  verus 
homo,  & verus  Deus  i Est  proinde  Filio  suo  consubstan- 
tialis secundum  humanam  naturam,  & genuit  non  Divi- 
nam substantiam,  sed  Divinam  Personam  secundum  car- 
nem* III.  S.  Anna  nequit  dici  Avia  Dei,  ut  Romae  de- 
finitum est  in  damnatione  libri  Thomaj  a S.  Cyrillo  cie 
laudibus  S.  Amue . Verum  S.  Anna  in  sano  sensu  Sal- 
vatoris nostri  Avia  dici  potest,  in  quantum  Christus  ex 
Filia  S.  Annae  genitus  fuit  i Liber  autem  Thomae  pro- 
scriptus fuit,  quia  dixit,  S.  Annam  esse  Socrum  Spiri- 
tus S.  & concurrisse  ad  unionem  hypostaticam ; 

5 1 5.  Unio  hypostatica  in  Christo  nec  est  naturalis, 
quia  non  habet  rationem  sui  sufficientem  in  viribus  na- 
tura? . iSiec  solius  rationis,  quia  duae  naturas  in  Christo 
non  sola  ratione,  sed  re  ipsa  inter  se  distinguuntur . Nec 
est  mere  moralis  in  consensu  cogitationum  & volunta- 
tis consistens,  quia  ha?c  unionem  diversarum  naturarum 
in  una  hypostasi  non  infert . 

Schd.  i.  Unitio  & unio  hypostatica  in  Christo  est 
mysterium  incomprehensibile;  illustrari  tamen  aliquo  mo- 
do potest  exemplo  unionis  animae  cum  corpore:  i, sicut 
enim  ex  hac  unione  resultat  una  natura  totalis  per  se 
subsistens  & alteri  incommunicabilis,  ita  ex  unione  Ver- 
bi cum  humanitate  resultat  non  quidem  una  natura  to- 
talis, in  quo  comparatio  deficit,  sed  unum  totum  dupli- 
ci natura  constans,  scilicet  unus  Christus,  cujus  natura 
humana  ita  in  Verbo  subsistens  & completa  est,  ut  non 
possit  alteri  communicari . 2.  Sicut  ex  unione  corporis  & 
animae  ita  unum  suppositum  resultat,  ut  homo  dicatur 
talis,  qui  est  unum  subje&um  denominationis  & princi- 
pium quod  omnium  asionum  & passionum:  ita  ex  unio- 
iie  utriusque  natune  in  Christo  una  exurgit  Persona , quas 
est  principium  quod,  & subje&um  denominationis  omnium 
Christi  aflionum  & passionum  . 5.  Sicuti  anima  in  ho- 
mine est  principium  superius  & dirigens  omnes  ejus  asio- 
nes : ita  natura  Divina  conjun&am  sibi  humanitatem  in 
uno  Christi  supposito  regit,  & specialem  .in  eam  domi* 
natum  exercet ; unde  fluit  valor  infinitus  a&ionum  .Chri- 
sti, tum  propter  Personam , quee  est  illarum  principium 
quod,  tum  propter  Divinam  naturam,  qua?  est  illarum 
moderatrix,  unde  vocantur  operationes  Theandrics.  4*' 
Denique  sicut  anima  cum  corpore  unitur  sine  medio  su- 
peraddito , per  hoc  praecise  quod  sit  a$us  & forma  com- 
positi humani,  ita  unio  hypostatica  non  est  quid  a Ver- 
bo & humanitate  distintum,  sed  Verbum  Divinum  hu- 
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manitati'  sine  medio  superaddito  copulatur,  quia  per 
suam  subsistentiam  & personalitatem  infinitam  renminat 
.&  perficit  humanitatem  creatam,  natune  humana!  subsi- 
stentiam excludendo , Hinc  pro  natura  extremorum  unio 
hypostatica  est  partim  creata , partim  increata : dici 

• etiam  potest  naturalis,  prout  naturale  opponitur  fido, 
vel  quatenus  in  ipso  conceptionis  instanti  lada  fuit , vel 
quatenus  natura  hominis  , non  vero  ejus  Persona  assum- 
pta luit  r non  vero  potest  dici  naturalis , quasi  esset  de- 
bita'natura*  humanae,  vel  necessaria  & non  libera,  vel 
,a  natura  humana  exigeretur. 

Unio  fa - Schol.  i.  Unio  non  est  fada  cum  natura  Verbi,  sed 

aoeitin^ um  Persona;  alias  enim  sequeretur,  etiam  Patrem  & 
VctM?  •Spiritum  S.  esse  incarnatum,  cum  natura  sit  eadem  in 
omnibus  tribus  Persorfis.  INec  obstat,  quod  Patres  pas- 
tini dicant , a Divinitate  humanitatem  fuisse  assumptam, 
quia  intelligunt  Divinitatem  Personae  Verbi  conjundam, 
seu  Deum  Verbum , non  vero  naturam  ipsam  Divinam 
absolute,  / 1 

Dapi**  §.  5i4*  unione  hypostatica  natune  Divina!  cum  hu- 
i»  chrh  mapa?  utraque  natura  semper  operatur  eum  altera  con- 
juntas  jundim,  & humana  semper  ad  nutum  Divinitatis  (§.5i5* 
<»r  ope-  Schol.  i.);  non  tamen,  qualibet  operatio  est  utritisque 
■ratio,  natura  proprietas  &eftedus.  Hinc  duplex  admittenda  est 
in  Christo  voluntas  & operatio.  Divina  & humana.  Pa- 
tet hoc  imo  ex  verbis  Christi,  Matth.  26.  v.  5q.  Ve- 
rumtamen  non  sicut  ego  volo , sed  sicut  tu  * Joan . 6. 
v.  58.  Descendi  de  coelo , non  ut  faciam  voluntatem 
meam  , • sed  voluntatem  ejus , qui  misit  me  . Sed  haec 
Christi  voluntas  humana  fuit,  non  Divina;  nam  sicuti 

• una  est  in  .tribus  Divinis  Personis  essentia , ita  una  est 
voluntas.  Imo  & humana  illa  Christi  voluntas,  licet  in- 
clinatione naturali  mortem  refugeret , perfede  tamen  Di- 
vius Patris  sui  voluntati  subdita  fuit , Ita  citatos  textus 
.explicant  S.  Gregorius  iNiss.  /.  contra  Apol linar . S.  Atha- 
nasius  l.  de  Ineam.  & S.  Ambrosius  /.  10.  in  Lucam , 
qilod  etiam  probat  S.  Hippolytus  /.  contra  Beronem . 
Idem  patet  ex  fadis  Christi : sic  Joan . 1.  v.  45.  voluit 
in  crastinum  exire  in  Galilaeam  : sed  non  voluit  quatenus 
Deus , qui  Divinitate  ibi  & ubique  erat : ergo  quatenus 
homo,  adeoque  humana  etiam  in  eo  voluntas  fuit.  .Con- 
stat etianv.ex  adionibus  & passionibus  Christi  humanis: 
dicitur  enim  tristatus  esse,  lachrymas  fudisse , esuriisse, 

• sitiisse,  qua:  sine  humana ‘ voluntate  explicari  non  pos- 
sunt . Merito  proinde  hanc  veritatem  definivit  Synodus 
VI.  aB.  18.  praedicans  duas  naturales  voluntates  in  Chri- 
sto , & duas  naturales  operationes , indivise , inconvertt - 
Jjthter , inseparabiliter  > inconfuse  te  eundum  SS*  Fatrum 
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ddoDrinam . 2^0  Ratio  est:  Io  Christo  est  duplex  perfer 
•£Ia  & distinda  natura , Divina  & humana  ( §.  3o6. ) , & 
quaslibet  habet  suas  inconfusas  proprietates..  Ergo  etiam 
esf  < duplex  voluntas  & operatio ; alias  Christi  Humanitas 
perfeda  non  esset,  si  propria  careret  voluntate  & ope- 
ratione (§.  298.  ) .^ 

Schol.  j.  Unam  in  Christo  voluntatem  docuerunt  Mo-  Mana» 
mothelitas  sasculo  septimo,  scilicet  Cyrus  Episcopus  Ale- 
xandrinus,  Macarius  Episcopus  Antiochenus , Sergius  Epi-™**.* 
scopus  Constaniinopolitanus,  & ejus  successores  Pyrrhus 
& Paulus.  Cyro  fortiter  .repugnavit  S.  Sophronius  adhuc 
monachus;  tum  promotus  ad  sedem  Jerosolymitunam 
coada  Synodo  nascentem  hasresim  proscripsit.  Sergius 
callide  scripsit  ad  -Honorium  Papam,  ut  duarum  volun- 
tatum perinde  ac  unius  professione  abstinendum  esse  de- 
cerneret , maxime  cum  antiqui  Patres  hanc  questionem 
silentio  compressissent , & duarum  voluntatum  pra>dica- 
tio  contrarietatem  in  Christo  invehere  videretur.  Hono* 
rius  minus  caute  assensit  Sergio , & paullo  post  demndus 
successorem  habuit  Severinum  . Sergius  litteris  Honorii 
acceptis  cum  Cyro  & Theodoro  Heraclinm  Imperatorem 
jam  titubantem  facile  in  prsceps  impulit , suisque  consi- 
liis ..effecit , ut  Etlesim  ederet,  hoc. est  .fidei  expositio- 
nem , statuens , ne  quis  unum  aut  duas  in  Christo  volun- 
tates nominaret,  cum  jam  in  multorum  animis  opinio 
unius  voluntatis  esset  disseminata.  Quare  Joannes  IV. 
jSeverini  successor  Eflesim  merito  proscripsit.  Constan- 
tinus  Heraclii  filius  decreto  Joannis  adhaesit  : sed  Con- 
stans ejus  in  Imperio  successor  agente  Pyrrho  Eftesim 
-famoso  suo  Typo  confirmavit . Murtinus  vero  -I.  coada 
Synodo  Lateranensi  io5.  Episcoporum  tum  Heraclii  Ede- 
sim  , tum  Constantis  Typum  & primarios  haereticorum 
duces  damnavit . Hinc  commotus  Constans  Marrinum 
Constantinopolim  accersit , ubi  crudeliter  exceptus , igno- 
miniose per  urbem  tradudus,  aerumnis  confedus  Cherso- 
nx  exui  gloriosus  Martyr  occumbit , sed  non  sine  Divi- 
na in  persecutorem  ultione ; nam  Constans  Imperator  oc- 
ciditur^ eique  Constantinus  Pogonatus,  id  est  barbatus, 
religiosus  Princeps  succedit,  quo  favente  Synodus  VI.  ge- 
neralis Constantinopoli  anno  680.  .celebrata  est,  praesiden- 
tibus Legaris  S.  Agathonis  Papae,  & anathema  didum  est 
'Theodoro  Pharanitx,  Cyro,  Sergio,  & uti  nounulli  vo- 
lunt , Atiani  Honorio  P.  &c.  & duplex  in  Chrisro  volun- 
tas & operatio  asserta  fuit..  Non  una  luit  circa  unam  in 
Christo  voluntatem  & operationem  sententia  . Monothe- 
l\lx , qui  cum  Eutychianis  unam  tantum  in  Christo  .qa~ 
turam  admittebant,  dicebant,  quod  unica  sit  in  Christo 
Voluntas  hypostatica  seu  personalis,  qua  hoc  vel  illud, 
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hoc  vel  isto  modo  volebat,  ita  ut  omnino  absorpta 
rit  .a  Divinitate  humana  voluntas  & operatio,  sicuti  post 
unionem  absorpta  est  in  Christo  humana  natura . Alii- di- 
cebant r ex  duplici  Christi  voluntate  Divina  & humana 
unam  compositam  fieri , quas- vocatur  Deivirilis  seu  The- 
andrica  . Alii  unam  voluntatem  in  Christo  statuebant , 
quia  voluntas  humana  mere  passive  se  habebat , nempe 
ut  instrumentum,-  quo  Divinitas  utebatur ; unde  a&io  hu- 
manitatis non  erat,  sed  passio.  Alii  unam  voluntatem 
gnomonicam  in  Christo  esse  dicebant,  qua  Christus  mo- 
re casterorum  hominum  debuit  rationes  ponderare,  qui** 
bus  ad  hoc  potius,  quam  illud  agendam-  determinaretur . 
Rationes  . petunt  L ex  PP.  nam  S*.  Dionysius  Areopagita 
ep.  ad  Cajum  ait:  Deo  viro  fafto  , unam  quamdam,  The- 
andricam  operationem- expressit  in  vita.  Verum  praster- 
quam  quod  textus  S.  Dionysii  corruptus  videatur  v qui 
non  legit  unam , sed  novam , uti  observat  Martinus  I.  in 
Cone.  Lateran.  dicitur  una  Theandrica  operatio  , sive  pro- 
pter unitatem  suppositi  agentis:  sive  quia  Verbum  Divi- 
na non  egit  srne  humanitate , nec  humana  sine  du&u  & 
Influxu  Divinitatis : sive  intelliguntur  operationes , quae 
utriusque  natura:  influxum  postulant.  II.  S.  Cyrillus  Alex. 
/,  4*  in  Joan . ait,  fuisse  in  Christo  unam  quamdam  ope- 
rationem per  ambas  naturas . Et  S.  A thanusius  or.  4*  cont. 
Ari  an,  ait , humanitatem  Christi  fuisse  instrumentum  Di- 
vinitatis, Et  de  salut.  Christi  adv.  Christumfuisse  sine 
carnalibus  voluntatibus  & cogitationibus  humanis , quia 
solius  Divinitatis  voluntas  in  eo  fuit . Et  S.-  Gregorius- 
Niss.  contra  E uno.  ait:  Propria  est  carnis  perpessio , Dei 
autem  operatio  r Et  S.  Gregorius  N*az,-  or.  56-.  Voluntas- 
non  fuit  Deo  contraria . quia  tota  deificat  a fuit . Verum 
unam  operationem  ratione  Personae  agentis , & ratione  in- 
timae conjunelionis  utriusque  naturae  admittit . S.  Atha- 
nasius  voluntates  carnales,  & cogitationes  perversas 'so- 
lum a Christo  excludit , non  vero  numanas : & dicit  y vo- 
luntatem Christi  solius  fuisse  Divinitatis  , non  quantum 
ad  naturam  , sed  direcRonem , quia  Divinitas  omnes  asio- 
nes humanas  singulariter  regebat . S.  Gregorius  Niss.  so- 
lum vult , quod  in  negqfio  Redemptionis  Dei  operatio 
potissimam  partem  habeat.  S.  Gregorius  Naz.  aperte  est 
pro  nobis;  nam  si  est  in  Christo  voluntas  Deo  non  con- 
traria & ideo  deificata,  erit  humana- voluntas*  III.  Irr 
Christo  est  tfnica  Persona.  Ergo  unica  operatio;  nam 
a&iones  sunt  suppositorum-.  At  ex  hoc  solum  sequitur  > 
unam  esse  personam  operantem , sed  non  unam  operatio- 
nem persona:  ; subsistentia  enim  est  modus  existendi , non, 
vero  principium,  quo  elicitivum  operationum ,.  quod  est 
natura  * Personalitas  tamen  necessaria  est,  non  quidem  at 
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principium  aflivum , sed  tamquam  conditio , ut  torum 
seu  suppositum , ciuod  appellator  principium  quod  opera- 
tionis, operetur;  ninc  a&iones  sunt  suppositorum  norreli- 
citive,  sed  denominative , quia  supposito  tribuuntur,  & 
ab  his  denominatur  agens.  IV.  Si:  duae  voluntates  admit- 
tantur in  Christo , erunt  sibi  contraria: : per  Divinam 
enim  mortem  elegit,  quam  per  humana  refugiebat  * Sed 
humana  voluntas  in  Christo  Divinae  sempeF  conformis 
fuit : & quidem  pars  inferior  seu  sensitiva  voluntatis,  hu- 
manae motum  sibi  abAuttore  natura:  impressum  fugien- 
do mortem  sequebatur , & sic  Deo  conformis  fuit : pars 
vero  superior  mortem  a Deo  imperatam  acceptavit , fc  ' 
sic  nec  Deo  contraria  fuit.  V.  Denique  Catholici  admit- 
tunt triplex  operationum  genus  in  Christo:  alias  sunt  so- 
lius humanitatis  propria,  uti  manducare:  alias  solius  Di- 
vinitatis y uti  peccata  remittere : alias  utriusque  natura: 
concursum  postulant,  uti  taclu  corporali  morbos  sanare: 
has  operationes  tertii  generis  proprie  vocantur  Theandri- 
cas : alias  vero  primi  & secundi  generis,  licet  sint  tantum 
proprietates  & efte&us  humanas  vel  Divinas  natnrae , a 
qua  tamquam  principio  quo  procedunt  > quia  tamen  unum 
est  suppositum  agens,  & Verbum  Divinum  Divina  non 
agit  sine  humanitate,  nec  humana  sine  du&u  & influxu 
Divinitatis  ob  unionem  hyposticam  ; omnes  Christi  ope- 
rationes Theandricx  vocantur,  licet  non  sit  una  opera- 
tio. Hinc  humanitas  in  Christo  est  quidem  instrumentum 
Divinitatis,  sed  conjun&um  & aflivum,  non  vero  sepa- 
ratum , & mere  passivum . 

Scbol.  2.  Magdeburgenses,  nonnulli  Galli  conten-  uomtri** 
dunt,  Honorium  Papam  errori  Monothelitarum  adhae-  r.  no* 
sisse.  Sed  pro  Honorio  Apologiam  jam  olim  scripsit  ffn'** 
Joannes  IV.  Papa  in  epistola  a fi  Constantinum  Imp . ubi 
ait : Hinc  ergo  duce  h<s  contrariae  voluntates  mentis  & 
carnis , quas  slpostolus  docet , in  nostro  nequaquam  Sal- 
vatore fuerunt . Et  Honorius  ipse  ep . t.  ad  Sergium  ait: 

Unde  & unam  voluntatem  fatemur  D.  N.  /.  C.  quia  pro* 
feSo  a Divinitate  assumpta  est  nostra  natura , non  cui - 
pa>  Ait  deinde,  abstinendum  esse  a vocabulo  unius  aut  ge- 
minae operationis:  Ne  parvuli  aut  duarum  operationum 
• vocabulo  offensi  Nestorionos  sebantes  nos  vesana  s opere 
arbitrentur  : aut  certe  si  r ut  sus  unam  operationem  D, 

N . J.  C*  fatendam  esse  cen suerimus , stultam  Eutychia- 
nistarum  attonitis  auribus  dementiam  fateri  putemur . 

Cum  ergo  Honorius  in  Christo  solum  neget  voluntatem  / 
carnis  cum  ratione  pugnantem,  & prohibeat  geminas 
operationes  in  sensu  Nestorii  a duabus  personis  elicitas ; 
aut  unam  operationem  in  sensu  Eutychetis  ab  una  natu-  . 
ra  prodeuntem:  cum  profiteatur,  unum  esse  operantem 
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•ratione  "hypostasis , sed  operari  in  duabus  naturis,  & IpsaS 
duas  naturas  in  unitate  personas  operari  sibi  propria ; in 
:*p.  2.  nequit  dici  Monothelismo  adhaesisse.,  Dicit  quidem 
Honorius  unam  voluntatem  Christi,  sed  per  exclusionem 
duplicis  humanas  voluntatis  spiritus  & carnis  spiritui  re- 
pugnantis i dicit  Christum  Divina  operatum  media  huma- 
nitate, sed  huic  non  tribuit  solam  passionem,  uti  Mo- 
.nothelita?,  & operationem  humaniraris  non  excludit.  Hinc 
quoad  verba  quidem,  Honorii  epistolas  cum  confessione 
Macarii  & epistolis  Sergii  conveniunt,  non  vero  quoad 
sensum  jk  intentionem , quia  hi  Monothelitae  negabant , 
humanitatem  .esse  instrumentum  a&ivum,  & geminam 
“vel  unam  operationem  silentio  premebant,  ut  facilius 
suam  hceresim  diffunderent:  & quia  Sergius  virus  suum 
sub  verbis  Catholicis  in  suis  epistolis  occultavit,  mirum 
non  est,  quod  Honorius  illud  non  advertens  ejus  do&ri- 
nam  approbaverit,. 

no-  Schol . 5.  Potisssimum  argumentum,  quo  adversarii no- 
* stri  probant,  Honorium  rapam  Monothe litam  fuisse, 
mtdotxm  petitur  ab  anathemate  a Synodo  VI.  afi.  i5.  in  eum  & 
ttmmu-  dodfrinani  ejus  contorto  his  verbis : .Cum  his  simul  projici 
jit*?***  a ^et  Catholica  Ecclesia  , simulque  anathematizari 
providimus  & Honorium  ^qa  i fuerat  Papa  antiquo  Ho- 
mo , eo  quod  invenimus  per  scripta , quo  ab  eo  faSa 
sunt  ad  Sergium , quia  in  omnibus  ejus  mentem  secu- 
tus est , & impia  dogmata  confirmavit . Ad  hoc  respon-  . 
det-  Baronius,  Acia  Synodi  Vi.  depravata  fuisse  j &.  da- 
mnationem Honorii  a Theodoro  Monothelita  esse  addi-, 
tam:  ,tum  quia  S.  Agatho  in  ep.  ad  Constantinum  ait, 
nullum  prodecessorum  suorum  a fide  aberrasse : tum  quia 
prima  sedes  a nemine  judicatur : tum  quia  Legati  Sedis 
A postolicae  Honorii  inter  .Sanctos  Pontifices  reconditi  da- 
mnationi non  tam  facile  consensissent : tum  quia  ante  Sy- 

\ nodum  VI.  tria  Concilia  Komae,  & tria  in  Africa  cele- 
brara  in  causa  Monothelitarum  Honorii  non  memine- 
runt: tum  quia  Theophanes  Scriptor  Graecus  damnatio- 
nis Honorii  non  meminit.  Alii,  cum  Anasrasio  respon- 
dent , Synodum  VI.  solum  receptqm  esse  usque  ad  pro- 
lationem canonum . Turrecremara  putat , Concilium  de- 
ceptum esse  errore  fa&i,  quod  de  Honorii  epistola  judi-v 
caverit  juxta  exemplar  in  graecam  linguam  a Monotheli- 
tis  translatum,  licet  Catholico  prorsus  sensu  Honorius 
scripserit.  Natalis  Alex.  & Petrus  de  Marea  putant,  Ho- 
norium a Synodo  VI.  non  esse  damnatum  ut  haereticum., 
sed  -velut  reum  nimia?  facilitatis  & dissimulationis , quia 
fidem  praebens  Sergio  , & -.vocabulum  geminae  operationis 
prohibens,  causam,  etsi  ignarus,  dedit  Monothelitis , hae- 
resim  suam  audacius  promovendi,  Alii  denique. putant t 
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Honorium  damnatum  ex  supposito,  quod  haereticus  fue- 
rit, licet  revera  in  haeresim  non  sit  prolapsus.  Vid.  Cf.  ' 
P.  Jac.  Chmel.  Vindic.  Cone . oecum.  VI. 

§.  3 1 5.  Cum  in  Christo  sit  duarum  naturarum  hypo-  m cbri* 
statica  unio,  sequitur,  in  eo  locum  esse  communicationi  ad~ 
idiomatum,  quae  est  mutua  & reciproca  nominum, 
prietatum  & attributorum  utriusque  naturas  ir>  Christo  mumfcV* 
praedicario  & communio  in  concreto  ratione  unius  Chri-  /w  Mu- 
sti Personae . Cum  enim  unica' sit  in  duabus  distintis  na-  ?**'“** 
turis  Christi  Persona,  necessario  sequitur,  de  uno  Chrir'"^0"' 
sto  propter  diversas  naturas,  proprietates  utriusque  na- 
turae in  concreto  prtedicari  posse.  Pro  qua  communica- 
tione sequentes  regulas  tradunt  Theologi . 

1.  Nomina  concreta  substantiva,  qua:  ipsam  substan-  Regni* 
tiam  ejusque  subjeflum  exprimunt,  & naturam  ipsam  si-*™ 

<ve  Divinam  sive  humanam  significant,  earumque  pro- 
prietates  de  Christo  praedicari  possunt . bic  bene  dico : dioma- 
Deus  est  homo  : homo  est  Deus : Deus  est  morralis  : ho-  i» 
mo  est  immortalis.  Nam  sensus  est:  Christus,  qui  Ve-  cmcr*t9* 
rus  Deus  est,  est  quoque  verus  homo  & mortalis:  Chri- 
stus, qui  verus  homo  est,  est  quoque  verus  Deus,  & 
immortalis.  Excipitur  tamen  i.  ne  nomina  substantiva 
suppositum  creatum  inferant s unde  male  dicitur:  homo 
fachis  est  Deus;  bene  vero  dicitur:  Deus  fadus  est  ho- 
mo. Nam  in  priori  propositione  sensus  foret:  humana 
persona  fa&us  est  Deus,  quod  Nestorianum  est ; in  poste- 
riori/vero sensus*est:  Persona  Divina  fa&a  est  homo 
quod  verum  est . 2.  Nulla  debet  fieri  reduplicatio:  unde 
falsum  est:  Christus  quatenus  Deus  homo,  est  ; nam  ly 
quatenus  naturam,  non  personam  afficit.  5.  Propositio 
licet  aliunde  v^ra  non  debet  favere  haeresi : unde  haec  pro- 
positio : Christus  est  creatura:  rejicitur;  sed  dici  debet: 
.Christus  ratione  humanitatis  est  creatura, 

2.  Concreta  adjediva  substantialia,  quas  substantiam 
designant,  rion  possunt  praedicari  de . Christo : sic  non 
possum  dicere  : Christus  est  homo  deificatus,  quia  vide- 
tur formam, 'scilicet  naturam  Divinam  accidentaliter  subje- 
do  inesse , sive  naturam  Divinam  Christum  sibi  unitam 
Jiabere  unione  tantum  morali.  Possunt  vero  concreta 
adjediva,  quae  significant  proprietates  Diyinae  vel  huma- 
nae maturae,  de  Christo  praedicari:  -vere  enim  dico:  Chri- 
stus est  «ternus , est  temporalis : nam  haec  praedicata  in 
redo  significant  suppositum  , quod  horum  attributorum 
«ob  unionem  hypostaticam  utriusque  naturae  .est  unum 
.subjedum . 

5.  .Nomina  abstrada  Divinae  naturae  de  Christo  identi- 
ce  did  possunt : sic  Persona  Verbi  potest  idenrice  dici 
Divinitas;  non  .vero  nopiina  abstrada  naturae  "humanae; 
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sic  nequit  dici : Verbum  est  humanitas  ; nam  Personi 
Verbi  identice  est  idem  cum  natura  Divina , non  vera 
cum  natura  humana. 

4.  Nomina  abstra&a  unius  naturae  non  possunt  praedi- 
cari  de  altera : sic  non  possum  dicere : Divinitas  est  hit- 
maftitas,  nisi  abstra&a  pro  concretis  sumantur. 

• 5.  Proprietates  utriusque  naturas  in  Christo , nec  de  se 
invicem , nec  de  naturis  in'  abstraho  dici  possunt  ob  di- 
stinftionem  : sic  male  dico  : Divinitas  est  passibilis  . 

. Schol . Juxta  n.  t.  hujus  §*  licet  male  sonet  dicere, 
Christus  est  creatura,- & ideo  ob  reverentiam  Christi, 
ab  hac  loquendi  ratione  abstinendum  sit;  non  tamen  est 
contra  fidem  dicere : Christus  ratione  assumptas  humana? 
natura?  est  creatura.  Nam  ratione  hujus  dicitur  fa&uf 
esse  ex  semine  David,  aci  Rom.  I.  v.  3.  f alius  ex  mu* 
Here  , ad Gal.  4.  v.  4*  faftum  'vero  esse,  est  esse  creatu- 
ram . Hinc  S.  Hilarius  /.  12.  de  Trin.  c.  45.  Christum  ra- 
tione humanitatis  vocat  creaturam . Et  S.  Hieronymus 
in  2.  ad  Eph.  ait  : Nos  libere  proclamamus , non  esse 
periculum , eum  dicere  creaturam  , quem  vermem  & ho- 
minem, crucifixum  & maledi&ionem  , tota  spei  no- 
str'<e  fiducia  profitemur  . Ratio  kest,(  quia  vox  creatura 
primario  ad  ipsam  naturam  , non  ad  personam  refertur ; 
creatura  enim  secundum  essentiam,  & proprietatem  na- 
turae , non  vero  secundum  modum  subsistendi  dicitur . 

§.  5 1 6.  Ex  prima  regula  ( §.  5i5.  n.  1.  ) fluit,  quod 
haec  proposirio  : Unus  e Trinitate  passus  est , sit  Catho- 
lica & Orthodoxa  . Ita  definivit  Joannes  II.  :P.  ep.  2.  de- 
cernens , Christum  esse  & refte  dici  unum  de  Trinitate . 
Eamdem  Synodus  V.  can . 10.  his  verbis  consecravit: 
Si  quis  non  confitetur  1).  N.  J.  C,  unum  de  S,  Trinitate , 
anathema  sit.  Er  Synodus  VI.  a8.  4*  approbavit  epi- 
stolam Agathonis  P.  in  qua  Christus  dicitur  una  de  tri- 
bus Personis  S.  Trinitatrs . 2 do.  S.  Proclus  in  ep.  ad 
Armtnos  ait:  Unum  de  Trinitate  incarnatum.  S.  Ful- 
gentius l.  de  Ineam,  c.  10.  ait : Una  ex  Trinitate  Perso- 
na Christus  . . . carne  conceptus  & natus  est . Et  Fa- 
cundus Hermianensis  de  tribus  Capitulis  ait : Non  est , 
quod  de  verbo  reprehendamur , dicentes : Unus  de  Trini- 
tate passus  est.  ?)tio.  Ratio  est:  In  hac  propositione  ly 
unus  nequit  significare  unam  substantiam  ; non  enim  idem 
valet , ac  unus  de  tribus  Diis , cum  in  Trinitate  sit  unus 
tantum  Deus  ( §.  148.  ) , adeoque  significat  unam  Perso- 
nam: sed  de  ilia  dici  potest , quod  sit  passa  ( §.  5i5.  n.  1. ) : 
ergo  difla  propositio  est  Catholica. 

Schol.  Circa  annum  463.  Petrus  Fullo  seu  Cnaphaeus 
invadens  sedem  Antiochenam  , Deum  in  Divinitate  passum 
esse  asserebat : & Trisagio  : San8us  Deus , San8us  for - 
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7/'j  , SanBus  immortalis , addidit : Qui  crucifixus  es  pro 
nobis. . Ejeftus  proinde  e sede  Antiochena,  & a Simpli- 
cio  P.  damnatus,  ad  Monachos  Acaemetas  se  contulit, 

& a Basilisco  Tyranno  sedi  restitutus  sub  Felice  III.  P. 
kerum  damnatus  fuit.  Sub  Imperatore  Justino  nonnulli 
Monachi  Scythae  duce  Joanne  Maxentio  etiam  confessio- 
ni fidei  addendum  esse  putabant , unum  ex  Trinitate  esse 
crucifixum,  acerrime  de  hoc  cum  Vidfore  Diacono  dispu- 
tantes , & ad  Romanum  Pontificem  recurrentes  j cum  vero 
jussi  e^ent  expe&are , mora?  impatientes  varias  turbas 
excitanint,  at  ab  Hormisda  Papa  reje&i  sunt,  eo  quod 
Eutychiani  essent.  Rursus  vero  alii  Scytha?  Monachi, 
qui  cum  Nestojianis  negabant , Christum  dici  posse  unam 
ex  Trinitate  Personam  , anno  533.  a Joanne  II.  commu- 
nione privati  sunt . Ex  his  colligi  videtur , hanc  propo- 
sitionem : Unus  e Trinitate  passus  est , non  esse  Catho- 
licam : tum  quia  damnata  est  a Concilio  Chalcedonensi , 
teste  Dioscoro  in  suggestione  ad  Hormisdam,  & a Fe- 
lice III.  contra  Petrum  Fullonem:  tum  quia  additamen- 
tum illud:  Qui  crucifixus  es  pro  nobis \ ad  Trisagium, 
rejeftum  fuit  : tum  quia  / Tenotico  seu  professioni  fidei 
Zenonis  Imperatoris,  ubi  dicitur:  Trinitas  mansit  Tri- 
nitas, incarnato  uno  cie  S.  Trinitate  J)eo  Verbo , Orien- 
tales Episcopi  subscribere  noluerunt . Verum  Concilium 
Chalcedonense  dictam  propositionem  non  damnavit,  sed 
ideo  solum  definitionibus  suis  eam  inserere  rfoiuit , ne  ea 
Eutychiani  abuterentur : & Dioscorus  solum  narrat , quod 
eam  Eutychiani  tantum  proposuerint.  Denique  Trisagium 
omnes  Veteres  de  Deo  Trino , non  de  solo  Filio  intel- 
lexerunt : unde  Felix  III.  damnavit  Fullonem  , qui  illo  ad- 
ditamento innuere  volebat , Deum  in  Divinitate  passum 
esse . Quod  si  vero  illud  additamentum  ad  unam  Perso- 
nam SS.  Trinitatis  referatur.  Veteres  omnes  eam  admit- 
tebant-, uti  probat  Valesius  in  notis  ad  Evagtium . Pa- 
tres denique  reprobarunt  Zenonis  Henoticon , quia  Se- 
mieutychianis  favebat,  & tres  tantum  Synodos  emissa  • > 
Chalcedonensi  observari  volebat  : & quia  ad  Imperato- 
rem non  spettabat.,  definire  res  fidei.  An  vero  Zeno  hae- 
reticus fuerit , Critici  non  conveniunt.. 

/§.  517.  Ex  regula  secunda  ( §.  3i5.  n.  2.  ) etiam  colli -christtu 
giirius,  Christum  non  posse  dici  Filium  Dei  tantum  ado-**»  es'* 
ptivum.  Nam  in  S.  Scriptura  Christus  vocatur  Vilius  £ 

Dei  unicus  , Luc.  l.  v.  58.  Unigenitus , Joan.  i.v.  18 . Dei  ado- 
'Proprius  , ad  Rom.  8.  Dile&us , Mattb.  5.  Ereo  non  est  ptivus . 
tantum  Filius  adoptivus . udo.  Ex  PP.  S.  Hilarius  /.  6. 
de  Trinit . ait : Vilius  suus  est , non  adoptio  ejus  est  „ 

Et  S.  Augustinus  tr.  7.  in  Joan . Est  filius  Dei  unicus 
non  adoptatus  * .Deinde  contraria  sententia  damnata  fuit 
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a Concilio  Forojuliensi  a.  791.  Ratisboriensi  & Roiriand 
a i 79 2.  & Francofurdiensi  a.  794.  5 tio.  Ratio  est:  Ado- 
ptio cadit  in  personam . extraneam  , quae,  non  ex  natura 
& origine,  sed  ex  gratia  vocatur  aci  hereditatem  : sed 
nulla  est  in  Christo  extranea  Persona , cum  tantum  una, 
eaque  Divina  sit  in  Christo  Persona , que  ex  natura  sua 
habet  jus  ad  paternam  hereditatem : ergo  Christus  non 
est  Filius  tantum  adoptivus. 

Schol . t.  Felix  Episcopus  Urgellitanus  consultus  circal 
annum  785.  ab  Elipando  Toletano  Episcopo,  cmid  de 
humanitate  Christi  sentiret;  respondit:  Christum  y qua- 
tenus homo  est , appellandum  esse  Filium  Dei  non  na- 
turalem, sed  adoptivum.  Dubitatur  vero,  an  Felix  & 
Eiipandus  asserendo  Filium  Dei  adoptivum  y negaverint 
cum  Nestorio  hypostaticam  unionem , & Filium  Virgi- 
nis a Filio  Dei  distinxerint ; an  vero  eamdem  Personam 
Filium  Dei  naturalem  ratione  Divinx  naturae , adoptivum! 
Vero  ratione  humanas  naturas  appellaverint Probabilius 
videtur,-  duos  hos  Praisules  Nestoriani  erroris  reos  fuisse  : 
tum  quia  in  libro  sacrosyllabico  Paulini  dicuntur  novi 
hostes*  & veternosa  fsece  perfidiae  polluti : tum  quia  in 
Epistola  Synodica  Concilii  Francofurdiensis  eorum  hxre- 
sis  in  Nestorio  damnata  dicitur,  & illi  redarguuntur, 
quod  Nestorio  anathema  dicere  noluerint:  tum  quia 
Agobardus  in  L conte  Felicem  testatur,  se  ejus  Schedu- 
lam reperisse,  ubi  asserit,  Dei  Filium  nullatenus  dici 
debere  passum  aut  crucifixum ,-  sed  hominem  tantum  ab 
eo  assumptum,  adeoque  cum  Nestorianis  ( §.  307/ ) jam 
refutati  sur.- . ' • 

Schol . 2.  Durandus  in  5*.  d.  4.  putat,  Christum  ut  ho- 
minem posse  dici  Filium  Dei  adoptivum . Idem  sentit 
Scotus , qui  tamen  monet , ob  haereticorum  fraudes , ab 
his  loquendi  formulis  abstinendum  esse ; eorum  tamen 
sententiam  contra  fidem  Catholicam  non  esse  censent  vi- 
ri do£li  cum  P;  Berti . Nihilominus  dicendum  est , Chri- 
stum ne  quidem  sub  expressa  humanitatis  restridFone  di- 
ci debere  Filium  Dei  adoptivum nam  in  S.-  Scriptura- 
Christus  eriam  secundum  humanitatem  vocatur  Filius 
Dei  i Luc.  1.  v.  55'.  Unigenitus  y Joan.  t.  v.  18.  Proprius y 
ad  konu  8.  ubi  de  Christo  ut  homine  -sermo  est ; nam 
secundum  humanitatem  natus  est,  regnum  Patris  obti- 
nuit , & in  mortem  traditus  fuit . Ratio  est : quia  sicut 
naturalis  filiatio  non  convenit  natura:  y sed  Personae  , quae 
nascitur , sic  etiam  adoptio : sed  humanitas  Christi  non 
habet  hypostasim  diversam  a Dei  Verbo,  seu  a Filio 
Dei  naturali  ; nequit  ergo  illi  competere  adoptio  seu  fi^ 
liatio , qua:  non  sit  propria  & naturalis . Non  obstat  D 
quod  St  Hilarius  h 2.  ds  Trinita  dicat : Potestatis  digni* 
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/as  Uon  amittitur , dum  carnis  humilitas  adoptatur : et’ 

S»  Cyrillus  dial.  5.  &'  S/  Athan.  in  disput . cont.  Ari  an. 

& Missa  Toletana  vocet  Christum  adoptatum  . Nam-  it? 
ii  per  Iy  adoptari  denotant  assumptionem  humanas  natu- 
ras . Noti  obstat  If.  quod  in  Christo  sit  causa  formalis 
adoptionis,  scilicetjmmanitas , & gratia  habitualis ✓ Nan* 
ratio  formalis  filiationis  est  persona,  non  riatufa : & gra-  • 
tia  habitualis  in  homine  est  fundamentum-  adoptionis*, 
non  vero  in  homine  Christo  ',  in  quo  ex  unione  hyposta-  ’ 
lica  gratia  habitualis-  derivatur,  Notr  obstat  TJl.  quod 
Christus  quatenus  homo  ex  substantia  Dei  per  veraim  ge- 
nerationem non  prodierit:  ergo' est  tantum' Filius  ado- 
ptivus. Nam  sufficit,  quod  Christus  quatenus  hdmo  sal- 
tem prout  substantialiter  unitur  hypostatice  cum  Deo  r 
una  sit  currr  Deo  Persona , & consequenter  Filius’  natu- 
ralis. Non  obstat  IV.  quod  Christus  ut  homo  non  pos-- 
Sit  dici- Deus ; ergo  Filius* Dei  adoptivus,’  Nam  licet 
Christus  ut  homo  indefinire  non  possit  dici  Deus  y quia 
sic  homo  solam  humanam-  naturam  denotat ; potest  ta- 
men dici, Deus,  si  sumatur  ut  hic  homcr  singularis  Deo 
hypostatice  conjun&us , quia  sic  tam  natura , quam  Per-- 
Sona  illi’  hypostatice  unita  designatur,  Vid.  P.  BertfVr' 
dite . Th . . , \ 

5iB.  Ex  regula  quinta  ($.  5i5.  ) fluit,  assumptam  c6>istnp 
A Christo  humanitatem  non  esse  ubique.  Patet  hoc  imo. 
ex  S.  Scriptura,  qu£  Joan.  12 , dicir,  Christum-  alicubi  „0****? 
rion  fuisse:'  Non  eram  ibi:  certe  non  secundum  Diviriita-  rem  nu& 
fem,-  secundum  quam  ubique  est:  ergo  secundum  hu-  esf  ***** 
rnanitatemV  Neque  dicas y non  fui.<se  quidem  ibi  locali-  *"e' 
te  r , fuisse  tamen  modo  Divimr,  quia  Verbum  ibi  erat 
!Nam  licet  Deus  non  sit  in  mundo  localiter,  nemo  ta- 
fnen  audet  dicere , eum  non  esse  in  mundo : ergo  nec 
Sv  Scriptura,  de  Christo  hoc  dicere  posset.’  Putat  qui- 
dem Carpovius , Christum  y quoad  aflum  naturae  scilicet 
Visibilis  , Toquentis  y tangibilis  &c.  secundum  humaniia*  • 
tem  rion  esse'  ubique ; esse  tamprf  ubique  quoad  opera- 
tionem in  omries  creaturas  ,/dum  tamquam  instrumen- 
tum Verbo  conjun&um  omnia  conservet.  Verum  ex 
quortari*  capite  probari  potest,  quod  humanitati  Christi 
haec  operatio  ubique  competat,  cum  certum  sit,  duas 
flaturas  esse  in  Christo  inconfusas,  & proprietates  ea- 
runr  esse  distineas  . ( §.  5o6;  ) ; & consequenter  ope- 
rationem conservativam  & influxum  causa»  primae  ve- 
lut  proprietatem  natura?  Divinae  distingui  a proprietati- 
bus humana»  naturae,  nec  illi  communicari ? Haliucinatur 
CarpoVius  in  eo,  quod  illa,  quae  competunt  Christo  in 
concreto  seu  personaliter,  humanitati  Christi  abstrahe 
cortsiderat*  tribuat#  jPeindff  /w#.- 1 7*  v.  u.  ait  Chri- 
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-stus:  Jam  non  sum  in  mundo : relinquo  mundum  -i  Cet-  * 
te  si  humanitas  Christi  est  ubique,  quomodo  Christus 
natus,  mortuus  est,  resurrexit  & in  coelum  ascendit? 
itdo.  Ita  docent  Patres.  S.  Greg.  Naz.  ep.  ad  Cledon . 
S.  Chrysost.  hom.  de  LazJSz  S.  Augustinus  ep.  ad  Dardan * 
n.  io.  Secundum  hanc  formam  non  est  putandus  ubique 
dijfusus . C-avendum  enim  est , ne  ita  Divinitatem  astruar 
mus  hominis , ut  veritatem,  auferamus  corporis : non  est 
enim  consequens  , ut  quod  in  Deo  est , ita  sit  ubique , 
ut  Deus.  5tio.  In  Cnristo  sunt  dua:  distinete  naturas 
( §.  5o6.  ) , quas  de  se  invicem  nequeunt  praedicari  ( §.  5i5. 
n.  5.).  Ergo  etiam  distincte  proprietates,  qua:  de  se  in- 
vicem praedicari  non  possunt;  & consequenter  ubiquitas, 
quae  -est  proprietas  Divinae  naturae , de  humanitate  dici 
nequit . 

• Scivun-  Schol.  Lutherani  nonnulli  communicationem  idiomatum 
etiam  in  abstra&o  & ratione  naturae  admittunt,  putan- 
Ziuthera.  tes , aliquas  natune  Divinae  proprietates,  uti  ubiquitatem, 
morum,  omnipotentiam  & omniscientiyjn,  in  naturam  humanam 
i esse  transfusas.  Quod  probant  I.  quia  Christus  ut  homo 
sedet  ad  dexteram  Patris , Matth.  26.  est  in  gloria  Pa- 
tris , ad  Philipp. ' 2.  omnis  potestas  illi  data  est  in  cocio 
' & in  terra , Matth.  ult.  est  in  ?nedio  duorum  vel  trium 
in  nomine  suo  congregatorum , Matth.  10.  habitat  in  eo 
omnis  plenitudo  Divinitatis  corporaliter  ,•  & ascendit, 
super  omnes  coelos , ut  impleret  omnia . Sed  in  omnibus  ‘ 
his  locis  fallunt  nos  Lutherani , dum  , quae  Christo  in. 
•concreto  personaliter  tribuit  S.  Scriptura,  ilii  humanita- 
ti Christi  in  absrra&o  consideratae  tribuunt.  Sic  Christus 
ratione  suppositi  & Personae  sedet  ad  dexteram  Dei , non 
praecise  ratione  naturae  humanae:  humanitas  Christi  est 
in  gloria  Patris  in  supposito  : omnis  potestas  ei  data  est 
in  supposito : Christus  in  medio  illorum  est  auxilio  gra- 
tiae, prote&ione  & au&oritate:  in  Christo  habitat  omnis 
plenitudo  Divinitatis  corporaliter , id  est  vere  & realiter , 
non  tantum  figurate:  & omnia  impiet  gloria  sua.  Di- 
cunt H.  Verbum  Divinum  est  ubique:  sed  Christus  est 
Verbum  Divinum  : ergo  est  ubique.  Sed  Syllogismus  ha- 
bet quatuor  terminos : Christus  quippe  est  Verbuun  Di- 
vinum non  spe&atum  sine  humanitate  , sed  duplici  natu- 
ra constans,  humana  & Divina.  III.  Dicunt:  Verbum  & 
humanitas  intime  uniuntur:  sed  Verbum  est  ubique:  er- 
go etiam  humanitas  Christi  ; alias  enim  Verbum  alicubi 
esset,  ubi  homo  non  est.  Verum  quae  intime  uniuntur y 
sine  Se  invicem  esse  non  possunt,  si  adaequate  uniantur, 
ita  ut  unum  altero  latius  non  pateat ; secus  si  latius  pa-< 
tea-t.  Divinitas  porro  latius  patet,  quam  humanitas.  Item 
v nullibi  est  Verbum,  quin  sit  homo,  quia  nusquam  ab 
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Immanitate  separatur : sed  non  sequitur  ibi  «esse  horni* 
nem,  ubi  est  Verbum-,  quia  Verbum  non  ubique  locali* 
ter  includit  humanitatem,  quam  non  assumpsit  per  lo- 
calem coexistentiam , sed  per  unionem  hypostaticam : 
unde  harc  propositio:  Verbum  alicubi  non  est. homo: 
duplici  sensu  intelligi  potest:  i.  Verbum  alicubi  deseruit 
humanitatem ; qui  sensus  falsus  est  : 2.  Verbum  alicubi 
est,  ubi  non  est  caro  Verbi ; & hic  sensus  vetus  est. 

§.519.  Ex  communicatione  idipmatum  in  Christo  etiam  Humani. 
sequitur,  quod  Humanitas  Christi  hypostatice  Verbo  uni*  ***cbri+ 
ta,  unica  adoratione  cum  Divinitate  Verbi  colenda  sit*  v*rto 
Nam  imo.  ad  Hebr.  i.v.5.  Apostolus  illa  verba  Ps.  96.  adorans 
Et  adorent  eum  omnes  Angeli  Dei , Christo  adaptat*  eit' 
Unde  etiam  Magi  Christum  adoraverunt,  Matth.  2.  v.  11. 

& cecus  natus,  a Christo  sanatus , procidens  adoravit 
eum . Et  Christum  a mortuis  resurgenrem  Apostoli  ado- 
raverunt, Matth.  28.  v.  17.  ido.  S.  Athanasius  ep.  ad  Adel- 
phium  ait:  Rerum  creatarum  Dominum  carnem  faElum , 

Dei  Verbum  adoramus.  Et  S.  Ambrosius  in  Ps.oj&.Per 
terram  intelligitur  Christi  caro , quam  hodie  in  Myste- 
riis adoramus . Item  Synodus  cecumenica  V.  can.  5.  Et 
Concilium  Lateranense  sub  Martino  I,  definit  can.  9.  Si 
quis  non  una  adoratione  Deum  Verbum  incarnatum  cum 
ejus  carne  non  adorat , juxta  quod  sanB<e  Dei  Eccle- 
sia ab  initio  traditum  est  ; talis  anathema  sit . 3//0.R&- 
tio  est:  Humanitas  Christi  in  Verbo  subsistens  inducit 
communicationem  idiomatum,  & mutuam  proprietatem 
utriusque  natura  in  Christo  pradicationem  in  concreto 
ratione  unius  Christi  Personce  { §.  5 1 5. ) . Sed  proprieta- 
tibus natura  Divinas  cultus  aaorationis  debetur.  Ergd 
etiam  Humanitati  Christi  Verbo  unira . 

Schol.  Sociniani,  Grotius  & Simonius  volunt,  Mago- 
rum adorationem  non  fuisse  cultum  latreuticum,  sed 
mere  politicum.  Verum  latreuticum  fuisse,  Magosque 
Christum  non  pro  mero  homine  habuisse,  satis  ex  eo 
elucet , quod  stultus  conarus  fuisset , regis  peregrini  cau- 
sa tam  longum  iter  suscipere  : unde  S.  Matthaeus  per 
vocem  ‘Qpoffxuviiv , qua  veneratio  regum  Persarum  sum- 
ma, totoque  in  terram  prostrato  corpore  significanda 
ostenditur,  hunc  cultum  denotavit.  Quando  - vero  dici- 
mus, Christum  quatenus  hominem  simul  cum  Verbo 
eodem  adorationis  cultu  prosequendum  esse , ly  quatenus 
non  cadit  super  humanitatem  a Verbo  sejun&am  ; omnes 
enim  norunt , humanitatem  nude  spe&atam  adorari  non 
debere  j sed  super  humanitatem  hypostatice  Verbo  uni- 
tam , <^uae  unio  est  causa  adorationis  S.  Humanitati  Chri- 
sti debitae. 

§.  320.  Porro  ex  hypothesi  lapsus  humani  generis  ift  J***r*h 
Ochram  Instiu  The  A.  Tom * /,  Z 
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ti/t  non  peccatum  Incarnationem  necessitate  absoluta  non  fulssi’ 
fuit  nb >.  necessariam  , certum  est  imo  ex  S.  Scriptura,  quas  opus 
nece?!*-  Redemptionis  nostras  plane  gratuitum , & merum  benefi- 
ria . . cium  esse  asserit,  adRom.  5.  v.  2/l.  ad  Tit,  5.  v.  5.  Ergo  Deus 
ad  illud  non  necessitatur . Accedit  ratio : Quia  opera  ex- 
terna, quale  est  Incarnatio,  Deo  sunt  libera:  item  ho- 
mo libere  peccavit,  & Deus  nobis  ad  gloriam  suam  non 
indiget : ergo  Incarnatio  non  fuit  absolute  necessaria , & 
Deus  hominem  sine  ulla  imperfediione  in  massa  damna- 
tionis relinquere'  potuisset . Nihilominus  congruum  fuit  , 
ut  supposito  hominis  lapsu  Incarnatio  fieret  i tum  ut 
opus,  quod  Deus  formaverat,  & diaboli  invidia  confra- 
ctum fuerat  , per  Divinam  misericordiam  reformaretur : 
tum  ut  JDivinas  perfeCIiones  in  Incarnatione  & Ditione 
hypostatica  magis  manifestarentur . 

An  ex  Schol.  i,-  Raymundus  LuIIus,  de  quo  Vasquez  in  prce-* 
hjpotbe-  sentj  disputatione  q.  i.  anno  2.  docuit,  ex  hypothesi 
titnir  creationis  mundi  necessariam  fuisse  simpliciter  Jncarna* 
mundi  tionern  Verbi,- tamquam  opus  perferissimum , & abso- 
incam * Imissimum  mundi  ornamentum  v Haec  sententia  est  con- 
uo  ne-  cornmunei11  fere  Theologorum.,  tum  quia  Incarnatio 
nihil  commune  habet  cum  visibili  hac  rerum  universita- 
te ; tum  quia  mundus  sine  Incarnatione  subsistere  po- 
tuisset ,•  sicuti  re  vera  per  quatuor  annofum  millia  substi- 
tit, quin  aliqua  perfeCfione  sibi  debita  caruerit . "Wiclef- 
fus  in  Tr  i alogo  longius  progressus  docuit,  Deum  abso- 
luta necessitate  compulsum  fuisse  non  tantum  ad  Incar- 
nationem Verbi,  & ad  hominem  a perditione  redimen- 
dum, sed  etiam  ad  creationem  univefsi , & eorum,  quas 
in  illo  continentur.  Probat  hoC  I.  quia  Deus  habet  infi- 
nitam inclinationem  ad  Incarnationem  tamquam  bortam ; 
«rgo  ad  oppositum  non  amplius  liber  est,  quia  infinita 
inclinatio  ad  rem  tollit  libertatem  ad  oppositum.  Verum 
inclinatio  hasc  Dei  e^t  tantum  entitative  & subie&ive  in- 
, finita  , non  vero  objeftive  & appretiative  * quasi  illud 
objeclum  aut  in  se  quoad  erititatem  sit  infinitum,  aut 
alteri  cuilibet  objeCIo  sir  a Deo  necessario  praeferendum  * 
Et  quia  nec  judicium  intelledlus  di&at,  objeAum  illud 
habere  bonitatem  omnibus  aliis  absolute  praeurendam  ; 
hinc  Deus  etiam  non  vult  Incarnationem,  eam  necessa- 
rio omnibus  obieris  praeferendo,  & sic  illa  inclinatio 
norr  laedi t Jibemtum  Dei  ad  volendam,  vel  rton  volep- 
dam  Incarnationem.  II.  S.  Anselmus  /.  Cur  Deus  homo , 
probat  necessitatem  Incarnationis  ex  eo,  quia  supposito 
lapsu  hominis  inconveniens  fuisset,  Deum  non  incarnari, 
& hominem  redimere,  adeoqne  impossibile  etiam  fuit  ; 
nam  inconveniens  Deo  est  impossibile,  & sic  Incarnatio 
fuit  absolute  necessaria.  Verum  cum  non  positive  vel 
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contrarie  sit  Deo  inconveniens,  lapsum  hominem  non  re- 
parare, sed  tantum  negative,  quatenus  Deus  omitteret 
id  facere,  quod  est  quidem  qonveniens  , sed  ad  quod  fa- 
ciendum nulla  necessitatis  lege  tenetur ; non  sequitur  In- 
carnationem esse  absolute  necessariam  * Idem  S.  Ansel- 
mus  ibidem  docet , Incarnationem  esse  necessariam  so- 
lum ex  hyperhesi,  quod  Deus 'voluerit  vacuas  Angelo- 
rum sedes  ab  hominibus  impleri,  non  vero  necessitate 
absoluta  i 

Scfiol.  2.  Controvertitur  hic  in  Scholis  salva  fide,  an 
si  Deus  voluit  hominem  salvum  facere,  potuerit  illaesis 
justitia»  sua:  legibus  plenam  & condignam  pro  ipsius  of- 
fensa satisfaCionem  non  repetere  , adeoque  non  incarna- 
ri , & omneni(  culpam  & poenam  illi  gratis  relaxare. 
Controversia  haec  dirimi  potest  ope  distinCionis , dicen- 
do primo,  Deum  ex  hypothesi , quod  lapsum  hominem 
salvum  facere  voluerit , potuisse  absoluta  & extraordina- 
ria sua  potentia  absque  Incarnatione  & sua»  justitiae  sa- 
tisfacere, & hominem  servare;  quia  inexhausta  est  Di- 
vina potentia,  cui  limites  ponere  non  debemus,  licet 
modum  ignoremus,  quo  fieri  possit.  Ita  etiam  sentiunt 
Patres.  S.  Athanasius  or.  2.  contra  Anan.-  ait : Etiam  si- 
ne ullo  ejus  adventu  poterat  Deus  tantummodo  dicere , 
atque  ita  solvere  malediSlionem . S.  Augustinus  /.  i5.de 
Trin.  c.  to.S.  Greg.  Naz.  or.  9.  &c.  Secundo,  ex  potentia 
tamen  ordinaria  & legibus  Divinae  justitia?,  ita  necessa- 
ria fuit  Incarnatio  Verbi,  ac  satisfacio  Deo  per  Ipsum 
persolvenda,  ut  sine  illa  homo  lapsus  reparari  non  po- 
tuisset i nam  de  potentia  ordinaria  Deus  ex  immotis  ju- 
stiria?  sua?  legibus  peccatum  impunitum  relinquere  nequit, 
tum  quia  ex  natura  sanCus  & justus  est;  tum  quia  pec- 
catum summe  odit.  Unde  S.  lrena?us  1.5.  c.  18.  inquit: 
Nisj  homo  conjur.Exus  fuisset  Deo , non  potuisset  parti- 
ceps fieri  incorruptibilitatis . Et  S.  Augustinus  idem  do- 
cet serm.  174.  & 'S.  Anselmus  ex  diCis  Scholio  praece- 
denti hoc  probat  ex  eo , quod  hoc  Deo  inconveniens , 
adeoque  impossibile  foret ; quod  argumentum  solum  pro- 
bat pro  potentia  Dei  ordinaria,  nec. infert  absolutam  ne- 
cessitatem Incarnationis  pro  potentia  extraordinaria , uti 
ibidem  diCum  fuit.  . 

§.  321.  Motivum  Incarnationis  Verbi  Divini  fuit  hu- 
mani generis  redemptio  . Ita  S«  Scriptura,  Luc.  19.  v.  10. 
Venit  Filius  bominis  querere , & salvum  facere , quod 
perierat : ad  Oal • 4«  v.  4*  Misit  Deus  Filium  suum  . . . 
ut  eos , qui  sub  lege  erant , redimeret  : i.  ad  Tim.  l.v.  i5. 
Peccatores  salvos  facere  . Ut  destrueret  opera  diaboli: 
I.  Joan.  5.v.  8.  Ut  tollat  peccata  mundi . 

■ Scbol,  Pelagiam  negarunt , Christum  ideo  venisse , ut 
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homines  a labe  originali  mundaret,  quam  rejiciebant ; & 
*««*« -.Abaelardus  negat,  Christum  venisse,  ut  hominem  a ca* 
cbrisitn  ptivitate  diaboli  liberaret . Sed  his  ex  dittis  refutatis  , 
T,T  quaerunt  Scholae , an  vi  praesentis  decreti  & relum  ordi- 
nis  ^ redemptio  humani  generis  a peccato , ita  sit  moti* 
vum  adaequatum  Incarnationis ,» ut  si  A da  m non  peccas- 
set, 'nec  homo  a peccato  redimendus  foret,  Christus 
non  venisset ; Respondemus  negatiVe  , tum  quia  Luc . o» 
dicitur  : Noti  egent , qui  sani  sunt , medico , sed  qui  mit^ 
ie  habent  } non  veni  vocate  justos , sed  peccatores » Et 
in  symbolo  Nicono  profitemur  : Qui  propter  nos  homi * 
nes  f C9*  propter  nostram  salutem  descendit  de  coelis  : 
Cb'  incarnatus  est  .*  tum  quia  ita  sentiunt  Patres  . S.  Atba* 
nasius  cr.  3.  conti  Arian.  Quod  autem  Filius  Dei  homo 
fa&us  esi , nunquam  accidisset , nisi  hl minum  necessi * 
■fas  causam  prahuisset  i S.  Augustinus  serm.  8.  de  verh. 
Dom.  Si  homo  non  peccasse t,  Filius  hominis  non  venis- 
set > Christus  igitur  dicitur  Primogenitus  omnis  crearu- 
ra,  ad  Iiom.  a u.  29.  ratione  Divinitatis , non  vero  ratio-- 
ne  humanitatis  , nisi  honore  & dignitate.  Tttift  Dolo- 
ris, Legislatoris  &c.  in  Christo  titulo  Redemptoris  su* 
bordinantur  > quo  sublato  non  extarent»  ^Adamo  etiam 
potuit  revelari  Incarnationis  mysterium  sine  praescientia 
sui  peccati,  cujus  finis  fuit;  potest  enim  alicui  revelari 
•efte6tus , non  revelata  causa . Deus  item  sine  unione  hy- 
postatica modo  perferissimo  se  communicasset  ex  parte 
sui ; ex  patre  vero  termini  communicasset  se  modo  per* 

, feftissimo  saltem  apposite  ad  finem  sibi  praefixum.  De- 
nique docent  hic  Theologi,  principalem  causam  fuisse  ori- 
ginale peccatum : unde  solis  peccatis  a&ualibus  existenti* 
<bus,  Christus  vi  praesentis  decreti  11011  venisset» 
ctristut  §.  322.  Neque  humanitas,  neque  anima  Christi  de  fa- 
uniouem  P\q  meruit  unionem  hypostaticam  per  opera  prioritate 
trpoua-  tem^0.r}s  eam  antecedentia.  Ita  definivit  Concilium  Ephe- 
Zer,,e.  sinum  I>  can.  i3.  & Constant.  I.  can.  1.  Ratio  esr,  quia 
‘ra  tem - humanitas , nec  anima  Christi  ante  unionem  xiypo* 

porers  stat  icam  extitit  (§.5n.).  Ergo  hanc  per  opefA  ieimpo* 
■mnme-  re  procedentia  mereri  non  potuit . ^ 

ruir . Schol.  Christus  per , nullam  operationem  natura  pner- 
jiec  fer  rem  unionem  hypostaticam  promeruit;  nam  hoc  uni  Dt- 
Zuar*  vino  clementi^,  & •nulli  merito  tribuitur,  Joan.  3.  v.  ,ib. 
priora  Sic  Deus  dilexit  mundum , ut  Filium  suum  unigenitum 
*»'  iub'  daret \ Nec  eam  per  merita  illam  subsequetitia  prome- 
TraT"  ruit,  etiam  ut  provisa,  quia  unio  hypostatica  est  prin-> 
' cipium  meriti,;  ergo  sub  meritum  cadere  nequit:  imo 

a&us  meritorius  unionis  hypostatico  eam  jam  supponit ; 
nam  ut  aftus  sit  meritorius  unionis  hypostatico,  debet 
*sse  infiniti  valoris.,  quod  ipsum  habet  ex  unione  hypo* 
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Statica.  Ex  eadem  ratione  nec  SS.  Patres  veteris  Testa-  Aa  PPi 
inenti  meruerunt  substantiam  Incarnationis  de  condigno; 
bene  tamen  de  congfuo  meruerunt  aliquas  Incarnationis  titntm 
circumstantias!  sic  Abraham  prompta  sua  obedientia  me-  merue- 
rint , ut  ex  semine  silo  Messias  nasceretur,  Gen.,22.  v.  18.  r,nt  ? 
Benedicentur  in  semine  tuo  omnes  gente*  Itrree , quia  obe- 
di sti  voci  mete . Item  Dantel  suis  votis  & desieferris  me- 
tuit abbreviari  tempus  adventus  Messia?  c.  q.  v.  2 L,  De-  An  Bea - 
ili  que  Beatissima  Virgo  Maria  non  meruit  de  condigno , yilgot 
ut  fieret  Matet  Dei , quia  opera  ejus  non  fu^urit  pretii 
& valoris  simpliciter  infiniti  ? nec  consequenter  eiusdem 
ordinis  cum  unione  hypostatica,  maxime  cum  fiulla  Dei 
promissio  intercesserit , nec  ad  dignitatem  illam  aspiratet 
Virgo  humillima,  qua?  Angelo  hoc  Mysterium  nuntiante 
turbata  fuit . Meruit  tamen  de  congruo , quia  fuit  maxi- 
ma amica  ^)ei,  & probabile  est,  illam  orasse  Deum, 

Ut  Filium  suum  iil  mundum  pro  redemptione  generis 
humani  mitteret,  & quidem  ferventius,  quam  alii  V.  L. 

Patres  . Congruum  ergo  fuit , ut  propter  ejus  preces  mit- 
teretur Filius  Dei,  & illam  suam  Matrem  efficeret»  Un- 
de SanCVi  Patres  communiter  dicunt,  Beatissimam  Virgi- 
nem ob  sanCHtatem  suam  meruisse  concipere  Regem  coe- 
lorum & Dominum . 

§.525.  Omne  gemis  asionum,  ad  qutfd  perficiendnrri  offlciitni 
Christus  in  mundum  missus  est,  dicitur  officium  ejus; 
ideo  Redemptio  genetis  hu inani,  & quidquid  ad  eam  pef-  i*'"x u/ 
tinet,  est  officium  Christi . Porro  ad  redemptionem  gene- 
fis  humani  speflabat  1.  ut  Christus  f)eO  plenam  pro  ho- 
minibus satisfactionem  praestaret . 2.  ut  voluntatem  Dei- 
hominibus  annuntiaret,  iisque  Viam  salutis  monstraret. 

5.  ut  fideles  suos  regat,  protegat  & salvet . Hinc  triplex 
Christi  officium  emergit,  scilicet  Sacerdotale , Propheti- 
cum & Regium . Et  ideo  Is.  35.  v.  22.  dicitur : Inde* 
noster , Legislator  noster  , Rex  noster , qui  salvabit  nos 

§.$2 4.  Primo  igitur  Christus  pro  nobis  vere  & ^pro-  CbrUittt 
prie  justitiae  Divina?  satisfecit.  Ita  imo.  docet  S.  Scriptu-  ver'  Pra 
fa,  qua?  testatur,  quod  Christus  proprio  Sanguine  suo 
rios  redemerit , ad  Eph.  1.  v.  7.  In  quo  habemus  re  dem-  ' 
ptiorlem  XuYprocr/t  per  sanguinem  ejus , remissionem  pec - 
* catorum  : Matth.  20.  v.  28.  Filius  hominis  venit  dare 
animam  suam  redemptionem  pro  multis : Aurpcv,  quod 
pretium  pro  redemptione  captivi  solutum  significat  i sed 
qui  verum  pretium  pro  redemptione-  nostfa  solvit-,  vere 
pro  nobis  satisfecit , non  solo  consilio  & exemplo : ergo 
Christus  vere  pro  nobis  satisfecit.  Dicunt  Sociniani,  \t>Vp<5* 
improprie  sumi  pro  liberatione  sine  dato  pretio^,  sicuti 
Deus  dicitur  populum  liberasse  sine  pretio . Verum  qua- 
lis consequentia  ? subinde  Xvrpov  significat  satisfaClionei» 
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improprie:  ergo  semper  cerre  dare  animam  hoc  pretium 
sufficienter  indicat.  Rursus  in  S.  Scriptura  Christus  dici- 
tur pro  nobis , seu  loco  nostri  per  veram  substitutionem 
passus  & mortuus  esse , ad  Rom.  5.-  v.  8.  Christus  pro 
nobis  mortuus  est . i.  Petr.  5.  v . 18.  Justus  pro  injustis  : 
ergo  vere  pro  nobis  satisfecit . Dicunt  Socmiani,  parti- 
culam rhrip  tantum  causam  finalem  mortis  Christi  de- 
notare, scilicet  ut  nos  a peccato  retineret,  & ejus  odium 
nobis  inspiraret.  Verum  vim  satisfa&oriam  ir| ortis  Chri- 
sti clare  ostendunt  verba  sequentia  : Ut  nos  justificaret 
& Deo  reconciliaret , ad  Rom,  5.  v.  io.  5/70.  Christus  in 
morte  perferenda  peccatorum  nostrorum  poenas  solvit  ; 
nam  ex  confessione  ipsius  Socini , /r.  53.  v.  4*  de  Christo 
dicitur : Vere  languores  nostros  ipse  tulit , dolores 
nostros  ipse  portavit . Ubi  Syriaca  legit:  Vere  passiones 
nostras  ipse  pertulit , & dolores  nostros  ipse  passus  est . 
Et  Graea  i'  Ipse  peccata  nostra  portat , & pro  nobis  do- 
let . Unde  ly  non  significat  tantum  / abstulit , sed  • 
etiam , poenam  luit.  Nec  obstat  S.  Matthasus , qui  c,  8. 
v . 17,  hunc  locum  interpretatur  de  morbis  corporis  a 
Christo  sanatis ; nam  morbi  illi  erant  plerumque  pasn x 
peccatorum:  unde  re&e  dicit,  ideo  Christum  sanasse  aegro- 
tos , ut  ostenderet , se  esse , qui  peccatorum  nostrorum 
pcenas  sustulisset,  & castigatione  sua  pacem  nobis  resti- 
tuisset. Sane  Christum  peccatorum  nostrorum  poenas  in 
se  transtulisse  patet  ex  >Is.  53.  v.  5.  Ipse  vulneratus  est 
propter  iniquitates  nostras , attritus  est  propter  scelera  na-; 
stray  Hebraice  aib  iniquitatibus  nostris  , piscis 

plina  castigatio  pacis  nostra  super  eum , & livore 
ejus  sanati  sumus.  Ergo  pcenas  peccatorum  nostrorum 
luit,  & proprie  pro  iis  satisfecit.  l±to.  Christus  marr* 
sua  sacrificium  expiatorium  obtulit ; quo  oblato  & acce- 
pto, Deus  peccata  nostra  remittere,  nosque  impunitos  di- 
^ mittere  poterat;  nam  dicitur  Sacerdos  noster,  qui  San- 
guine suo  ingressus  in  San&um  San&orum  aeternam,  re- 
demptionem invenit,  ad  Hebr.  9.  v.  11.12.  Hac  quippe 
compellatione  & descriptione  S:  Scriptqra  docet  , .Chri- 
stum rem  istam  vere  & realiter  praestitisse , cujus  aliquod 
signum  figurativum  editum  est  in  Sacerdote  Vet.  Testa- 
menti. Huc  pertinet  comparatio  Christi  cuiff^j? ontifice 
maximo,  ad  llebr.  9.  v.  6.  & clarissimum  testimonium, 
omnia  sacra  Levitica  fuisse  umbram  futurorum , ad  Hebr . 
10.  v.  1.  Rem  vero  istam,  cujus  signum  a Pontifice  ede- 
batur, quoties  in  San&um  San&orum  ingrediebatur , fuis-. 
se  expiationem , aut  sacrificium  pro  peccatis  hominum 
in  remissionem  offerendum,  Moyses  Lev.:t6.  v.  i4*  do- 
cet . Ergo  morte  Christi  ita  expiata  sunt  peccata  nostra , 
ut  Deus,  moriente  Christo,  verissimum  sacrificium  & sa- 


Digitized  by  Google 


De  Incarnatione  Verbi  Divini . 35$ 

tisfa&ionem  pro  illis  acceperit.  Patrum  testimonia  arter* 
re  opus  non  est , quos  sibi  adversos  Socinus  fatetur . Vid 
meam  AnaL  # 

Schol»  i.  Satisfa&io  apud  Scriptores  juris  Natura:  si-  Si- 
gnificat redditionem  rei  aequipollenris  pro  re  ablata  , ut 
damnum  resarciatur.  Unde  satisfa&io  pro  peccato  est  qut 
redditio  voluntaria  honoris  & reverentia  aequivaleritis  ex 
propriis,  & alias  indebitis  ad  compensandam  injuriam  Deo 
per  peccatum  illatam.  < i 

Schol , 2.  Socinus  novum  Religionis  systema  in  Polo-  focini 
nia  procudit,  quod  satisfa&ionem  Christi  potissimum  ex- 
eludit,  cum  pro  toto  Religionis  fundamento  hoc  princi- 
pium  ponat , solo  pietatis  & bonorum  operum  studio 
Deum  placari , & vitam  sternam  impetrari  posse . Sy- 
stema ejus  hoc  est.  i.  Deus  pro  infinita  sua  bonitate  de- 
crevit , omnibus  resipiscentibus , & pie  in  hoc  mundo  vi- 
ventibus omnia  peccata  condonare,  & illos  ad  immorta- 
lem vitam  transferre , dummodo  in  bono  usque  ad  finem 
persevarayerint . / Ut  hanc  voluntatem  Deus  mundo 
patefaceret,  misit  Jesum  Christum  in  mundum,  qui  hanc 
Dei  bonitatem  nobis  non  solum  annuntiavit,  sed  & mi- 
raculis confirmavit,  & occasione  hujus  anpuntiationis 
mortem  crucis  Deo  mandante  subiit . 3-  Ut  yero  praedi- 
cationem Christi  esse  certam  cognosceremus,  Deus  Chri- 
stum nobis  velut  vitae  exemplar  proposui;,,  tertia  die  a 
mortuis  excitavit,  & in  ccelum  transtulit.  4*  Igitur’ ju-  • 
stificamur,  seu  peccata  nobis  remittuntur,  id  est  pro  ju- 
stis declaramur,  per  hoc,  quodx promissionibus  Christi 
confidamus , & mandata  ejus  servemus , Res  autem  a 
Christo  promissae  sunt  vita  aeterna , & Spiritus  S.  qua- 
rum rerum  fide  homo  movetur , ut  mandatis  Dei  obe- 
diat  i unde  habet  liberum  arbitrium.  5.  Sed  quia  homo 
mandatis  Dei  non  obtemperaret,  si  natura  illius  per  pec- 
catum originale  corrupta  foret  , ideo  peccatum  originale 
non  datur,  & homo  in  eodem  statu ‘ nascitur , in  quo  * 
Adam  creatus  fuit . 6.  Cum  vero  S.  Scriptura  saepius  di- 
cat , Christum  ad  salvandum  nos  venisse ; Socinus  hoc 
vult  intelligi , Christum  nos  salvasse,  quatenus  & pro- 
missiones vitas  asternas,  & Dei  mandata  nobis  revelavit: 

& ideo  7 . Deus  & potuit,  & voluit  peccata,  condonare 
sine  ulla  interveniente  vera  satisfaftione  ; imo  impossibi-  - 
le  fuit,  ut  alienam  satisfadfionem  acciperet,  8.  Quare 
Christus  non  satisfaciendo,  sed  docendo  & do&rinam  suam 
morte  & Sanguine  confirmando,  nos  redemit.  Hoc  verp 
redemptionis  genus  cum  non  sit  supra  vires  meri  homi- 
nis 5 hinc  o.  Christus  non  est  essentialis  & seternus  Deus , 
sed  merus  homo,  & solum  dicitur  Unigenitus  Dei  Filius, 
quia  inteT  homines  nullum  patrem  habuit,  sine  concursu 
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friaris  cortceptus,  a Patre  sanflificattis , in  mundum'  fins"" 
Sus,  a mortuis  resuscitatus , & rn  coelum  exaltatus  fuit. 
Hinc  non  datur  Verbi  Divini  Incarnatio  . Er  quia  io.  Spi- 
fit us  S.  a Christo,  qui  non  est  verus  Deus,  m'itti  dici- 
tus;  ideo  Spiritus  S.  non  est  verus  Deus ; & sic  11.  Cor- 
ruit magnum  Sacrosanftae  & Individua:  Trinitatis  myste- 
rium \ & ptiter  Patrem  D.  N.  J.  C.  nemo  est  verus  & 
essentialis  Deus.  12.  Quia  tamen  Christus  in  S.  Scripfu- 
ra  ssepe  dicitur  Rex,  Dominus  & Judex  nosref , licet  sit 
merus  homo;  eam  tamen  a Deo  potestatem  accepit,  ut 
Ecclesiam  regere , & Vitam  asternam  fidelibus  largiri  pos- 
sit, & ideo  merito  ab  omnibus  adorari  & religiose  coli 
debet.  Hoc  systema  Steinbartus  in  Syst.  purce  Philos . 
Grunefus  in 'lnst,  Tk.  & alii,  novis  figmentis  contra  aper- 
ta S.} Scripturae  testimonia  explicare.  conati  sunt . Insur- 
gunt.ergo  contfa  veram  Christi  satisfaCionem , I.  Quia 
in  S.  Scriptura  dicitur , nobis  Deus  gratis  peccata  dimit- 
tere. Verum  remissio  haec,  licet  sit  gratuita  respeCU  no- 
stri , jure  tamen  fit  respeCu  Christi . Ih  Christus'  non  po- 
tuit pro  nobis  satisfacere , quia  injustum  est , innocen- 
tem pleCi  pro  reo  , Dent.  24.  v.  16.  Et  Christus  pro  sei- 
pso  debuit  Legi  obedientiam.  Verum  injustum  non  esty 
innoceiltem  pleCi  pro  reo , quando  innocens , qui  habet 
perfeCum  dominium  vitas  suae,  se  sponsorem  pro  reo 
constituit ; quia  tunc  reatus  pcenae  irr  eum  conje&us  cen- 
setur'. Deinde  Christus'  homo  fuCus  Patri  quidem  obe- 
dientiam debuit , sed  liberam , quia  Irbere  homo  faCus 
est.  III.  Christus  non  sustinuit  poenam  aeternant,  quam 
nos  sustinere  debebamus : ergo  non  vere  satisfecit . Secf 
licet  poena  a Christo  tolerata  non  . fuerit  aeterna  quoad 
•durationemu  fuit  tamen  quoad  pretium  & valorem  afqui- 
talentem . IV.  Sic  Christus  utpote  Deus  sibi  ipsr  satisfe- 
cisset. Verum  cum  Christus,  nec  sit  simplex  Deus , nec 
simplex  homo  , sed  Deus  homo , non  satisfecit  sibrmeti- 
*psi  ut  homini  & mediatori  infer  Deum  & hominem  ; 
sub  illo  enim  respectu  Deo  satisfecit,  licet  dici  possit 
sibi  satisfecisse  ut  Deo . Vid.  D.  Tournely  de  lncarn . & 
P.  Berti . 
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Sstisfa*  ‘ §.  525.  Satisfacio  Christi  ad  reparandam  hominem  Ja- 
9ioCbrj.  pSum  fuit  necessaria.  Nam  imo.  Deus  tam  in  Veteri, 
neetuL  N0V0  Testamento  mortis  poenam  saepius  inter- 

ci*. minatus  est,  Gen.  2«  2.  17.  In  quocumque  enim  die  come- 
deris ex  eo , morte  morieris:'  Ezech.  18.  v.  b.  Anima* 
wjutc  peccaverit , ipsa  morietur:  ad  Rom.  T.  v»  r8.  Reve- 
hatur ira  Dei  de  coelo  super  omnem  impietatem  & inju - 
4.  stiti am  hominum . Ergo  cum  Deus  nec  mentiri  possit, 
nec  mutari,  necesse  fuit  comminationem  illam  exequi, 
& Yel  hominem  moriendo  huic  ediCo  satisfacere,  vel  ia 
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Christum  hominem  vadem  & , sponsorem  poenam  trans- 
ferre . ido,  Apostolus  in  Epistola  ad  Hebraeos  saepe  in- 
culcat, sacrificia  legalia  reatum,  peccata  tollere  non  po- 
tuisse, sed  nobilius  sacrificium  Christi  necessarium  fuis- 
se, ad  Hebr,  to.v,  4»  Impossibile  est , sanguine  tauro- 
rum & hircorum  auferri  peccata.  Ideo  ingrediens  mun- 
dum dixit  : Hostiam  & oblationem  fatuipi. i corpus  ] 
autem  aptasti  mihi.  Quae  verba  clare  innuunt,  necesse 
fuisse,  nos  Sanguine  Christi  mundari.  Unde  ad  Hebr . 
q.  v.  22.  dicitur  i Necesse  est  ergo  exemplaria  quidem 
coelestium  his  mundati  : ipsa  autem  coelestia  melioribus 
hostiis , quam  ista,  Stio.  Suffragatur  ipsa  Christi  preca- 
tio , qua  Matth.  26.  v.  39.  oravit,  ut  si  possibi»  »%sset 
. transiret  a se  calix  passionis : qui  cum  teste  eventu.ewn 
non  transiit , sub  conditione  reparandi  hominis  lapsi  ne- 
cesse fuit,  ut  Christus  eum  biberet.  4*°*.  Ratio  accedit:# 
nam  verisimile  non  videtur,  Deum  sapientissimum  vo- 
luisse proprium  suum  Filium  tam  acerbae  & ignominiosae 
morti  subjici , si  necessaria.  non  fuisset  satisfaaio  per  ho- 
minem Deum  oblata,  & si  faciliori  via  opus  Redemptio-  ' 
nis  humanae  peragi  potuisset.  Vide  §.  120.  ubi  demon- 
stratum e$t , hanc  satisfadfionem  exigi  a Divina  justitia . 

SchoL  t . Sociniani  volunt,  satisfactionem  Christi  non 
fuisse  necessariam . I.,  Quia  Deus  sine  omni  satisfaCtione 
peccata  nobis  remittere  potuit,  sicuti  & homo  injurias 
sibi  illatas.  Besp.  Deus  nequit  peccatum  impunitum  re- 
linquere , ne  ejus  gloria  obscuretur  ( §.  120. ) ; homo  vero 
licet  peccatum  ptecavere  debeat , cum  tamen,  res  mun- 
danas non  regat , aCtus  judiciales  exercere  nequit , quibus 
glofias  Divinas  obscuratio  aboleatur,  nisi  sit  persona  pu- 
blica; unde  si  sit  persona  privata,  Deo  vindiCtam  relin- 
quere debet.  II.  Justitia  vindicativa  non  est  Deo  essen- 
tialis, tum  quia  in  Deo  non  esset  sine  creatura . pec- 
cante: tum  quia  contrariatur  ejus. 'misericordia  : tum 
quia  vel  susciperet  magis  & minus.;  vel  deberet  omnia 
peccata  aequaliter  pleflere : tum  quia  Deo  foret  necessa- 
ria, utpote  illi  essentialis , & non  libera  ; quae  omnia  Deo 
non  conveniunt . Resp,  Justitia  vindicativa  sine  peccante 
non  esset  in  Deo  quoad  aftum  secundum  & exercitium ; 
bene  vero  quoad  aftum  primum,  velut  proprietas  dicens 
ordinem  ad  creaturas  . Deinde  Justitia  & misericordia  sunt 
circa  diversa  objefta  & diversos  efferus , adeoque  inter 
se  non  pugnant : & susciperet  magis  & minus  tantum 
quoad  effe&um  externum , non  quantum,  ad  proprietatem 
Divinam  infinitam.  Denique  justitia  Divina  libera  est, 
quantum  ad  exercitium  & varias  poenas  circumstantias  , 
non  vero  quantum  ad  poenae  substantiam . III.  Salva  mi- 
sericordia fieri  potest,  ut  Deus  quem  vult  puniat-  ergo 
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& salva  justitia  fieri  potest,  ut  cui  vult  peccata  sinesa* 
tisfaclione  remittat,  maxime  quia  hoc  nobis  sub  sola 
conditione  emendationis  promisit  . Resp . Exercitium  mi- 
sericordiae Dei  per  sapientiam  semper  determinatur  3 unde 
fieri  potest , ut  non  punire  Dei  sapientia  sub  certis  cir^ 
cumstantiis  indignum  sit : hinc  illaesa  manet  misericordia  , 
licet  Deus  puniat : sed  commisso  peccato  semper  adest 
ea  conditio,  qua  existente  si  Deus  non  puniret,  nulla  es- 
set justitia  punitiva , licet  ea  #que  sit  in  Deo  necessaria  ? 
quam  sancitas  & sapientia  . Certe  resipiscentia  & emen- 
datio est  ex  gratia  3 hsc  vero  ex  meritis  Christi  per  pre- 
tium Sanguinis  sui  & satis factionem  pro  nobis  soiutaiji 
nobis  comparata  est. 

Schcl.  2.  Catholici  omnes  summo  consensu  docent, 
“hri*'**  n?cesse  fuisse,  ut  Christus  pro  nobis  satisfaceret:  sed 
pro  no*  dissentiunt  , qua  necessitate  Christus  dutius  luerit,  uf 
tis  sa~  pro  nobis  satisfaceret . Alii  enim  duntaxat  assignant  ne- 
cessitarem  congruenti# , alii  necessitatem  hypotheticam 
supposita  Divina  voluntate  exigendi  condignam  satisfa- 
ctionem , alii  necessitatem  tantum  decreti  ac  voluntatis 
Dei,  alii  dicunt,  de  potentia  ordinaria  f)ei , non  vero 
de  extraordinaria,  satisfaCfionem  Christi  fuisse  necessariam  ; 
quam  sententiam  & nos  ( §.  5io.  Schol.  2. ) ajpplexi  su- 
mus . Supposito  ergo  quod  satisfacio  Christi  luerit  pe- 
cessaria , quaeritur  adhuc  in  Scholis,  an  ita  fuerit  neces- 
saria , ut  purus  homo  nec  pro  suo  nec  pro  alieno  pec- 
cato mortali  aut  veniali  Deo  condigne  satisfacere  potuis- 
set. Scotus  & Suarez  aflirmant,  nos  negamus  . Nam  in 
primis  homo  purus  non  potest  pro  suo  vel  alieno  pecr 
cato  mortali  debitum  solvere,  cum  nihil  nec  natirrale 
nec  supernaturale  habeat,  quod  titulo  justitias,  Religio- 
nis & grati tudinis  in  Deum  AuCorem  referre  non  tenear 
tur,  & quod  iras  Divinas  placandas  idoneum  esse  possit  3 
adeoque  solutio  non  fit  $x  bonis  indebitis.  Deinde-  puru$ 
homo  inimicitiam  per  peccatum  cum  Deo  contraCtam 
dispellere  nequit , quia  satisfaCio  hominis  nequit  esse 
tanti  valoris,  quanti  demeriti  fuit  offensa,,  qux  saltem 
objeCtive  & extrinsece  ex  infinita  Dei  Majestate  infinita 
©st.  Nec  homo  purus  reatum  pcenarper  peccatum  con- 
traCtum  sufficienter  expiare  potest,  ob  disproportione^ 
infer  offensam  Dei,  & poenam  temporalem,  aeternam. 
Ex  his  autem  rationibus  etiam  probatur,  hominem  pur 
rum  pro  peccato  veniali  satisfacere  condigne  non  posse  ? 
cum  satisfactio  ab  eo  prasstita  nec  ex  benis  propriis, 
nec. aequivalentibus  fieri  possit.  Nec  obstat  I.  quod  homo 
. eliciens  aCtum  Charitatis  reddat  Deo  totum,  quod  ipsi 
abstulit,  nempe  rationem,  ultimi  finis.  Nam  haec  redditio 
non  fit  ex  bonis  propriis,  nec  esf  tanti  meriti  in  prdin$ 
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satisfactionis  , quanti  demeriti  est  offensa  in  ratione  offen- 
sa:, qu«  infinita  est  i cum  tamen  satisfciCtionis_  valor  ex 
persona  satisfaciente  «stiina  ndus , finitus  sit  . Non  obest 
II.  quod  homo  per  contritionem  possit  mereri  vitam 
«ternarii : ergo  & condigne  satisfacere.  Nam  in  merito 
tantum  attenditur  proportio  rei  ad  rem,  & aCtus  meri- 
torii ad  praemium,  & intervenit  liberalis  Dei  acceptatio, 

& promissio , se  daturum  ex  misericordia  aCtibus  chari- 
tatis  vitam  «ternam:  in  satisfaCtione  vero  specatur  pro- 
portio persona:  offensa:  cum  persona  satisfaciente,  quae 
non  est  inter  Deum  & hominem,  & nihil  in . ea  gratis 
remittitur,  sed  totum  debitum  ex  striCta  justitia  solvi- 
tur. Non  obstat  III.  quod  possit  aliquis  satispati  pro 
peccato  mortali:  ergo  & satisfacere.  Nam  transmisso 
antecedente,  quod  absolute  negari  potest,  disparitas  est , 
quod  plus  requiratur  ad  satisfaciendum  , quam  ad  satispa- 
tiendum , scilicet  pr«ter  ad«quationem  paen«  cum  pec- 
cato , a eliquatio  operis  satisfaCtorii  per  condignitatem  in 
eodem  ordine,  qupd  oneri  satisfaCtorio  puri  hominis  re- 
late ad  offendam  Divinam  nequit  competere . Nec  obstat 
IV.  quod  si  homo  pro  veniali  non  posset  satisfacere  con- 
digne , hoc  non  differret  a mortali , posset  excludi  a vita 
«terna,  nec  pro  eo  satispati  posset  .Nam  differt  veniale  \ 
a mortali  adhuc  in  eo , quod  homo  jn  veniali  possit  sal- 
tem suo  merito  aliquid  obtinere,  cui  annexa  est  peccati 
venia ,.  scilicet  gratiam  per  aCtum  Charitatis . Deinde  ob 
veniale  a vita  «terna  quis  excludi  posset,  si  ratio  habe- 
retur strjCtissimae  Dei  justitiae  , quae  plenam  satisfaCtionein 
exigere  potest ; secus  si  specietur  natura  gratias  justifican- 
tis , & debitum  ipsi  connaturale : cum  enim  homo  justus 
])eo  gratus  sit,  & gratiam  mereri  possit,  cui  ex  condi- 
gno annexa  est  vita  «terna,  meretur  , ut  veniale  ipsi 
condonetur . Denique  cur  satispati  possit  , non  tamen  sa- 
tisfacere , ex  diCtis  patet . 

§.  3a6.  Satisfadlio  Christi  non  tantum  «quivalens  fuit,  fsthf*. 
sed  etiam  superabundans.  Nam  ad  Rom.5.v.io.  V bt 
abundavit  deli&um , super  abundavit  gratia . Hinc  S.  Cy- 
rillus  Catech.  io.  ait:  Non  tantum  nos  peccavimus,  quan-  & iuper. 
tum  ille  juste  egit . Et  S.  Chrysostomus  bom.  io.  in  Ep.  rabun- 
ad  Rom,  Multo  plura  bis , qua'  debebamus , rependit  damsetf* 
Christus , atque  adeo  tanto  plura , quanto  mare  immen~ 
sum  ad  pusillam  aquie  guttam  collatum  esse  possit  • 

Ratio  est,  quia  dignitas  Ferson«  Christi  satisiacientis  au- 
get valorem  satisfactionis : ergo  cum  dignitas  Personae 
Christi  sit  infinita  , yalor  satisfactionis  ejus  infinitus,  adeo- 
que  superabundans  fuit;  nam  plus  est  Deum  humiliari, 
quam  hominem  contra  Deum  se  erigere. 

Schol%  i.  De  fide  est,  satisfaCtionem  Christi  pro  pec-  st  qui 


\ 


l 


dem  e» 


Et  Infi- 
mi t i va- 
lerit  . 


5f)^  Caput  V, 

catis  nostris  sufficientem  & superabundariteni  fuissg* 
abstrahatur  a modo  sufficientia:  & superabundantiae:  sed 
controvertitur  in  Scholis,  an  hanc  condignitatem  & su- 
perabundantiam  ex  se  ab  intrinseco , an  vero  ex  sola  Dei 
acceptantis  liberalitate  habuerit»  Scotista?  negant,  nos 
qffirmamus,  ab  intrinseco  condignam  fuisse : quod  proba-1 
mus  tum  a dignitate  Personae  satisfacientis  Christi,  qui 
perfecle  justus  & sanclus  fuit,  Luc.  i.  v.  35.  tum  a digni- 
tate sacrificii  Christi,  quod  nil  habuisset  supra  sacrificia 
legalia,  si  ex  se  condignum  & perfectum  non  fuisset,  , 
cum  etiam  illa  ex  acceptatione  Dei  valerent  ad  purgan- 
da peccata tum  ex  gravitate  poma?  Christo  imposita?* 
qua;  exhaurit  omne  debitum  per  peccatum  contractum : 
tum  ex  approbatione  supremi  Judicis,  qui  solemniret 
declaravit,  Christum  esse  Filium  suum  dilectum,  in  quo 
sibi  complacuit,  & in  signum  perfeCtissimx  satisfactio- 
nis sibi  «praestitae  eum  a mortuis  suscitavit . Non  obstat 
I.  quod  Christus  oraverit , ut  nobis  deliCtorum  venia 
datetur : solum  enim  orandi  exemplum  nobis  dedit , imo 
ipsa  oratio  Christi  humiliantis  se  pars  satisfaCtionis  fuit# 
Non  obstat  II.  quod  Christus  ut  homo  satisfecerit , qua? 
satisfactio  non  adaequat  gravitatem  peccati  mortalis  tam-» 
quam  injuria:  Deo  lilatce,  nec  tantum  Deo  placet,  quan- 
tum  ei  mortale  pugnans  contra  Divinam  bonitatem  di- 
splicet . Nam  Christus  nec  ut  homo  tantum  , nec  ut  Deus 
tantum,  sed  ut  Deus  homo,  satisfecit,  humanitate  eli- 
ciente substantiam  aCfionis,  & Personalitate  Verbi  valo* 
rem  satisfaCforium  infinitum  in  eam  influente.  Deinde! 
mortale  solum  moraliter  secundum  prudentum  aestima- 
tionem est  destruClivum  Divinas  • bonitatis  * non  vero 
realiter  & physice ; quod  tamen  requireretur , ut  tantum 
odio  haberetur,  quantum  Divina  Donitas  diligitur ,*» qua? 
non  solum  moraliter,  sed  etiam  physice  &.  moraliter 
infinita  est . . ' 

SchoLi.  Iidem  Scotistae  negant,  satisfaCfionem  Christi 
esse  valoris  simpliciter  infiniti  in  genere  moris . Sed  nos 
hoc  iterum  affirmamus , tum  quia  satisfaclio  Christi  gau- 
det vi  satisfaCforia  sufficiente  pro  peccatis  infinitis  ? ergo 
debet  esse  valoris  simpliciter  infiniti,  sicut  causa  effecti- 
va infinitorum  efte&uum  debet  esse  infinita : tum  qura 
dignitas  Personae  Christi  satisfacieutis  est  simpliciter  in- 
finita : ergo  & valor  ejus  satisfaftorius  * nam  honor  pro 
offensa  exhibitus  eo  major  est,  quo  major  est  dignitas 
honorantis . Non  obstat  I.  quod  Persona  Verbi  non  sit 
pars  satisfa&ionis  Christi,  utpote  qua?  non  potuit  se  de- 
mittere. Nam  saltem  Persona  hypostatice  naturae  huma- 
nae unita  se  satisfa$ioni  subjicere  potuit . Ncn  obstat  II. 
quod  creatio  mundi  non  contrahat  ex  persona  operante 
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Infinitum  valorerrt  : ergo  nec  aCtiones  satisfa&orise  Chri- 
sti. Nam  creatio  luundi  non  quidem  in  ordine  satisfa- 
ctionis infinitum  valorem  contrahit ; bene  tamen  in  ordi- 
ne beneficii,  & ratione  principii  & modi  agendi.  Non 
obstat  III.  quod  hoc  modo  Christus  per  unicam  aCtio- 
gem  satisfecisset  sufficienter  pro  redemptione  generis  hu- 
mani, & sic  reliquse  aCtiones  fuissent  superflua  cum 
tamen  passioni  & .morti  Christi  tribuatur  nostra  redem- 
ptio . Nam  Christus  sufficienter  quidem  per  unicum  a&urn 
satisfecisset  quoad  quantitatem  pretii  , non  vero  quoad 
extensionem  sui  amoris,  quo  redemptionem  nostram  sua 
morte  complere  voluit.  Non  obstat  IV.  quod  sic  omnes 
Christi  aCtiones, forent  in  merito  squales:  sunt  enim  in 
ratione  valoris  personalis,  non  vero  in  ratione  valoris 
objeCtivi  ab  objeCto  & circumstantiis  aCtionis,  qui  pro 
majore  vel  minore  dignitate  objeCli  major  vel  minor  esse 
potest.  Denique  ad  compensandum  meritum  infinitum 
Christi  praemium  syncategorcmatice  infinitum  sufficit. 

Schol.  5.  SatisfaCtio  Christi  fuit  ex  vera  justitia,  & 
quidem  rigorosa  & ad  stri&os  juris  apices.  Ita  contra 
Lugo  patet  i.  ex  Ep,  ad  Rom.  5.  v.  25.  Quem  proposuit 
Deus  propitiationem  per  fidem  in  sanguine  ipsius  ad 
•ostensionem  justitia  sua . Consentiunt  PP.  S.  Augustinus 
•/.  i3.  de  Trin.  c.  l3.  Ut  non  potentia  diabolus , sed  ju- 
stitia vinceretur . S.  Leo  Serm.  12.  de  Pass.  S.  Gregorius 
1 1 . 17.  mor.  c,  3o.  Certe  omnes  conditiones  rigorostE  justi- 
tiae sunt  in  satisfactione  Christi.  Est  voluntaria  , Is.  55. 
■Oblatus  est , quia  ipse  voluit.  Est  asquivalens  & su- 
perabundans  ( SchoL  praec.  1. ),  Fuit  cx  bonis  propriis 
'Christi,  scilicet  speciali  Christi  dominio  subditis  > nam 
satisfaCtio  Christi  spe&ata  ratione  valoris  Personam  Di- 
vinam tamquam  partem  includit,  <juse  nemini  subjacet 

frout  valorem  in  aCtiones  satisfa&orias  influit.  Fuit  ex 
onis  alias  indebitis,  tum  quia  aCtiones  ilis  speciali  ejus 
^dominio  suberant:  tum  quia  plus  obtulit,  quam  necesse 
erat  ad  delenda  nostra  delicia.  Fuit  ad  alterum,  quia 
Christus  Deus  homo  non  satisfecit  sibi  ut  homini,  sed 
ut  Deo  ( §.  527.  Schol.  2. ) Fuit  plena,  & nulla  pars 
■debiti  gratis  remissa  fuit.  Non  obstat  I.  quod  non  detur 
vera  justitia  hominis  ad  Deum,  sicuti  nec  Filii  ad  Pa- 
trem . Nam  datur  saltem  vera  justitia  Dei  hominis  ad 
Deum , & Filii  habentis  bona  propria  ad  Patrem . Non 
•obstat  IL  quod  principium  elicitivum  satisfactionis  fuit 
humana  natura > , quse  tota  erat  sub  dominio  SS.  Trini- 
tatis, sicuti  etiam  entitas  physica  aCtionum  humanarum 
ad  satisfaCtionem  necessaria , unio  hypostatica  & ipsa  vo- 
luntas  Thumana  ejus  dominio  suberant : ergo  satisfaCtio 
. Christi  non  fuit  ex  bonis  «jus  propriis  ♦ Nam  humanas^a- 


Ft  en 

ver m jttm 
s titia  ad 
strittos 
juris  a- 
pices  . 


stt  est 
Itniver- 
SSiiS  . 


56«  , Caput  V.  . 

tura  est  principium  satisfaflionis  physice  .quoad  entita- 
tem  speflatae,  non  vero  moraliter  quoad  valorem  & pre- 
tium . Entitas  autem  physica  aflionum  , & unio  hypo- 
statica sunt  rantum  conditio  praesupposita , non  vero 
forma  valorem  & pretium  influens,  sed  Persona,  a qua 
«tiam  est  valor  acluum  voluntatis  humanorum  Christi; 
Non  obstat  III.  quod  Christus  actiones  suas  creatas  Deo 
titulo  gratitudinis , ofiedientis  &c.  debuerit . Ergo  qon 
satisfecit  ex  bonis  indebitis . Actiones  enim  has  solum 
quoad  etititatem  physicam  speratas  Deo  debebat,-  non  • 
ratione  pretii  & valoris  a Persona  Verbi  nulli  subje-  ~ 
fla  orti. 

Utisf*-  # §.  627.  Satisfaflio  Christi  est  universalis  ,•  & Christus 

MioCbri-  ita  mortuus  est  pro  omnibus  omnino  hominibus,  ut  ve- 
ra & sincera  voluntate  mortem  oppetierit  y eamque  Pa- 
tri obtulerit  pro  omnium  redemptione  & salute  aeterna,- 
antecedenter  quidem  & sufficienter  pro  reprobis , conse- 
t quenter  & efficaciter  pro  praedestinatis.  Patet  hoc  imo. 
ex  S.  Scriptura , 1 .ad  Tim.  2.  Dedit  redemptionem  se - 
met  ipsum  pro  omnibus  : 1.  ad  Tini.  4*  Qt*i  est  Salva- 
tor omnium  hominum,  maxime  fidelium.  Quae  resrriclio 
notat , esse  etiam  Salvatorem  infidelium  . Et  1.  ad  Cors  8. 
Apostolus  docet , Christum  mortuum  esse  pro  iis  etiam, 
qui  pravo  aliorum  exemplo  pereunt . 2 do*  Definit  Conci- 
lium Carisiacum  I.  a.  849-  Carisiacum  .il.  a.  853,  & Tri- 
dentinum  sess.  6.  c.  5.  ac  Innocentius  X.  a,  i655.  damna- 
vit hanc  Jansenii  propositionem : Semipel  agi  anum  est 
dicere , Christum  pro  omnibus  omnino  hominibus  mor * 
tuum  esse . Accedit  praeter  alios  Patres  Clemens  Alex.  /.  7- 
Strom . Origenes  /.  4*  cont.  Celsum , S.  Augustinus , qui. 

• tr . 4.  in  Joan . ait : Cructfixerunt  Salvatorem  suum , 0* 
fecerunt  damnatorem  suum . Et  S.  Prosper  inter  opinio- 
nes Semipelagianorum  refert , quod  Christus  non  pro 
omnium  redemptione  & salute  passus  sit. 

Sttvun - Schol . 1.  Calvinus  docet,  Christum  non  omnes  hofni- 
nes>  sec^  s°l°s  ele&os  redemisse . Et  Jansenius  vult , Chri- 
stum non  ea  intentione  pro  omnibus  mortuum  esse,  ut 
illis  gratias  sufficientes  mereretur.  Narrfl.  Joan.  10.  Chri- 
stus dicit,  se  tantum  posuisse  animam  suam  pro  ovibus 
suis.  Verum  hic  solum  pro  eleclis  Christus  dicitur  mor- 
tuus, quantum  ad  efficacem  meritorum  suorum  applica- 
tionem & assecutionem  vitae  asternte , non  quantum  ad 
sufficientem  oblationem  mortis  Christi  pro  omnibus . II.' 
Christus  pro  solis  praedestinatis  oravit,  Joan.  16.  v.  9. 
pro  iis , quos  dedisti  mihi . Ergo  pro  iis  tantum  mor- 
tuus est.  Sed  licet  Christus  in  illa  speciali  oratione  pro 
solis,  praedestinatis  oraverit , alibi  tamen  pro  omnibus 
oravit,  uti  v.  21.  & in  Cruge  pro  persecutoribus  suis. 
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Christi  ad  solos  praedestinatos  rerert,-  quantum  ad  effi- 
caciam , non  Quantum  ad  sufficientiam.  Eodem  modo 
intelligendus  est  S.  Thomas  5. />.<7.21.  a,  ad  2.  Rur- 
sus IV.  Concilium  Valentinum lll,:cnn.  d£finifc*  Chri- 
stum pro  impiis  ante  ipsum  defundis  non  es£e  mortuum : 
sed  loquitur  de  damnatis  reduplicative  'ny  ftattf  damna- 
tionis specatis,  ut  e damnatione  liberentur }/V,  Redem- 
ptio reproborum  non  fuit  frustranea,  utpote  pet  quam 
pra.’parata  sunt  illis  media  ad  salutem  sufficientia.  Et 
reprobi  quidem  ipsi  suas  poenas  solvunt , non  ex  eo  , quod 
Christus  pro  iis  non  satisfecerit  , sed  quia  satisfaftionem 
ejus  acceptare  noluerunt . 

. Schol.  2.  Gotheschalcus  monachus  monasterii  Orbacep* 
v sis  proster  alia  dogmata  docuit , Christum  pro  sola  ele- 
&orum  salute  mortuum  esse  ; cumque  varias  Germania  v»Unu 
regiones  peragrasset,  tandem  Moguritiam  devenit,  ubi  &c. 
Rabanus  anno  844*  Concilium  indixit,  cui  Gotheschalcus 
professionem  suam  de  gemina  praedestinatione  obtulit, 
una  cum  libello  in  quo  Rabanum  in  qmestionibus  de  li- 
bero arbitrio,  & de  voluntate  Dei  redemptione  San- 
guinis Christi  pro  omnium  salute  effusi,  Semipelagianismi 
insimulavit : quare  in  hoc  Concilio  damnatus  & ad  suum 
’ Archiepiscopum  Rhemcnsem  Hincmarum  remissus  est, 
cui  etiarfi  Rabanus  Archiepiscopus  Mogufitinus  epistolam 
synodalem  scripsit.  Hincmarus  igitur  causa;  cognitionem 
suscepit,  & in  Svnodo  Carisiaca  I.  anno  843.  Gotheschal- 
cus non  solum  damnatus,  sed  etiam  verberibus  castiga- 
tus, libellum  suum  igni  tradere  coactus , & in  ergastulo 
cella:  monasterii  A Itivi llarensis  inchusus  fuit  ; cumque  ad 
murandam  sententiam  suam  induci  non  posset,  Hincma- 
rus annb  853.  Synodum  Carisiacam  coegit,  in  qua  Go- 
fheschalcus  iterum  damnatus  , & inter  quatuor  Capitula 
etiam  hoc  editum  fuit:  Christi  Sanguinem  pro  omnibus 
fusum , licet  non  omnes  passionis  mysterio  redimantur  • 
Synodi  Carisiacae  in  Gotneschalcum  agendi  ratio  & qua- 
tuor illius  Capitula  valde  displicuerunt  Patribus  Concilii 
"Valentini  anno  855.  in  Gallia  celebrati , qui  Can.  4-  qua- 
tuor Capitula  Carisiaca.  prassertim  autem  quartum  de 
morte  Christi  pro  omnious  gravi  censura  perstrinxerunt , 
quia  Patres  ex  errore  fafli  putarunt,  auCfores  Capitulo- 
*rum  Carisiacorum  definire  voluisse,  Christum  eadem  ra- 
tione esse  mortuum  pro  iis , qui  in  impietate  cua  mortui 
vel  morituri  sunt,  ac  pro  salvandis;  cum  tdmen  Capitu- 
lum dielum  solum  velit,  Christum  pro  reprobis  antece- 
denter  & sufficienter,  pro  eleclis  vero  consequenter  & 
efficaciter  esse  mortuum  , quod  Patres  Valentini  non 
‘damnarunt ; unde  etiam  postea  in  Concilio  Lingonensi 
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anno  8^9.  can.  4*  Tuliensi  can.  10.  re  melius  explorata, 
iidem  Valentini  Patres  censuram  illam : Porro  Capitula 
&c.  expungi  statuerunt.  Vid.  meam  Summ.  Gonc.  Car- 
-ranz.  An  vero  Gotheschalci  do&rina  re  vera  hseretica  fue- 
rit , litigant  adhuc  puves  Catholici  scriptores : rationes 
pro  & contra  videri  possunt  in  Hi  st»  Eccl . R.  P.  Grave- 
son  colloq.  3.  stec,  9. 

Xiristut  §.  528.  Christus  satisfecit  quatenus  homo  Deus,  ita  ut 
satisfacio  nem  Christi  utraque  quidem  natura  Christi 
Hiftcit.  indivise  concurrerit;  sed  humana  materiam  sarisfaCionis 
■ . praebendo  ; Divina  valorem  & pretium  infinitum  imper- 
tiendo ( §.  626.  SchoL  1.  & 3. ) . 

Christus  §.  329.  Christus  satisfaCionem  Deo  pro  nobis  praestans 
ver*  «w-  yere  meruit;  p^r  eas  aCiones , per  quas  Deo  pro  nobis 
ruit ’ satisfecit . Colligitur  hoc  ex  omnibus  rationibus  ( §.  32^.  ) » 

pro  probanda  vera  Christi  satisfaCione  allatis.  His  ac- 
cedit, quod  nulla  conditio  ad  meritum  requisita  in  Chri- 
sto defuerit.  Nam  Christus  I.  fuit  viator,  Luc.  24.  v.  26. 
fuit  II.  sanCus , Luc,  1.  v . 35.  opera  digna  & praestantia 
exercuit,  1.  ad  Cor.  6.  v.  20.  III.  fuit  liber,  Is.  53.  v.  7. 
JV.  habuit  promissionem  remunerationis , Is.  55.  v.  10* 
jse  fui»  Scbol.  Communis  etiam  est  Theologorum  sententia, 
0 Christum  a primo  Conceptionis  instanti  usque  ad  extre- 
mum  vita;  mortalis  spiritum  meruisse  ; nam  ad  Hebr . 
ptiouis  10.  v.  5.  dicitur : Ingredieris  in  mundum  dicit  ...  tunc 
Aatttnts.  dixi  : Ecce  venio , ut  faciam , Deus , voluntatem  tuam  ... 
in  qua  voluntate  sanEli ficati  sumus  per  oblationem  cor- 
poris Jesu  Christi  semel . Et  certe  in  primo  Conceptio- 
nis instanti  Filius  Dei  exinanivit  semetipsum  formam  ser- 
vi accipiens , qua;  exinanitio  utique  meritoria  fuit . Modo 
vero  in  coelo  Christus  non  meretur,  sed  meritum  suuhi 
in  morte  consummatum  Deo  offert,  nobisque  applicat. 
Porro  Christus  meruit  per  omnes  aftus  amoris  Dei , quos 
ex  scientia  infusa  eliciebat , & per  omnes  afius  virtutum 
moralium , quia  liberi  & Deo  grati  fuerunt . Meruit  autem 
sibi  gloriam  corporis,  nominis  exaltationem,  gentium 
cultum  & adorationem , Ecclesia;  sua;  splendorem , diffu- 
sionem & firmitatem;  non  tamen  gratiam  & gloriam, 
qua  a primo  Conceptionis  instanti  anima  ejus  ornata  fuit , 
nec  unionem  hypostaticam  (§.  322.).  Item  Christus  no- 
bis omnia  illa  gratis  caelestis  dona,  qua;  justificationem 
nostram  antecedunt  vel  sequuntur,  meruit.  Gratia  tamen 
primo  Parenti  nostro  & Angelis  in  creatione  concessa 
non  fuit  ex  meritis  Christi,  qui  Adamo  non  peccante 
non  venisset. 

chritttu  §.  35o.  Christus  ad  satisfaciendum  pro  nobis  profuso 
Vlcer-"*  su0  sanSu^ne  seipsum  Patri  in  ara  crucis  obtulit . Ergo 
/os.'  cruentum  Deo  sacrificium  immolavit;  ad  Eph.  5.  v.  a* 
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Tradidit  semetipsum  pro  nobis  oblationem  & hostiam 
Deo  in  ociorem  suavitatis . Deinde  preces  populi  Deo 
obtulit.,  & pro  eo  intercessit:  Semper  vivens  ad  inter- 
pellandum pro  nobis  : ad  Ilebr.  7.  v.  25.  Rursus  deputa- 
tus ad  hoc  fuit  a Patre : Non  semetipsum  clarificavit , 
ut  Pontifex  fieret , sed  qui  locutus  est  ad  eum  : Filius 
meus  es  tu : ad  Hebr.  5.  v.  5.  Denique  Divina  populo 
tradidit,  2.  Petri  \.v.  4.  Per  quem  maxima  & pretiosa 
promissa  donavit.  Ergo  Christus  verus  Sacerdos  novas 
Legis  fuit . 

Schol.  Christus  est  Sacerdos  secundum  ordinem  Mei-  secun- 
chisedech,  Ps.  109.  v.  4*  & ad  Hebr.  5.  v.  6.  Similitudo  dum  nr- 
vero  Sacerdotii  Christi,  cum  illo  Melchisedech  est  tum 
in  eo,  quod  Melchisedech  idem  sonet.ac  Rex  justitias , itdcib. 
pacis : tum  quia  Melchisedech  dicitur  esse  sine  patre  & , 

matre  ; & Christus  in  generatione  temporali  fuit  sine 
patre , in  seterna  sine  matre : tum  quia  Christus  in  ulti- 
ma coena  obtulit  sacrificium  in  pane  & vino . De  quo 
alibi.  Item  Christus  non  est  Sacerdos  ratione  Divinita- 
tis; nam  Sacerdos  superiorem  agnoscit:  omnis  Pontifex 
ex  hominibus  assumitur:  sed  ratione  Humanitatis  subsi- 
stentis subsisteutia  Divina,  a qua  Christi  sacrificium  suum 
valorem  accepit.  Denique  Christus  non  habuit  in  Sacer- 
dotio suo  successores , utpote  qui  semoiternum  h^bet  sa- 
cerdotium, ad  Hebr.  7.  Constituit  tamen  sibi  ministros,  . 
per  quos  tamquam  per  instrumenta  ipse  semper  vivens 
operatur . 

§.  55 1 . Cum  Christus  sit  Sacerdos  secundum  ordinem  Meicki* 
Melchisedech  ( §.  53o.  Schol.  ),  & quidem  ratione  huma-  **d*ch 
nitatis  subsistentis  subsistentia  Verbi,  sequitur,  ipsum 
Melchisedech  non  fuisse  Angelum,  nec  virtutem  quamdam  nec  Fi-* 
coelestem,  nec  Spiritum  Sanflum  , nec  ipsum  Filium  Dei . dius  Dei. 
Nam  Melchisedech  fuit  verus  homo;  quippe  Gen.  14.  v.  18. 
dicitur  Rex  Salem , Sacerdos  Altis  simi : & ad  Hebr. 

7.  v.6.  dicitur  genitus  ex  hominibus , ita  tamen,  ut  ejus 
Genealogia  in  Hebraeorum  libris  non  recenseatur:  Cujus 
generatio  non  annumeratur  in  eis , dvtfS  . Deinde  no- 
men Melchisedech  non  est  appellativum,  sed*  proprium; 
nam  littera  • in  Hebrzeo  jWaVo , cum  non  sit  nota  pro- 
nominis vel  regiminis , est  nota  nominis  proprii . Nec 
est  ‘Filius  Dei  , quia  ad  Hebr.  7.  dicitur  assimilatus  Fi-  ' 

Jio  Dei  dipa/xcdicd/jiciog  , quod  typum  cum  significato  osten- 
dit . Ergo  nec  Angelus  , nec  Spiritus  S.  nec  Filius  Dei  est . 

Schol.  Melchisedechiani  hasretici,  teste  S.  Epiphania  fotvun * 
l.  i.  h#r.  4.  docebant,  Melchisedech  esse  praeclaram  quam- 
dam  virtutem  Christo  superiorem , quee  ad  benedicendum  Mdth*~ 
Abraham  de  coelo  ciescendit . Hierax  voluit , Melchisedech  sedectii*. 
^se  Spiritum  S.  Origenes,  esse  Angelum.  Cunasus  vero,  ntrum* 
Schxam  In  st  i Theol.  Tom.L  A a 
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Melchisedech  lion  esse  nomen,  proprium , sed  appellati- 
vum  censuit , quod  significat  Filium  Dei,  tum  quia  ik 
lud  S.  Paulus  interpretatur  Rex  justitiae:  tum  quia  dickf 
tur  fuisse  sine  patre  & matre : tum  quia  dicitur  Sacer- 
dos in  aeternum:  tum  quia  dicitur  esse  dignior  Abrahamo  : 
tum  quia  de  eo  esse  grandem  sermonem , & ininterpre-. 
tabiiem  ad'  dicendam,  testatur  Apostolis  ad  Hebr.n* 
Verum  in  his  omnibus  Apostolus  solum  ostendit,  Mel- 
chisedech esse  figuram  Sacerdotis  Christi,  quia  gerebat 
t^pum  Sacerdotii  nostri  omnium  praestantissimi . 

Cjiis  Scbol . 2.  Quis  fuerit'  Melchisedech  , incertum  est : nom 

Mtuhi-  videtur  fuisse  Sem  filius  Noe , utpore  qui  non  fuit  Relc 
sedcch ? & Sacerdos,  cum  non  fuerit  primogenitus  Noe , uti  pro- 
bant Interpretes , & solum  primo  foco  inter  filios  Noe  po- 
natur, quia  de  eo  Hebraei  orti  sunt:  adeoque  ad  eum 
jus  Sacerdotii  non  sperabat.  Chananaeum  tamen  fuisse’ 
censet  S.  Hieronymus  ep.  ad  Evangel.  & S.  Epiphanius 
hatr.  67.  Et  colligitur  ex  eo,  quod  fuerit  Rex  Salgm^ 
vel,  ut  alii  didant,  Jerusalem,  quas  est  in  Chanaan 
Christus  , §.  352.  Christus  offerendo  semeptisum  pro  nobis,  veru# 
Mediator  inter.Deum  & hominem  fuit . Ita  r.  ad  Tim.  2^ 
tor.  ait  Apostolus:  Unus  mediator  Dei  & hominum , homo 
Christus  Jesusy  qui  dedit  redemptionem  semetipsum  pro 
omnibus . Certe  Christus  omnia  officia  perfedi  Mediato^ 

. fis  praestitit.  Fuit  enim  Interpres  Dei . apud  homines,. 
Joan,  1.  v.  18.  Consiliarius',  Is.  9.  Advocatus  apud  Pa- 
trem, ,1.  Joan.i.v.i . Sponsorem  se  obtulit & plene/ 
satisfecit  ( §.  324. ) * 

Znerte-  2.  Christus  autem  non  fuit  Mediator  secundum  huma-: 
nashomon am  naturam,  prout  intelligitur  a Deo  prascisa , quia, 
hoc  modo  non  potuit  condignam  & infinitam  satisfaoio- 
• nem  praestare  ( §,  328/ ) : nec  secundum  Divinanv  natu*- 
ram , quia  hsec  non  potuit  obire  munera  Mediatoris  $>. 
v.  g.  sacrificare  (§.  35o.  Schol. ) : nec  secundum  utram*- • 
que  naturam  ratione  principii  formalis,  quia  natura  Dk 
vina  non  potest  satisfaciendo  subjici , sed  quatenus  homo 
•Deus,  1.  ad  Tim*  2.  Homo  Christus  Jesusy  ita  ut  per', 
naturam  humanam  Verbo  subsistentem  omnibtjs  officiis- 
Mediatoris  perfundus  sit  f & ad  satisfadionem  utraque' 
natura  Christi  indivise  concurrerit ; humana  subjedtim.r 
seu  materiam  satisfadionis  praebuit,  Divina  valorem  & 
pretium  infinitum  impertivit . - .1* Jkjr*  * . 

Tatvun-  Schol.  i.  Calvinus  docuit , Christum:  esse  Mfediatorenp 
secundum, utramque  naturam  ratione  principii  formalis,. 
Oiitfn-  ita  ut  secundum  utramque  naturam  perfundus  sit  Me- 
dr».  diatoris  officio  . Osiander  soli  naturas  Divinae  officiunt 

Mediatoris  tribuit.  Stancarus  soli  natura  humanae.  Nan> 
I.  Joan.  8.  Christus  ut  Mediator  dicit  ; Ego  pono  animam 
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meam  : sed  hoc  dicit  ut  Deus,  qui  solus  est  Dominus  vr- 
tx  & mortis  . ‘Verum  nemo  non  videt,  quod  ly  ponere  ani- 
mam ad  humanitatem  spedtet : Deus  enim  non  moritur. 

II.  Renovare  corda,  & dare  Spiritum  $.  officium  Media- 
toris est,  quod  utigue  ad  solum  Deum  spe&at.  Sed  da- 
re'Spiritum  S. meritorie  est  proprium  Mediatoris;  dare 
vero  efficienter,  & ut  Au<ffor  doni,  opus  Dei  est,  apud 
quem  Mediator  intercedit . 

Schol.  2.  Christus  homo  ih  decursu  vita»  suae  mortalis  carOfri- 
oravit,  Joan  i 17.  &c.  quia  voluntas  Christi  humana  ex  s tus  ora-  , 
seipsa  satis  potens  & efficax  non  erat,  ut  quaecumque  vcri* ? 
vellet , posset  adimplere ; unde  necesse  fuit  ad  Divinam 
recurrere  virtutem,  ut  quae  volebat  obtineret:  oravit  igi- 
tur, tum  ut  se  verum  hominem  ostenderet : tum  ut  of- 
ficium Mediatoris  impleret : tum  ut  orandi  formam  & 
exemplum  nobis  praeberet.  Duplex  autem  fuit  Christi 
oratio:  una  efficax  & absoluta  ex  voluntate  efficaci  pro- 
cedens , quae  semper  impletur:  altera  inefficax  & condi- 
rionata  ex  voluntate  inefficaci  ( §.  85.  Schol.  & §.  85.  ) . 

Christus  autem  in  ccelis  modo  pro  nobis  orat,  vel  sola 
humanitatis  & meritorum  suorum  repraesentatione  Di- 
vinam clementiam  pro  salute  nostra  exorando,  vel  etiam 
expressa  ratione , & aperta  significatione  desiderii  animas 
sua:  beata? . 

§.555.  Quidquid  Christus  homines  docendi  causa  egit , cbrittat 
spectat  ad  officium  ejus  Propheticum.  Christus  porro  ese  Pro- 
verus  Propheta  & DoHor  fuit.  Hanc  Veritatem  testantur  ^ 
vaticinia  vereris  Testamenti , qua:  Messiam  magnum  fo-  0 or ' 
re  Prophetam  & Dodorem  pra:dicunt , De  ut.  18.  v.  18. 

/j*.  5o.  v.  4.  Deinde  constat  ex  historia  vita?  Christi  ab 
Evangelistis  descripta,  & ex  testimonio,  quod  de  seipso 
Christus  perhibebat,  Joan.  18.  v.  5j.  Ad  hoc  veni  in  mun- 
dum, ut  testimonium  perhibeam  veritati . Tot  vero  mu- 
neris ejus  Prophetici  extabant  monumenta,  ut  Judaei  ipsi 
faterentur , eum  esse  Prophetam  illum , qui  venturus  es- 
set in  mundum  , Matth . 21.  v.  1 1.  huc , 24*  v.  19.  Joan.  5. 
v.  2.  & 4«  y.  14.  Deinde  etiam  multa  futura  Christus 
pra?dixit , uti  passionem  , mortem  & resurre&ionem  suam, 

Matth.  20.  v.  18.  fugam  discipulorum  & abnegationem 
Petri,  Matth.  26.  v.  5i.  54.  &c.  Ergo  verus  Dodfor  & 

Propheta  fuit;  & quidem  maximus,  quia  Deus  homo  fuit. 

Schol.  Christus  trigesimo  astatis  sua?  anno  munere  Pro-  Quundo 
phetico  fungi  incepit , Lue.  5.  v.  25.  & ad  hoc  officium  inccj>tri$ 
solemniter  etiam,  ut  ita  dicam,  a Patre  inauguratus  fuir,  c*J,!tus 
quando  a S. Joanne  baptizatus  est,  ubi  vox  Patris  into-  Doff“r?s? 
nuit:  Hic  est  Filius  meus  dileElus , in  quo  mihi  com- 
placui, Matth.  5.  v.  17.  Quod  confirmatum  fuit  in  mon- 
te Thabor  corpore  Christi  clarificato,  ubi  praesentibus 
/ J A a 2 
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Moyse  & EUa  coram  Petro,  Jacobo  & Joanne,  eadem 
vox  e lucida  nube  audita  fuit , cum  addito  , ipsum  audi * 
te , Matth.  1 7.  v.  5.  Ex  eo  autem  quod  Luc.  7.  v.  28* 
Christus  testetur,  quod  nullus  major  Propheta  sit  Joan- 
ne  Baptista,  non  sequitur4,  quod  Christus  sux  dignitati 
derogaverit:  nam  solum  vult,  inter  natos  mulierum  per 
modum  conceptionis  naturalis  majorem  Prophetam  non 
surrexisse,  ubi  Christus  de  Virgine  miraculose  natus  com- 
prehendi nequit.  S.  Joannes  Baptista  vero  dicitur  reliquis 
Prophetis  major , quod  Messiam  prophetatum  praesentem 
etiam  viderit  & demonstraverit. 

§.  534.  Cum  ad  otficium  Christi  Propheticum  perti- 
neat, quidquid  causa  docendi  homines  peragendum  erat 
(§.  553.  ) ideo  Christus  ea  tradidit,  qua:  ad  salutem 
nobis  erant  scitu  & creditu  necessaria:  sic.  Evangelium 
regni  Dei  praedicasse,  Matth . 4*  v.  20.  & pacem  cum  Deo 
annuntiasse  dicitur,  AB.  io.v.  36.  Doctrinam  suam  etiam 
solide  demonstravit.  Hinc  ne  illa  dubia  foret , id  prasci- 
pue  agebat,  ut  homines  convinceret,  se  esse  Messiam 
a Patribus  promissum , & Prophetam  a Deo  ad  homines 
missum  . His  Divinitatis  ejus  argumentis  plena  sunt  omnia, 
qux  de  rebus  a Christo  gestis  Evangelistae  narrarunt* 
Hunc  in  finem  non  solum  utebatur  oraculis  V.  T.  quas 
veritatem  do£irin<e,  & Divinitatem  Personae  .suae  testa- 
bantur, sed  etiam  miraculis,  quae  sicuti  scripta  sunt , ut 
credamus  ipsum  esse  Christum,  Joan . 20.  v.  3i.’ita  etiam: 
hunc  in  finem  edebantur . Hinc  etiam  Propheta  verbis  & 
operibus  potens  dicitur,  Luc.  24*  v.  19.  Et  multi  mira- 
culis ejus . convincebantur  , quod  Divinus  Propheta  & 
Messias  esset , Luc . 7.  v.  16.  Joan . 3*  v . 2*^ Quin  & ipse 
ad  miracula  sua  populum  remittebat , ut  intelligeret , & 
crederet,  se  a Deo  missum  esse , Joan.  10.  v.  37^ 

. Schol . San6ii  Patres,  praecipue  S.  Augustinus  & S.  Tho- 
mas  diserte  docent,  Chistum  nihil  omnino . scripsisse • 
Refert  quidem  Eusebius  /.  1.  Hist.  c.  i5.  Epistolam  Je- 
su  Christi  ad  Abgarum  regem.  Edessenorum  missam 
'Verum  illam  spuriam  & supposititiam  esse  probat  tum 
silentium  Evangelistarum  & reliquorum  Patrum  Vete- 
rum: tum  quia  in  ea  citantur  verba  illa  saltem  quoad 
sensum:  Beatis  qui  non  viderunt , & crediderunt  , 

Evangelio  S.Joannis  longe  post  scripto  : tum  quia  Chri- 
stus in  illa  Epistola  modo  post  suum  in  coelum  ascen- 
sum Abgaro  sanitatem  per  S.  Thaddaeum  reddendam  scri- 
bit quod  erat  contra  morem  Christi : tum  quia  in  to- 
ta historia , S.  Thaddaei  profe&io , adventus  Edessam  &c. 
multis  fabulis  constant,  uti  notat  Nat.  Alexander  . j tom.  1. 
hist.  Eccles.  tum  quia  alias  haec  Epistola  inter  Canoni- 
cas relata  fuisset  . 
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§.  §$$.  Christus  officio  Do&oris  non  tantum  immedia-  Citis  tu* 
te , sed  etiam  mediate  fungebatur  . Nam  colligebat  sibi  officia 
sele&uin  discipulorum  numerum , qui  perpetui  vita:  co- 
mites,  & sermonum  auditores  ita  instituebantur^,  ut  alios  l>er  /jpo~ 
etiam  docere  possent . Hos  Christus  in  terris  adhuc  de-  i totos 
gens  ad  prxdiCandum  Evangelium  emittebat,  Matth.  io.  &c-fun' 
v.  5.  Luc.  10.  v.  1.  Mandavit  etiam  illis,  ut  post  ascen-  gttur * 
sionem  suam  ad  omnes  gentes  pergerent , illas  Evange- 
lium docerent,  & baptizarent,  Matth.  2$.  v.  19.  Quod 
munus,  ut  implerent,  Spiritum  S.  cum  donis  suis  illis 
dedit,  AB.  2.  v.  1.  Horum  opera  alii  rursus  instituti  sunt, 
ita  ut  Evangelii  prscones  mundo  nunquam  desint. 

§.536.  Christus  non  solum  Sacerdos  & Propheta  f sed  Christus 
etiam  summus  Rex  est,  non  solum  ut  Deus,*  sed  etiam  *stRt*< 
ut  homo  vi  unionis  hypostaticae . Sic  Ps.  2.  v.  6.  dicitur: 

Ego  autem  constitutus  sum  rex  ab  eo  super  Sion  mon- 
tem sanBum  ejus . Sed  non  est  constitutus  Rex  ut  Deus,  .. 
quem  titulum  ex  natura  Divina  habet : ergo  ut  homo . 

Hinc  Luc.  i.  Dabit  illi  Dominus  Deus  sedem  David , 
patris  ejus , & regnabit  in  domo  Jacob  in  itternum . Et 
sicut  Magi  * Matth.  2.  v.  2.  & Joan.  1.  v.  45.  & populus 
regiam  ejus  potestatem  agnoscebant,  Joan.  6.  v.  i5.  ita 
nec  Christus  improbabat  sententiam , Joan.  i.v.  5o.  licet 
regis  terreni  gloriam  refugeret , Joan.  6.v.  i5,  Summum 
autem  regem  Christum  esse  confirmat  S.  Scriptura,  Atooc.  1 . 
v.  5.  ubi  dicitur  Princeps  regum  terra? ; & c.  19.  v.  16.  Pjex 
regum  & Dominus  dominantium . Ratio  est : Rex  est , 
qui  supremo  entium  imelligentium  dominio  gaudet:  sed 
Christus  illo  gaudet;  nam  Angeli  boni  ministrabant  illi, 

Matth.  2.  v.  11.  mali  ad  ejus  imperium  corpora  obsessa 
relinquere  debuerunt,  Mare.  $.  v.  25.  & si  Angeli  homi- 
nibus prxstantiores  (§.182.)  Christi  imperium  in  se 
agnoverunt , quanto  magis  ei  subfuerunt  homines  ? Ergo 
est  verus  Rex . 

Schol.  Christus  quatenus  Rex  summus  est,  rationales  pactu. 
tantum  creaturas  regit;  quatenus  vero  supremus  est  omnium  Piex 9*s. 
Dominiis,  non  tantum  rationales,  sed  omnes  creatura;  'esnum- 
liberrimo  ejus  arbitrio  & illimitatse  potestati  subsunt , 
sub  quo  respe&u  omnia  etiam  bruta  pedibus  ejus  subje- 
cta sunt,  Ps.  8.  v.  6.  & sicuti  vento  & mari,  Matth.  8. 

•v.  26.  sic  omnibus  etiam  reliquis- irtationalibiis  & inani- 
matis rebus , uti  aquae , Joan.  2.  v.  9.  morbis  , & ipsi  mor- 
ti, Luc.  7.  v.  11.  potentissime  dominatur  . Triplex  autem 
regnum  Christi  distingui  potest,  scilicet  regnum  potem 
ti#,  in  quo  creatur#  rationales,  ut  tales:  regnum  gnu- 
ti#,  in  quo  credentes , ut  tales:  & regnum  glori#,  in 
quo  creatur#  rationales,  ut  operum  suorum  mercedem 
consecutas , illi  subsunt . 

A a z 


* 


\ 


\ 


Dlgitized  by  Google 


$74  ' Caput  V. 

t%riur*  §.  537.  Cum  Christus  sit  summus  Rex , & habeat  rt* 
*ucatat  gnum  gratia,  potentias  & gloriae  ( §.  356.  cum  Schol. ), 
22^*  est.  caput  Ecclesia , hominum,  & Angelorum.  Et  1. 
quidem  Ecclesia,  ad  Epb.  i.  v.  22.  Ipsum  dedit  caput 
super  omnem  Ecclesiam , qua  est  corpus  ipsius . Ratio 
est,  quia  Christus  habet  dotes  ad  caput  mofale  necessa- 
rias ; nam  donis  gratia  aliis  supereminet  plenus  gratia? 
& veritatis Joan.  1.  Cum  membris  suis  fidelibus  con- 
jungitur, & est  exemplar  omnium  pradestinatorum  , ad 
Hom . 8.  v . 29.  Et  denique  in  membra  sua  interiorem  gra- 
tia subministrationem  influit,  ad  Epb.  4-  v.  i5. 

Homi»  2.  Est  caput  hominum  tum  ratione  corporum,  qita- 
vum . tenus  aliquem  influxum  ex  corpore  Christi  percipiunt , ut 
‘sint  arma  justitia  Deo,  ad  Hom.  6.  v.  i5.  & ut  aliquan* 
do  post  mortem  reviviscant,  ad  Hom.  7,  v,'\  1.  tum  ra- 
tione finis  & beatitudinis  supernaturalis , ad  quam  ordi- 
nati sumus,  & ratione  mediorum,  qua  nobis  Sanguine 
suo  acquisivit.  - ' 

Anteit»  5.  Est  caput  Angelorum,  non  solum  ut  Deus,  sed 
m.  etiam  ut  homo,  tum  praeminentia  : Caput  omnis  prin- 
cipatus & potestatis  , ad  Cui.  2.  v.  10.  tum  audtoritate 
& potestate  : In  nomine  Jesu  omne  genu  fieSlatur  , coe- 
lestium , terrestrium  , O'  infernorum  , ad  Pbilipp.  2.  v.  9. 
Et:  i SubjeSlis  sibi  Angelis , Cb'  Potestatibus , Virtu- 
tibus-, 1.  Petr.  5.  v.  22.  tum  multiplicis  gratia  largitione  ^ 
nam  ad  Epb.  5.  cum  S.  Paulus  dixisset , datam  sibi  gra- 
tiam in  gentibus  evangelizare  divitias  Christi,  subdit: 
Ut  innotescat  Principatibus  & Potestatibus  in  coelesti- 
bus .per  Ecclesiam  multiformis  sapientia  Dei . Ergo 
Princip  itibus  gratia  hac  a Christo  concessa  fuit,  ut  plu- 
ra gratia  mysteria  cognoscerent  , qua  antea  valde  obscu- 
re cognoscebant.  Ratio  est:-  Angeli  & homines  unum 
corpus  Ecclesias  constituunt,  quatenus  omnes  ordinantur 
ad  unum  finem  seu  visionem  beatificam : sed  Christus  est 
corporis  hujus  caput  ( n.  1.):  ergo  etiam  Angelorum. 
a nCbri-  Scbol . Christus  est  aclu  caput  fidelium  in  mortali  exi- 
*****  si*  stentium  saltem  secundum  quid  , quia  a6to  influxum 
farcti-  Christi  capitis  participant  ; ' habent  enim  fidem  ex  meri- 
corum?  tis  Christi,  & adto  pertinent  ad  Ecclesiam  (§.  2 £.):  <juia 
tamen. in  mdrtali  existentes  Christo  non  perfedle  uniun- 
tur, nec  perfere  ab  illo  vitam  spiritualem  participant, 
sunt  membra  Christi  tantum  secundum  quid,  & imper- 
fe&e  i.  Haereticorum  vero  etiam  occultorum  Christus  non 
est  adi ^ caput,  quia  nil  ad  vitam  spiritualem  pertinens 
in  eos  influit , cum -initium  vitas  spiritualis  fides  sit. 
Et  An - Deinde  Christus  ut  homo  ita  est  caput  Angelorum , ut 
sdismt-  ipsis  tamen  gratiam  & gloriam  essentialem  non  merue- 
' 'Voti* m?  Tlt  ’ set^  tantum  accidentalem-.  Na-m  huc,  2,  jAngelus  ad 
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pastores  ait:  Natus  est  vobis  hodie  Salvator . Ubi  S.  Ber* 
nardus  hom,  5.  super  Missus  ait  : Nobis , inquam , non 
Angelis  quoaue , qui  cum  magnum  haberent , parvulum 
■non  requirebam . Certe  Christus  pro  Angelis  non  fuit 
mortuus , & Angeli  ante  merita  Christi  per  Passio- 
nem consummata  glorificari  sunt:  ergo  non  per  merita 
Christi . 

§.558.  Officium  regium  Christi  exigebat,  ut  salutari-  Ckristut 
Bus  legibus,  suos  gubernaret ; imo  ad  hoc  officium  omnes  esf  Le~ 
a&iones  pertinent , quibus  opus  est  ad  Ecclesiam  plan-  Mt9r' 
tandam,  conservandam,  amplificandam,  defendendam. 

Hinc  Christus  est  Legislator  noster.  Nam  Joan.  i4-  ait 
Christus : Si  diligitis  me , mandata  mea  servate , Mul- 
ta autem  prater  fidem  Christus  de  moribus  sanxit : sic 
Legem  naturalem  in  Decalogo  contentam  ad  Christianos 
quam  maxime  pertinere  declaravit , Matth.  5.  Non  veni 
legem  solvere , sed  adimplere , Deinde  eamdem  legem  in 
cordibus  hominum  obliteratam  explanavit , & perfecit . 
Denique  leges  tulit  de  Baptismo,  SS:  Eucharistia',  Ma- 
trimonio & altis  Sacramentis  . Unde  Tridentinum  sess,  6. 
can,  2i.  definit  : Si  quis  dixerit , Christum  Jesum  a 
Deo  hominibus  datum  fuisse , ut  Redemptorem , cui  fi- 
Aant , non  etiam  ut  Legislatorem , cui  obedi ant  ; ana- 
thema sit , 

§.  SSq.  Regum  etiam  est,  judicium  agere:  quia  ergo  ct>riit«s 
Christus  est  verus  Rex  (§.356.),  est  Judex  vivorum  eiFutie» 
& mortuoTum  . Sic  Joan . 5.  v.  22.  Neque  enim  Pater  ju- 
Aicat  quemquam , sed  omne  judicium  dedit  Filio  , Et  tutrum 
v,  27.  .Posestatem  dedit  ei  judicium  facere , quia  Filius 
hominis  est . Id  est,  quia  homo  fadus  est,  & eatenus 
est  hominum  Salvator , Pastor,  Rex  & Legislator.  Sal- 
vatoris enim  est , obtemperantes  sibi  in  gloriam  addu- 
cere , inobedientes  excludere  : Pastoris  est , oves  ab  hce- 
dis  segregare  : Regis , rationem  a subditis  exigere  : Le- 
gislatoris , transgressores  poena , obedientes  praemio  af- 
ficere . ' 

Schol.  Regnum  Christi  spirituale  esse,  cujus  finis  est  AmCtri- 
futura  vita,  ex  didis  constat.  An  vero  Christus  etiam 
jus  regium  temporale  habuerit , disputant  'Theologi . tempora • 
Multi  negant,  quia  S.  Scriptura  Christo  solum  regnum  tthatwt- 
spirituale  tribuit,  maxime  cum  Christus  ipse  Pilato  con-  rit‘ 
fessus  sit,  regnum  suum  non  esse  de  hoc  mundo  , Joan,  18. 
v,  56.  Item  S.  Ambrosius  /.  5.  in  Lucam  ait  : Regnum 
suum  non  erat  de  hoc  steculo . S.  Hieronymus  in  c,  22. 

J erem.  Non  erat  terrenum , Et  quia  nec  erat  Rex  Judaeo- 
rum , nec -aliarum  gentium,  nec  hsereditaria  successione, 
nec  eiedione  populi , nec  jure  belli , nec  jure  Patris , a 
<pio  rantmp  regnum  spirituale  accepit . Alii  e contra  vo- 
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ltfnt V Christum  habuisse  jus  regium  tempora  fe  & p 6(0* 
statem  in  totum  universum  excellenti  quodam  modo  y 
tum  quia  se  tamquam  regem  a solvendo  censu  iramu- 
flem  declaravit,  Matth.  17.  v.  24.  & dj>oc.u  v.  5.  dicw 
tur  Princeps  regum  terra:  / tum  quia  si  non  fuisset  Re» 
temporalis  ut  homo,  in  iis,  qua:  non  spe&ant  ad  re- 
gnum spirituale , homines  illi  obedientiam  denegare  po- 
tuissent, quod  absonum  est / Notant  tamen  hi  Theolo- 
gi, quod  Christus  ab  exercitio  hujus  juris  abstinuerit  y 
& nullum  temporale  regnum  administraverit,  tum  quia 
hoc  decuit  Christum,  qui  propter  altiores  fines  ut  San^ 
ftificator  & Redemptor  &c.  venerat:  tum  <^uia  hOc  exer- 
citium non  bene  convenisset  cum  exemplis  patientia  y 
paupertatis,  humilitatis,  obedientise.  Unde  habuit  solum 
potestatem  generalem  non  praejudicantem  particulari  po- 
testati  regum  temporalium , nec  usui  eorum  circaeorum 
regnum,  - cum  Christi  potestas  altioris  & universalioris 
ordinis  jurisdiftionem  regum  temporalium  non  destruat  * 
sed  magis  firmet  & stabiliat.  ; ■ . rvs'yH?/\ 

status  • §.  34°-  Ut  vero  haec  officia  Christus  impleret E xina* 
txtnani-  semetipsum  formam  servi  accipiens , in  similitu- 

ctristi . dinem  hominum  faSius  , Cb*  habitu  inventus  ut  homo ■, 
ad  Philipp.  2.  v.  8.  A&us  primus  hujus  exinanitionis  fuit 
Conceptio  ejus  in  Beatissima  Virgine  Maria  ( §.  290.-  & 
seqq. ).  Alter  a&us  fuit  Nativitas  ejus  in  stabulo~( §.  295.). 
Tertius  aitus  fuit  ejus  Circumcisio , Lue . 2.  ubi  illi  no- 
men Jesu  suavissimum  impositum  fuit . Quartus  Praesen- 
tatio ejus  in  Templo , Luc.  2.  v.  22.  Quintus  Fuga  in 
Aegyptum  , Matth.  2.  v . i3.  Sextus  Subje&io  erga  pa- 
rqntes , Luc.  2.  v.  5i.  Septimus  Conversatio  ejus  privata 
usque  ad -annum  trigesimum.  Oefavus  varia  incommoda 
tempore  praedicationis . Nonus  acerbissima  ejus  Passio  & 
humiliatio  usque  ad  ignominiosam  mortem  crucis.  In 
his  tamen  omnibus  radii  Divinitatis  ejus  'semper  emica- 
bant, uti  patet  ex  tota  narratione  Evangelica  r 
•tempus  Schol.  Christus  crucifixus  est  8vo  Kal.  Aprilis:  ita  tra- 
Crucifi-  dunt  Tertullianus  contr.  Jud<e.  c.  8.  Canon  Paschalis 
Vkrilti.  S*  Hippolyti  M.  S.  Augustinus  l.  18.  de  Civ.  c.  54-  Verr. 
Beda  de  Rat.  temp.  c.  28.  Vetustissima  Martyrologia . 
Vid.  /161  a BoIIandi  t.  5.  Mart.  Hora  Crucifixionis  Chri- 
sti'a S.  Marco  assignatur  c.  i5.  v.  25.  hora  tertia:  a 
S.Joanne  vero  r.  ip.  v.  i4*  hora  quasi  sexta.  Pro  con- 
ciliandis autem  hisEVangelistis  Petavius  vult,  apud  S.  Joan- 
nem  in  autographo  legi:  hora  quasi  tertia.  S.  Augusti- 
nus censet,  Christum  crucifixum  esse  hora  tertia  lingua 
Judaeorum,  quando  clamabant:  Crucifige , crucifige:  ho- 
ra vero  sexta  manibus  eorum  . Baronius  putat , hora  ter- 
tia Christum  condemnatum,  sexta  crucifixum,  nona  mor- 
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tuuifi  esse'.  Teilebrc  vero  in  morte  Christi  noli  tan- 
tum super  solam  Judaeam,  sed  super  universum  or- 
bem expansafc  fuerunt,  de  quibus  vide  dissertationem 
D.  Calmet . # J 

§.34*.  Christo  in  cruce  mortuo,  Anima  ejus  vere  ad  Aninm 
inferos  descendit,  id  est  ad  inferiores  ac  profundiores 
terrae  partes,  ut  San&os  V.  T..  ibi  detentos  liberaret . 

Nam  t.  Petri  3.  v * 9.  dicitur."  /Jis , qui  in  c arcere  erant  7 ducem- 
Spiritibus  veniens , pr  ce  dicavit . Et  S.  Paulus  ad  Eph.  r 

4.  v . 9.  Quod  autem  ascendit , quid  est  ? nisi  quia  & 
descendit  primum  ad  inferiores  partes  terra . Et  Ps.  f5. 

Non  derelinques  animam  meam  in  inferno  VfjflT',  nec  da - , 

bis  sanBum  tuum  videre  corruptionem  nnt> . Quod 

5.  Petrus,  AB.  2.  v.  27.  Christo  adaptat,  ubi  cum  S.  Pe- 
trus ve  24.  Quem  Deus  susditavit , resurre&ionem : & 
per  illud : Non  dabis  &c.  incorruptionem : & per  : Non 
derelinques  &c.  descensum  ad  inferos , solutis  inferni 
doloribus , aperte  distinguat,  de  sola  resurre&ione  & ii> 
corruptione  intelligi  nequit,  sed  de  descensu  ad  inferos, 
quo  nomifle  non  venit  sepulchrum,  quia  non  anima,  sed- 
corpus  jacet  in  sepujchro.  2 do.  Patet  ex  Symbolo  Apo- 
stolorum, ubi  est  hic  articulus  r Descendit  ad  inferos  , 
qui  licet  in  Symbolo  Nicamo  & Constantinopolitano  non 
exprimatur , ab  iis  tamen  non  excluditur „ 3 tio.  Ita  do-  * 
cent  Patres.  S.  Ignatius  Ep.  ad  Trall.  Descendit  ad  in - 
fernum  solus , r gressus  autem  cum  multitudine . S.  Jre- 
ftafcus  /.  4.  cont.  beer.  c.  27.  Tertullianus  /.  de  anima . Ori- 
genes  tom*  32.  in  Joan<  S.  Cyrillus  Jeros.  catech . 4*  De* 
tcendit  ad  inferos , Ut  & illinc  justos  liberaret  « S.  Hier, 
in  c.  4*  ad  Eph . Inferiora  terree  infernus  accipitur , ad 

'quem  Dominus  noster  Salvator  descendit . Porro  nomi- 
ne inferni  non  intelligitur  sepulchrum  Christi;  nam  iit 
Symbolo  'descensus  ad  inferos  a sepultura  distinguitur . 

Nec  Incarnatio  vel  exinanitio  ejus , quia  pro  hac  specia- 
lis est  articulus  : Qui  conceptus  est  de  Spiritu  S . natus  > 
ex  Maria  Virgine . Nec  intelliguntur  dolores  damnato- 
rum a Christo  perpessi,  quos  Christus  solvit,  & quibus 
illum  teneri  , impossibile  fuit,>  AB.  z.v.  1 4.  nec  ad  sa- 
tisfaciendum pro  nobis  requirebatur , utpote  pro  quo  una 
Sanguinis  gutta  suffecerat.  Nec  intelligitur  infernus  da- 
mnatorum, sed  Limbus,  qui  Luc.  16.  sinus  Abrahas  vo- 
catur, quo  animam  Christi  localiter  descendisse,  dogma 
est  fidei , ait  Nat.  Alex.  Theol.  Do$m.  & Mor . /.  1.  Scri- 
pturce  sacne  testimoniis  jam  citatis,  & unanimi  Patrum 
consensu  firmatum  r uti  praeter  allegatos  docent  S.  Hila- 
rius in  Ps.  1 58.  S.  Augustinus  Ep.  16 4.  c.  5.  S.  Leo  Ep. 
ad  Turib.  S.  Gregorius  /.  12.  Moral.  c.  7.  s. 

Schol , Calvinistas  descensum  anim*  Christi  ad  inferos  c*/?*«*. 
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t tamm  , varie  interpretantur . Nonnulli  eum  a sepultura  non  dl- 
& Lu'  stinguunt . Alii  volunt-  esse  cruciatus  inferni  & damnato- 
tbcrano-  rum  a Christo  pro  nobis  in  cruce  passos  . Lutheraoi  ali- 
rum  tpt-  volunt,  esse  summam  Christi  exinanitionem  & hu- 
miliationem tum  corporis  in  sepulchro  detenti , tum  ani- 
ma? tam  acerba  patientis.  Alii  vero  asserunt  , Christi 
animam  in  locum  damnatorum  descendisse  , ut  ibi  trium- 
phum suum  ostenderet-  Sed  hi  ex  didis  refutantur  : si- 
cut & Grunerus  & Seilerus,  qui  hunc  articulum  fidei  in 
suo  Catechismo  omisit . 

Ex  ait  a.  §.  5^2.  Opere  redemptionis  per  mortem  Christi  abso- 
**°.  cbvt-  ]ut0  ? nu[ja  amplius  aderat  exinanitionis  causa  : unde  mox 
sequebatur  Exaltatio  Christi.  Hujus  imus  adus  fuit  Re- 
surredio  a mortuis , cujus  historiam  & testimonia  legi- 
mus , Matth . 28.  Marci  16.  Luc.  24*  Joan*  20.  AB.  l.^v.  52. 
2dus  Ascensio,  in  caelum,  Marci  16.  v.  19.  AB.  1,  v,  9. 
5tius  Sessio  Christi  ad  dexteram  Patris , ad  Eph.  uv.  20, 
ad  Rom.  8.  v.  3 4- 

Soivan.  Schol.  Deista?  in  Resurredionem  Christi  arma  conver- 
turobje.  tunt,  ut  ipsius  historiae  fadum  suspedum  & dubium  red- 
Jntra  dant  • ^oolston  de  mirae.  Christi  opponit  I.  Si  Christus 
iiesurre-  post  Resurredionem  non  visus  est  Sacerdotibus  & Pha- 
ttiomerm  risasis , neque  in  locis  publicis  apparuit , nec  in  conspedu 
Gbrnti.  plurium  hominum,  amicorum  & inimicorum  e sepul- 
chro egressus  est,  sequitur  eum  plane  non  resurrexisse. 
Verum  Christus  a mortuis  resurgens  non  hostibus  suis 
necessario  & congruenter  apparuit.,  sed  iis  solum,  qui 
hanc  Resurredionem  suam  certissime  probare  poterant, 
scilicet  discipulis  suis., Nam  hi  destinati  erant  ad  eam 
praedicandam , cujus  proinde  omnimodam  certitudinem 
habere  debebant.  Huic  procurandas  sufficiebat  apparitio 
Christi  vivi;  norant  enim,  quod  Jesus  fuerit  vir  sandis- 
simus  a prasstigiis  ad  fallendum  alienus.  E contra  Judasi 
evidentissima Christi  miracula  spernebant,  quas  diabolicis 
artibus  adseribebant , quibus  proinde  etiam  Resurredio- 
nem Christi  tribuissent . Deinde  Judafi  veritatem  Resur- 
redionis  Christi  aperte  cognoscere  poterant;  custodie- 
bant enim  sepulchrum  per  milites  Romanos , signabant 
lapidem  , adeo  ut  nec  vi  nec  fraude  quidquam  tentart 
posset : verum  his  omnibus  non  obstantibus  Christus  re- 
surrexit , corpus  ejus  in  sepulchro  non  apparuit';  ex  ipsis 
igitur  fadis  suis  eum  vere  resurrexisse  concludere  debe- 
bant . Proinde  ipsa?  circumstantia?  Resurredionis  Christi 
tales  erant,  ut  non  solum  ex  testimonio  Apostolorum, 
sed  etiam  ex  ratiocinatione  ex  illis  circumstantiis  duda, 
posteri  de  Resurredione  ejus  convincerentur,  II. Objicit 
Edelmannus  in  confess.  fid.  Corpus  Christi  in  sepulchro 
reconditum  terne  motu  ilio  tempore  orto  in  visceribus 
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terra  absorptum  esse  . Verum  si  ullum  adfuisset  hujus 
scissura  vestigium  , Judad  sepulchrum  apertum  & vacuum 
-coram  intuentes,  id  sine  dubio  discipulis  Christi  objecis- 
sent : qua  exceptione  utique  , si  possibilis  fuisset , Apo- 
stolorum pradicationem . magis  suspeftam  reddidissent. 

Deinde  adversarii  fatentur,  hunc  terramotum  Christi 
corpus  absorbentem  eo  ipso  tempore  faflum  esse  , quo 
Christus  se  resurredurum  praedixerat.  Itaque  & hanc  tel- 
luris concussionem  Christum  praevidisse,  & Deum  per- 
misisse , aut  omnia  ita  disposuisse  oportet , ut  praefinito 
tempore  evenirent.  Si  autem  Christus  pravidit , certe 
v non  fuit  impostor,  nec  falsa  esse  potuit  ejus  Resurrectio- 
nis pradi&io..  Si  secus,  & tamen  Deus  permisisset,  aut 
eftecisset , ut  terra  hoc  tempore  mota  corpus  Christi  ab- 
sconderet, Deus  ipse  hunc  errorem  , scilicet  Christum  re- 
surrexisse, sua  mirabili  providentia  promovisset.  Appa- 
ritiones Christi  post  suam  Resurre&ionem  in  Evangelio  > 

relata: , quibus  fidem  prudens  negare  non  potest  , corpus 
ejus  a terra  absorptum  non  esse  aperte  probant;  cum  e 
contra  sine  orani  ratione  temere  dicatur  ab  adversario, 
terramotu  intimis  ejus  visceribus  illud  immersum  fuis- 
se , utpote  cujus  asserti  nulla  firma  argumenta  ab  illo 
.atteruntur . 
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543.f*,ru&us  Incarnationis  sunt  dona  Gratiarum  ex  Cr»tU* 
-illo  Mysterio  emanantium  . Est  autem  Gratia  Christi  d' A*1* 
donum  Dei  gratuitum  supernaturale  homini  lapso  con-  tt0‘ 
cessum  per  merita  Christi  Domini,  in  ordine  ad  salu- 
tem aeternam . 

Schol,  i.  Gratia  dicitur  ex  eo  , quod  gratis  detur.  Tri- 
plici  vero  modo  sumi  potest,  i.  Late  pro  dono  natura- eane * 

Ii  gratis  concesso , qualis  est  creatio  vel  conservatio , 
quam  non  meruimus,  i,  Stri&ius  pro  dono  supernatu- 
rali  ad  salutem  aeternam  ordinato  , independenter  a me- 
ritis Christi  concesso ; qualis  fuit  gratia  Angelorum  & 
primi  parentis  in  statu  innocentias  (§.  629.  Schol.). 

5.  Striatissime,  quam  modo  definimus;.  Et  haec  dicitur 
1.  donum  gratuitum,  ut  ostendatur  gratis  dari . Dicitur 
1.  supernaturale  , ut  distinguatur  a donis  naturalibus,  crea- 
tione , conservatione , sanitate  &c.  Gratia  vero  est  do- 
num supernaturale  non  solum  improprie,  quasi  aliquam 
tantum , non  vero  omnem  creatam  naturam  superet , 
uti  videre  intuitive  substantiam  spiritualem  est  supra  con- 
ditionem hominis  mortalis,  non  tamen  Angeli ; sed  proprie, 
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ita  ut  excedat  omnem  naruram  creatam  & creabilem  < Ef 
quidem  gratia  non  est  tantum  donum  supernaturaie  quoad 
modum , quasi  esset  donum  naturale  collatum  modo  su- 
pernaturali,  uti  suscitatio  Lazari , quas  secundum  enti  ra- 
tem, scilicet  vitam  redditam,  est  quid  naturale,  licet 
modus  eam  reddendi  fuerit  omnino  supernaturali3:  sed 
supernaturaie  quoad  modum  simul  & entitatem,  ita  ut 
non  solum  conferatur  modo  supernaturali  vires  natura? 
excedente , sed  etiam  sit  donum  elevans  & ordinahs  crea- 
turam ad  Deum,  non  prout  est  A udor  natura,  hoe  est, 
quatenus  relucet  in  operibus  suis  seu  creaturis , & per  eas 
tantum  abstradive  esr  cognoscendus:  sed  prout  est  Au- 
dor  gloriae  in  se  spedatus,  & per  visionem  intuitivam 
possidendus . Dicitur  3.  homini  lapso  concessum , ut 
ostendatur , gratiam  esse  maxime  gratuitam ; siquidem 
donum  inimico  datum  magis  est  gratuitum  , quam  si  non 
inimico  detur . Dicitur  4*  meritis  Christi , ut  distingua- 
tur gratia  hujus  status  a gratia  Angelorum  & status  in- 
nocentiae,. Dicitur  5.  in  ordine  * ad  salutem  seu  vitam 
aeternam,  quia  gratia  est  semen  gloria:,  quatenus  homi- 
nem ad  illam  elevat,  movet  ac  disponit.  - 

Schol .'  2.  Gratia  Christi  generarim  dividitur  in  exterio * 
rem , qualis  est  Incarnatio  & Evangelii  praedicatio  : & in* 
teriorem , v.  g.  fidem,  gratiam  sandificantem . De  interiori 
hic  agimus,  quae  rursus  dividitur  iri  gratiam  gratis  da - 
tam , & gratiam  gratum  facientem . Gratia  gratum  fa- 
ciens est  duplex,  habitualis  & aBualis.  Habitualis  du- 
plex est,  una  formaliter  sandificans,  seu  justificans,  qua.*' 
homo  fit  justus  formaiiter;  altera  complete  sandificans , 
uti  virtutes  infusae.  Gratia  aBualis  est,  quae  concurrit 
efficienter  ad  justificationem,  quatenus  per  eam  Deus  mo- 
vet ad  vitam  pie  instituendam  & opera  bona , quibus  vel 
disponimur  ad  gratiam  habitualem,  vel  eam  conserva- 
mus, vel  ejus  augmentum  meremur.  Sive  juxta  S.  Au- 
gustinum /.  4.  contra  duas  ep . Pel.  est  inspiratio  sanBa 
dileBionjs , ut  cognita  sanBo  amore  faciamus.  Ubi  no-/ 
mine  diledionis  bonam  voluntatem , piunt  animi  aftedum 
& boni  amorem  accipit . Gratia  adualis  alia  est  operans , 
proveniens , seu  excitans , quae  facit , ut  homo  be^e  ve- 
lit, & applicat  intelledum  & voluntatem  ad  agendum  y 
ut  homo  in  bono  torpens  excitetur : alia  est  adjuvans , 
cooperans  seu  concomitans  , quas  est  auxilium  supernatura- 
ie seu  adualis  Dei  influxus,  quo  cum  intelledu  & vO‘ 
Juntat<*  ad  agendum  applicatis  producit  adionem,  & quo 
voluntas  libere  consentit  gratiae  excitanti . Unde  gratia 
adjuvans  realiter  distinguitur  a gratia  excitante ; nam  ex- 
citans subinde  praevenit  omnem  nostram  deliberationem 
& consensum  prieritate  temporis  aut  natura  adjuvans 
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Vero  liberum  voluntatis  consensum  secum  habet,  prout 
est  a Deo  influente  & efficiente  illum  consensum : hanc 
gratiam  nonnulli  etiam  vocant  subsequentem . D.  Habert 
vero  de  grat.  Christ.  subsequentem  vocat  auxilium  Dei 
supernaturale,  quo  firmatur  voluntas  in  bono  proposito, 

& adjuvatur  , ut  illud  ad  executionem  perducat . Sic  Deus 
illuminando  intelle&um  & movendo  voluntatem  inspirat 
affeftum  jejunandi : en  gratia  proveniens,  excitans  & ope- 
rans : voluntas  libere  consentit  inspirationi  Divino , & 
cum  aftuali  Dei  influxu  proponit  jejunare:  en  gratia  adju- 
vans , cooperans  & concomitans : sed  uberiori  indiget  au- 
xilio, ut  a&u.  jejunet , quia  in  executione  major  est  dif- 
ficultas ; quam  si  homo  superaverit,  erit  gratia  subsequens  . 

Hoc  divisio  gratio  In  operantem  & cooperantem  proprie 
quidem  tribuitur  gratio  a&uali : adaptatur  tamen  etiam 
a S.  T homa  gratio  habituali,  quo  quatenus  hominem  ju- 
stificat , & animam  Deo  gratam  reddit , dicitur  operans , 
quia  hunc  efte&um  formaliter  prostat : quatenus  vero  in 
genere  causo  efficientis  est  principium  operandi  & digni-  ■ 
ficandi  opera  meritoria,  potest  dici  gratia  cooperans,  quia 
hunc  efteclum  non  sola,  sed  cum  libero  arbitrio  efficit. 
Denique  gratia  a&ualis  sive  excitans  sive  adjuvans  sive 
subsequens  subdividitur  in  sufficientem  & efficacem:  de 
his  omnibus  modo  pluribus  agendum  est. 

§.  544.  Dantur  grati*  gratis  dat * , quo  per  se  & pri-  Dtntut 
mo  ordinantur  ad  salutem  aliorum , & sunt  dona  super-  novem 
-naturalia  indebita,  ad  salutem  aliorum  primo  destinata . 
Dicuntur  autem  gratis  dato,  quia  alio  nomine  proprio  d*#*. 
carent:  dicuntur  dato  ad  salutem  aliorum,  ratione  finis 
immediati,  licet  ille,  qui  eas  habet,  iis  ad  propriam  sa- 
lutem uti  possit  & debeat.  Novent  Gratias  gratis  datas 
enumerat  S.  Apostolus  1.  ad  Cor.  12.  Divisiones  gratia- 
rum sunt : Alii  per  Spiritum  datur  sermo  sapienti <v  , alii 
jiutem  sermo  scienti*  , secundum  eumdem  Spiritum , alii 
fides  in  eodem  Spiritu , alii  gratia  sanitatum , alii  ope- 
ratio virtutum , alii  Prophetia , alii  discretio  spirituum , 
alii  genera  linguarum  , alii  interpretatio  sermonum  . Ra- 
tio est:  quia  gratio  gratis  dato  dantur  homini,,  ut  alio- 
rum saluti  consulat ; hoc  autem  fieri  nequit,  nisi  res  Di- 
vinas perfere  cognoscat,  ut  alios  instruere  possit,  ad 
quod  requiritur  , ut  bene  teneat  principia  rerum  Divina- 
rum , quod  fit  per  Fidem : ut  eliciat  conclusiones  ex  his 
altissimis  principiis,  & inedia  congruenter  ordinet  ad  fi- 
nem , quod  fit  per  Sapientiam  : ut  ope  rerum  humana- 
rum explicet  Divinas,  quod  fit  per  Scientiam . 2.  Requi- 
ritur , ut  ea  , quo  novit , convenienter  auditoribus  propo- 
nat , ad  quod  necesse  est,  ut  illo  idiomate  loquatur , quod 
ab  audientibus  intelligatur,  quod  prostat  Interpretatio 
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sermonum , & donum  linguarum . 5.  Requiritur,  ut  ea, 
quae  profert , confirmare  possit ; quod  fit , si  morbos  rrifc 
raculose  curet,  unde  gratia  sanitatum:  vel  prodigia  pa- 
tret , unde  operatio  virtutum : vel  si  futura  praedicat , un- 
de Prophetia : vel  corda  scrutetur,  unde  discretio  spi- 
% rituum  * • * 

Anpiu . Schol.  i.  Bellarininus  & Suarez  putant,  S.  Apostolum 
tes  xm.  famosiores  tantum,  gratias  gratis  datas  recensuisse , unde 
IiV  $«!’  Suarez  illis  adjungit  Charafterem  Sacerdotalem:  Jurisdi- 
t*  ? ftionem  in  foro  interno : & assistentem  Spifitus  S.  da^‘ 
ram  Ecclesia  ad  summo  Pontifici . Sed  hcec  non  spe&anf 
ad  gratias  gratis  datas,  sed  ad  ministrationem  & opera- 
/ tionem , quce  in  eo  a gratiis  gratis  datis  distinguuntur , 
quod  hce  tantum  importent  a&um.  manifestativum  fidei , 
ministratio  aufforitatem  exercendi  adum  in  ordine  ad 
alios  involvat  , operatio  autem  sit  ministerii  executio . 
Aliquas  ex  his  gratiis  gratis  datis  sunt  in  homine  per 
modum  habitus , utf  Fides , Sapientia  & Scientia , inter- 
pretatio sermonum , & donum  linguarum , quibus  homo 
ad  arbitrium  suum  uti  potest : alias  sunt  per  modum 
motionis  a&ualis,  quas  produ&o  effe&u  statim  desinunt, 
uti  gratia  sanitatum , operatio  virtutum,  donum  Pro- 
phetice & discretio  spirituum.  In  Christo  vero  propter 
unionem  hypostaticam  omnes  fuerunt  per  modum  habi- 
tus. Fides  vero  sumpta  pro  gratia  gratis  data  denotat  ' 
specialem  illustrationem , per  quam  quis  redditur  idoneus 
ad  proponenda  fnysteria  fidei.  Eodem  modo  Sapientia  & 
Scientia  , quatenus  reddunt  hominem  facile  mobilem  a 
Spiritu  S.  sunt  dona  Si  Spiritus:  quatenus  vero  reddunt 
idoneum  ad  alios  instruendos , sunt  gratias  gratis  daras  .• 
Gratia  sanitatum  & operatio  virtutum  differunt  in  eo, 
quod  in  gratia  sanitatum  reluceat  prcecipue  Dei  benigni- 
tas erga  miseriam  hominis , quas  per  modum  beneficii  a F 
licit  ad\fidem:  in  operatione  virtutum  relucet  Omnipo- 
tentia , quae  per  modum  prodigii  ad  fidem  provocat . 

Schol . i.  Gratia  gratum  faciens  & gratis  data  inter  se 
reftria  differunt  i.  ex  fine,  quia  gratia  gratum  faciens  per  se 
intetriat  primo  refertur  ad  propriam  san&ificationem ; gratis  da- 
ta  ad  alienam,  i.  Gratia  gratum  faciens f prout" est  for-' 
datas,&  maliter  gratia  sanftificans , est  propria  tantum  justorum 
gratum  gratis  data  iminjusto  & pe<*cator'e  reperiri  potest . 3.  Gra- 
tum  faciens  est  altioris  ordinis  & perfeftionis  , quam  gra- 
tis data ; quia  illa  per  se  nos  Deo  conjungit ; hcec  solum 
interventu  gratiae  gratum  facienris. 

Gratia  §.  545.  Sine  speciali  gratias  aftualis  interioris  auxilio 
stfuatis  nec  fides  supernaturalis , nec  ejus  initium  haberi  potest* 
Nam  lm0t  do  a n.  6.  v.  29.  dicitur:  Hoc  est  opus  Dei , ut 
initium  credatis  in  eum , $uem  misit  ille . f.  Ad  Cor,  7.  v . 45* 
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Misericordiam  consecutus  a Domino , ut  sim  fidelis  ; necat*- 
ubi  observat  S.  Augustinus  /.  de  prced . SS.  c.  5.  Fideli  ria9f'  * 
ergo  datur  quidem , jW  etiam , ej\jv?r  fide- 

lis . y/#  a.  v.  8.  Gratia  salvati  estis  per  fidem , & 
hoc  non  ex  vobis  ; Dei  enim  donum  est . Nec  dicas,  haec 
mtelligi  cie  gratia  externa  revelationis,  & praedicationis 
Evangelii . Narrr  ad  Eph.  i.  Apostolus  orat,  ut  Deus  det 
illis  Spiritum  Sapientia?  & revelationis  in  agnitione 
ejus}  illuminatos  oculos  cordis  eorum , ut  sciant , qua 
iit  spes  vocationis  ejus . Et  AEi.  16.  Deus  aperuit  cor 
Lydia,  intendere  his , qua  a Paulo  dicebantur . Item 
gratia  interior  fidei  ad  credendum  necessaria  distinguitur  . 
expresse  a gratia  externa  praedicationis , i.  ad  Thess.  i. 

Ev angeli um  nostrum  non  fuit  in  sermone  tantum , sed 
• in  virtute  & Spiritu  S . quo  movente  Thessalonicenses 
fidem  susceperant:  Nam  i.  ad Cor,  4*  v,  j.  Quid  habes , 
quod  non  accepisti?  Quo  testimonio , ait  S.  Augustinus 
de  prced.  SS.  c.  5.  ipse  conviflus  sum , cum  similiter 
errarem , putam  fidem qua  in  D$um  credimus , non  es- 
se donum  Dei , sed  a nobis  esse  in  nobis . Hinc  I.  ad 
Cor.  5.  Non  sumus  sufficientes , aliquid  cogitare  ex  no- 
bis , quasi  ex  nobis , sed  sufficientia  nostra  ex  Deo  est  .• 

Ex  quo  ita  arguit  S.  Augustinus  de  pr.cd.  c.  i.  Credere 
nihil  aliud  est , quam  cum  assensione  cogitare . Ergo  si 
non  sumus  idonei  aliquid  cogitare  ex  nobis  &c.  profeQo 
non  sumus  idonei  credere  aliquid , quasi  ex  nobismeti- 
psis  , quod  sine  cogitatione  non  possumus  ; sed  sufficien- 
tia nostra , qua  credere  incipiamus , ex  Deo  est . j.do.  Pa- 
tet ex  Patribus,  quos  citat  S.  Augustinus  /.  de  don.  per- 
sev.  c.  19.  vS-.  Cypriano  1.3.  ad  Quirin.  S.  Ambrosio  de 
fug.  scec.  S.  Gregorio  Naz.  Serm.  44*  & subdit : Isti  ta- 
les, t antique  DoSlores  dicentes  . . . nec  ipsum  cor  no - 
( strum  cogitationes  nostras  in  potestate  nostra  esse, 

& totum  dantes  Deo , atque  ab  ipso  nes  accipere  confi - 
ientes  ...  ut  id,  quod  bonum  est , nobis  quoque  videa 
tur  bonum , & velimus  illud . Patres  Graecos  citat  Hal- 
lerius  in  Theol . Grac.  vindic.  circa  univers.  mat.  grat. 
unde  immerito  Graecorum  fidem  suspe&am  reddit  Janse- 
nius,  & S.  Augustinum  aliqua  innovasse  calumniatur  Lau- 
nojus . otio.  Ita  definiunt  Concilia : Arausicanum  II.  can. 

5.  Si  quis  sicut  augmentum , ita  etiam  initium  fidei , 
ipsumque  credulitatis  affeSium ....  non  per  gratia*,  donum  r 
id  est,  per  inspirationem  Spiritus  S.  corrigentem  volun- 
tatem nostram  ab  infidelitate  ad  fidem , ab  impietate 
ad  pietatem , sed  naturaliter  nobis  inesse  dicit , Aposto- 
licis  dogmatibus  adversarius  probatur  . Similia  habent 
can.  7.  Et  Tridentinum  sess.  6.  can.  5.  Si  quis  dixerit , 
hominem  sine  inspiratione  S%  Spiritus , atque  ejus  auxi * 
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lio  credere , sperare , diligere , poenitere  posse , sicut 
oportet , «r  justificationis  gratia  conferatur  ; anatbe- 
I ma  sit . Katio  est:  Intelle&us  & voluntas  nequit  fer- 
ri in  objeclum  supernaturale , nisi  adjuvetur  gratia  su- 
pernaturalis  auxilio , quia  hoc  illi  non  est  proporriona- 
tura  ( §.  545.  Schol.  1.  ):  sed  objefhim  fidei  est  superna- 
turale: ergo  in  illud  sine  gratia  interiori  lerri  non  potest . 
Vtitizu  Schol.  1.  Pelagius  natione  Scotus,  professione  mona- 
fittrefis  chus  a.  4°5.  novam  de  gratia  hderesim  invexit,  cujus  sy- 
S C“  stema  h°c  1 • Dicebat,  homini  naturaliter  insitam 

esse  potentiam  appetendi,  quod  bonum,  & aversandi, 
quod  malum  esse  judicatur ; qua:  potentia  est  liberum 
arbitrium,  quod  ad  declinandam  invidiam  nomine  gratis 
compellavit , quia  a Deo  homini  donatum  est  : i.  voluit, 
hominem  solius  arbitrii  viribus  bonum  facere , & malum 
fugere  posse,  si  modo  refla m habeat  Legis  Divinas  co- 
gnitionem , quam  licet  ex  lumine  naturas  acquirere  pos- 
sit, perfe&ius  tamen  haurit  ex  Divinis  litteris.  Cum  ve- 
ro hasc  externa  Legis  Divinus  manifestatio  sit  plane  im- 
meritum Dei  beneficium , & S.  Scriptura  doceat , bona 
opera  ex  adjutorio  gratias  fieri ; dicebat  5.  hanc  gratiam 
ad  bene  operandum  esse  tantum  externam  Legis  scriptas 
informationem : 4*  gratiam  autem  voluit  dari  etiam  in- 
ternam secundum  merita,  scilicet  boni  cupiditatem,  fi- 
' . dem  & orationem , quas  tamen  gratia  illuminationis  in- 

terna se  tantum  tenet  ex  parte  obje&i  melius  & clarius 
propositi,  non  vero  ex  parte  causas  seu  intelle&us  ad 
credendum  Divinitus  excitati . Quare  5.  homo  eum  per- 
feftionis  gradum  attingere  potest,  ut  omnino  peccare 
desinat:  quod  cum  stare  non  possit  cum  mala  hominis 
inclinatione  ; 6.  negavit  peccatum  originale , ex  quo  pra- 
' va  illa  inclinatio  sequitur  : y.  negato  vero  originali  do- 

cuit , parvulos  non  nasci  filios  ira:  & mortis , adeoque 
oon  egere  Baptismo  ad  regenerationem  & vitam  seter- 
/ s nam ; sed  tantum  ad  regnum  caelorum , ut  ex  statu  bo- 
no in  meliorem  transferantur:  St  ideo  8.  parvuli  etiam 
non  baptizati  salvari  possunt ; St  9.  peccatum  Adami 
super  nos  solum  venit  sola  fa&i  ejus  imitatione;  & io. 
'mors  non  est  poena  peccati.  Errores  Pelagii  proscripti 
sunt  in  Concilio  Carthaginensi  a.  412-  in,  ejus  discipulo 
Ccelestio : deinde  ab  ipso  Pelagio  damnati  sunt  in  Syno- 
do Diospolitana , quam  S.  Hieronymus  miserrimam  ap- 
pellat , quia  delusa  est  subdola  Peiagii  professione , qua 
confessus  est.  absolutam  gratia:  necessitatem , sed  per 
eam  intellexit  creationem , conservationem , Evangelii 
prjedicationem , St  juxta  S.  Augustinum  interiores  men- 
tis illustrationes.  Cum  vero  rursus  hasresim  suam  disse->*< 
, minaret,  iterum  damnata  est  in  Concilio  Carthaginensi 
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a.  4i6-  & eodem  anno  inConcilio  Milevitano , & a.  418. 
in  alio  Concilio  Carthaginensi , cui  214.  Episcopi  inter- 
fuerunt ; & demum  a summis  Pontificibus  S.  Innocen- 
tio  I.  & Zosimo  . Discipuli  ejus  famosiores  fuerunt  Coe- 
lestius ejusdem  professionis,  & Julianus  Episcopus  Ca- 
puanus , vel  ut  alii  volunt  Ecclanensis  . Confer  Norisium 
in  hi  st,  Pelag . 

Schol.  2.  Cum  S.  Augustinus  Pelagianos  acerrime  in- 
sedaretur  , nonnulli  ejus  scriptis  commoti  sunt  ,•  'maxime  i*giano- 
Monachi  Adrumentini  in  Africa , quasi  liberum  arbitrium  rum  k*~ 
per  gratiam  destrui  doceret : sed  S.  Augustinus  editis  li-  r'%*. 
bris  de  gratia  & libero  arbitrio , de  correptione 
gratia , quos  njisit  ad  Valentinum  Adrumentini  Mona- 
sterii  Prseledum,  eos  facile  placavit . Longe  difficilius  fuit ' 
compescere  Monachos  Massilienses  in  Gallia  , qui  a po- 
steriori libro  S.  Augustini  de  corrept,  & grat,  scandalum 
passi  novum  bellum  instaurarunt,  eo  periculosius,  quod 
essent  viri  pietate  & dodrina  insignes.  Hi  cum  Catho- 
licis Confitebantur  peccatum  originale,  & necessitatem 
grati#  non  solum  ad  pie  operandum,  sed  etiam  ad  cre- 
dendum : verum  interioris  gratiae  praeventionem  & neces- 
sitatem ad  initium  fidei  negarunt,  unde  didi  sunt  Semi- 
pelagiani . Eorum  sysrema  hoc  est . r.  Deus  omnium 
hominum  serio  vult  salutem,  & Christus  omnes  redemit, 
fidemque  & gratiam  ad  salutem  necessariam  omnibus 
praeparavit . 2.  INihilominus  tamen  aliquos  tantum  prae- 
destinavit ad  fidem,  perseverantiam  & salutem.  3.  Prae- 
destinationis hujus  causa  est  pnevisio,  quod  quidam  lu- 
mine natur# , & libero  arbitrio  ac  gratia  bene  usuri  es- 
sent: & cum  premerentur  exemplo  parvulorum»  quorum 
aliqui  sine  proprio  merito  praedestinantur  ad  Baptismum 
& salutem , dicebant  4*  Deum  uti  scientia  futurorum 
conditionatorum , & illos  praedestinare  ad  salutem,  quos 
in  annis  adultioribus  bonos  futuros  praenosset.  Hinc  5. 
negabant  necessitatem  grati#  ad  initium  salutis  in  eo  si- 
tum , quod  homo  sine  gratia  pium  affedum  credulitatis 
haberet,  & sine  ea  peteret,  & desideraret  salutem ; nam 
juxta  illos  h#c  non  sunt  opera  salutis,  sicuti petere  me- 
dicum, & credere  medico  non  sunt  opera  sanitatis.  6. 

Circa  perseverantiam  docebant,  ad  eam  non  requiri  gra- 
tiam, quia  perseverantia  in  eo  consistit,  quod  quis  co- 
operanti  Deo  suum  consensum  constanter  pr#bpat.  Se- 
mipelasiani  damnati  sunt  in  Concilio  Arausicano  II.  a.  53q« 
sub  Felice  IV.  Vid.  cit.  Norisium. 

Schol,  5.  Pelagius  igitur  negat,  gratiam  interiorem  fotvtm* 
esse  necessariam  ad  credendum,  & putat,  sufficere  gra-  tumby*- 
tiam  externam,  scilicet  prsdicationem  Evangelii.  Semi- 
pelagiani  vero  volunt,  initium  fidei,  scilicet  pium  credu- 

Sehram  Instat,  Thtol,  Tom,  I,  }]  b * . 
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litans  affe<5lum  esse  a nobis.  Probant  hoc  1,  quia  solo 
lumine  naturae  cognoscimus,  mysteria  fidei  esse  fide  di* 
gna ob  evidentia  motiva  credibilitatis . Vefum  haec  est 
fides  mere  humana  innixa  soli  evidentiae  signorum,  nort 
vero  motivo  supernaturali  Divinae  revelationis.  II.  Dae- 
mones, gentiles,  haeretici  credant  sine  gratiae  interioris 
auxilio  etiam  mysteria  supernaturalia . Sed  daemones  non 
credunt  px  motivo  revelationis  Divinae , sed  evidentia  si- 
gnorum convidi . Gentiles  credunt  ob  demonstrationem; 
haeretici  solum  fide  humana  & . naturali , non  supernatu- 
rali credunt ; non  enim  credunt  firmiter,  quia  non  ha- 
bent veram  Ecclesiam  (§.  20.  Schol.  1.  ),  quae  illis  arti* 
.culos  ut  revelatos  proponat.  III.  Juxta  S.  Augustinum 
de  don.pers . c . 1 4.  inest  infidelibus  quaedam  naturalis  cre- 
dendi facultas,  si  fides  eis  congrue  proponatur.  Ast  Sv 
D.  sofum  vult  quod  quasdam  signa  magis  congruant 
his , quam,  aliis  j-  non  autem  dicit,  hoc  sufficere  ad  fidem 
-ample&endam , sed  ad  hoc  gratiam  internam  requirit, 
citans '/illud  Prophetas  : Dabo  eis  cor  cognoscendi  me. 
Quae  vero  loca  ex  libris  S.  Chrysostomr  objiciuntur , an- 
cilium provenientis  gratiae  non  excludunt,  qua  in  ep.  ad 
■ Rom.  nos  semper  egere  asserit.  IV.  A&tf$  fidei  potest 
fieri  propter  vanam  gloriam,  ad  quem  gratia  non  requi- 
ritur.- Sed  a&us  fidei  ob  vanam  gloriam,  quatenus  est 
supernaturalis  in  esse  physico,  est  a gratia,  non  quate- 
'nus  est  malus,  & in  esse  morali.  V.  Tenemur  ad  actum 
„ fidei:  ergo  debet,  esse  in  nostra  potestate*  Ast  solum 
/ cum  Divino  auxilio,  quod  nulli  deest:  > 1 

Anbome  Schol.  4*  Quaerunt  hic  Scholae,  an  homo  Iapshs  veri- 
lapsus  tates  naturales  sine  gratia  a&uali  cognoscere  possit . Re- 
spondemus  primo , quod  possit  cognoscere  aliquas  veri- 
"““sive  tates  naturales . speculativas  sine  gratia  speciali  naturae 
’ gratia  superaddita  * Nam  S.  Scriptura  docet,  existemiam  Dei, 
*•***’  quae  est  veritas  speculativa,  ex  creaturis  cognosci  pos- 
f/stit  ? se » Sap.  i3.  v. '5.  ad  Rbm.  i.  v.  20.  ( §.  4t.  Schol.  5.  ) # 
Deinde  intelle&us  cum  solo  concursu  Dei  generali,  habet 
V efficaciam  naturalem  respeftu  alicujus  operationis  sibi 
proprii,  alias  foret  potentia  imperfefta:  sed  cognitio  ve- 
ritatis speculativae  est  operatio  intelle&ui  propria:  ergo 
sine  speciali  gratia  eam  cognoscere  potest . Secundo : po- 
test etiam  sine  gratia  superaddita  cognoscere  aliquas  ve- 
ritates naturales  praeficas,  quia  ad  Rom . 1.  v . 21.  gen- 
v tes  dicuntur  inexcusabiles , quia  cum  cognovissent  Deum, 
non  sicut  Deum  glorificaverunt;  & ratio  est,  quia  ve- 
rum  etiam  pra&icum  est  objeftum  connaturale  humana: 
y . cognitionis . Tertio:  non  potest  tamen  sine  gratia  specia- 
li potentia  mprali  cognoscere  omnes  veritates  naturales 
colle&ive  vel  distributive  sumptas:  quod  patet  tum  e* 


* ♦ Nv. 

%■  -4±- 


Digitized  by  Google 


tum  ex  brevitate  virz  & angusta  (nentis  humanae  capa- 
citate:  tum  ex  infirmitate  corporis,  & vitae  humanae 
necessitatibus,  cibo,  somno,'  pnhfis  cttpklitatibus , quae 
magnam  vita:  partem  secum  abripiunt  r.ttim  ex  ipsa  re- 
rum naturalium  conditione , quarum  natura  in  obscuro  la- 
tet. Non  obstat,  quod  Vasquez  objicit  I.  nos  juxta  A po^ 
stolum  non  posse  aliquid  cogitafe  a nobis ; quia  ibi'  sec- 
mo  est  de  eo,  quod  spe&at  ad  vftam  acernam  & finem  / 
supernaturalem . Nec  obstat  II.  quod  intelle&Os  rfostefr 
per  pecCatum  Valde  Vulneratus  fuerit : nam  hoc  Vulnus 
solum  eSt  quoad  amissionem  cognitionis  rerum  superna- 
turalium,  non  vero  naturalium  « mSraiium  ; & intelle* 

&us  quidem  Vulneratus  est , ita  ut  non.j>ossit  cognosce- 
re omnia  obje&a  naturalia  & moralia  sine  gratia;'  bene 
tamen  alicjua,  licet  non  cum  ea  facilitate  & sine  erro- 
ris formidine,  cum  qua  & sine  qua  ante  peccatum  co* 
gnovisset . Non  obstat  III.  quod  a Deo  petamus  cogni- 
tionem rerum  naturalium  maxime  moralium . Petimus 
enim  propter  impedimenta  removenda,  & fru&um  ad  sa- 
lutem utilem  consequendum,  non  propter  improportio^ 
nem  veritatem  illarum  ad  intelleftum. 

§.  546.  Homo  sine  speciali  gratia:  interioris  auxilio  Homasi- 
non  solum  non  credere  (§.  545. ),  sed  nullum  bonum  "*  **£ 
opus  morale  superniiturale  pertinens  ad  salutem  velle  aut 
perficere  potest.  Ita  docet  imo,  S* Scriptura,  quae  sum-  rate  su- 
mam hominis  lapsi  ad  bonum  supernaturaie  impotentiartP*>^r,,*,0- 
ostendit , dum  nos  cxcos  & ipsas  tenebras , ad  Eph . 5*  ^tt.nee 
v.  8.  Animales , qui  non  percipiunt  ea , qua:  sunt  spiri-  perfice* • 
tus,  1.  ad  Cor.  i.v.  14.  appellat.  Imo  omnis  bona  vo-  potat* 
luntas  nostra  & a&io  Deo  adscribitur,  Joan.6.  v.  44* 

Nemo  potest  venire  ad  me , nisi  Pateb , qui  misit  me , 
traxerit  eum . Et  r,  1 5.  Sicut  palmes  non  potest  facere 
f rufium  a.semetipso , nisi  manserit  invite;  sit  nec  vos  $ 
nisi  in  me  manseritis  • . . quia  tine  me  nihil  potest  it 
facere . Et  ad  Philipp.  l.  v.  l3.  Deus  est , ‘qui  operatur 
in  nobis  0 velle , 0 perficere  pro  bona  voluntate . U n- 
de  S.  Augustinus  l.  de  grat . 0 lib.  arbitr . c.  17,  Sine 
illo  vel  operante , ut  velimus , vel  cooperante , cum  vo- 
fumus , ad  bona' pietatis  opera  nihil  valemus . ‘ido.  Ita 
definit  Concilium  Diospolitanum  , quod  hunc  Pelagii 
articulum  damnavit : Gratia  Dei  atque  adjutorium  non  s, 
ad  sing  udos  a Bus  datur , sed  de  libero  est  arbitrio , vel 
id  atque  doflrina . Concilium  Milevitanum  c.  4» 
Ouisquis  dixerit , gratiam  Dei  per  J.  C.  D.  N.  propter 
hoc  tantumijfios  adjuvare  ad  non  peccandum , quta  per 
ipsam  nobtsreyelatur  0 aperitur  ime  Ili  genti  a manda- 
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faciendum  cognoverimus  i etiam  facere  diligamur  , atque 
valeamus ; anathema  sit.  Concilium  Arausicanum  II. 
idem  definit,  can.  5.  4-  5.  6.  7.  & can.  9.  ait : Divini  est 
muneris , cum  & refte  cogitamus , p1  pedes  nostros  a 
fals itate , injustitia  continemus . Quoties  enim  bona 

agimus , Deus  in  nobis , atque  nobiscum , operemur  , 
operatur.  5tio.  Ratio  est , quia  ad  bonum  etiam  cogni- 
tum agendum  sine  delectatione  calesti  non  afficimur. 

AV/60/.  J.  Objiciunt  «Pelagiam  I.  varia  loca  S.  Scriptu- 
ra:, ubi  dicitur  homo  Deum  quatere,  Ps.Q.v.  11.  pra- 
to arare  cor , /Vov.  16.  v.  1.  j*  convertere  , Zach.  l.  v.  3. 
petere , O*  pulsare , u.  Qux  omnia  sunt  fiona  ope- 
ra sine  gratia  fuftt.  Verum  in  his  omnibus  tantum  li- 
berum nostrum  arbitrium , & libera  gratias  cooperatio 
commendatur,  non  vero  excluditur  gratias  pra:venienti$ 
necessitas.  II.  Afferunt  exempla  Zachaei , Latronis  in  cru- 
ce , Cornelii  Centurionis,  qui  propter  praecedentia  men- 
ta naturalia  gratiam  sunt  consecuti:  imo  S.  I aulus  i, 
ad  Tim.  1.  fatetur,  se  misericordiam  consecutum  esse, 
quia  ignorans  hasc  omfiia  fecit . Sed  Zachxi.  & boni  La- 
tronis animam  gratia/praepuraverat : Cornelius  antea  ha- 
buit fidem  implicitayn , qua;  ut  fieret  explictta , Petrus 
ad  eum  missus  es y.  Sensus  Apostoli  est:  ideo  misericor- 
diam  consecutus^sum , quia  magna  erat  mea  nnseria  , 
quod  tant^  mala  facerem  per  ignorantiam  & inoreduli- 
tatem  i unde  illa  fuit  congruum  Divina  misericordix  pla- 
ne gratuitx  objectum.  III.  Objiciunt  S.  Justinum,  qui 
apol.n.  docet,  eos  qui  ante  Christum  ratione  verbo 
vixerunt,  fuisse  Christianos.  Et  S.  Irenxus  /.  4*  c.  07.  ait, 
bonum  opus  in  nobis  esse . Et  Clemens  Alex.  /.  i.strom , 
Grxcos  per  Philosophiam  justificatos  esse  asserit.  Verum 
S.  Justinus  tantum  vult,  esse  quasi  Christianos,  unum 
Deum  agnoscentes.  S.  Irenxus  solum  contra  Marcioni- 
tas  probat , dari  in  nobis  liberum  arbitrium , & gratiam 
non  excludit  j sicut  nec  excludit  S.  Clemens,  qui  /.  1. 
strom.  illi  omnia  tribuit . IV.  Dicunt,  non  stare  cum  ne- 
cessitate gratiae  humani  arbitrii  libertatem. i sed  S.  Augu- 
stinus /.  de  lib.  arbitr.  respondet , gratiam  stabilire  li- 
berum arbitrium,  quia  sanat  voluntatem,  qua  justitia 

libere  diligitur,  & cum ‘potestas  datur-,  necessitas  non 
• • 

Diftum  Ecclesiae  dogma : gratia  datur  ac* 
singulos  afluspios  & salutares , inteUigendum  est  de  gra- 
tia uttuali  non  de  habituali,  uti  perperam  putat  Moli- 
na, docens,  hominem  gratia  sandfificante  instrueium 
cum  solo  naturali  & ordinario  concursu , seu  sine  gra- 
tia a&uali,  posse  hpnuru  Opus  salutare  exercere . verum 
definitiones  Conciliorum  & sententiae  Patrum  clare 
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quuntur  de  gratia  aftuali , quam  solam  Pelagius  negavit . • 

Sane  ex  orationibus  Ecclesias  apparet,  quod  etiam  justi 
hoc  perenne  Dei  auxilium  implorent . Sic  David  justus 
orat:  Adjutor  meus  esto  . Porro  gratia  a&ualis  ad  sin- 
gulos adlus  requisita ' non  solummodo  est  adjuvans  & 
cooperans , sed  etiam  prseveniens  & excitans,  uti  docet 
S.  Augustinus  /.  2.  de  pecc.  mer.  dicens:  Quod  ad  Deum 
no  s converti , nisi  ipso  excitante  atque  adjuvante , non 
possumus . Quare  in  quovis  opere  bono  & salutari  cer- 
tum est , primam  excitationem  seu  indeliberatum  volun- 
tatis motum  totum  gratiae  tribuendum  esse ; nam  S.  Au- 
gustinus de  grat.  <&  lib.  arbitr.  c.  17.  ait:  Ut  velimus 
sine  nobis  operatur.  Quae  autem  inde  consequitur  men- 
tis deliberatio , & totum  opus  salutare  torum  adscribi- 
tur  gratiae,  & totum  etiam  libero*  arbitrio  : totum  qui- 
dem Deo  & gratiae  suaviter  & deleftabiliter  moventi  & 
applicahti  nostram  voluntatem  ; & totum  etiam  nostrae 
Voluntati  tamquam  causae  secundae  primae  subordinatae . 

Quare  dici  nequit , Deum  & hoijiinem  duas  esse  causas 
partiales  operis  boni , quia  sic  cooperatio  hominis  non 
foret  gratia:  efferus , adeoque  homo  haberet  aliquid  , quod 
a Deo  non  accepisset ; quod  juxta  R.  P.  Serry  /.  5.  de  auxil. 
c.  27.  Pelagianismo  favere  videtur . 

§.  547*  Potest  tamen  homo  sine  gratia  Fidei  aliqua  nomat*. 
opera  motaliter  bona  ordinis  naturalis  facere,  & ideo  men  V9* 
non  omnia  infidelium  opera  sunt  peccata.  Nam  imo.  fijj/aiin 
S.  Scriptura  laudat  nonnulla  infidelium  opera , & illa  f*  ep— 
przmio  affedla  refert,  uti  misericordiam  obstreticum  r:lrno'j£ 
TEgyptiarum,  Exod.  1.  v.  i5.  Et  ad  Rom.  2.  Gentes , 
qua  legem  non  habent , naturaliter  ea , qua  legis  sunt , re pot*** 
facere  dicuntur . Quod  de  gentibus  adhuc  incredulis  in- 
telligit  Tertullianus  l.  de  cor.  mil.  c.  6.  S.  Ambrosius 
Ep.  ad  lrenaum  , S.  Hieronymus  in  c.  24.  Is. . & ipst 
S.  Augustinus  l.  de  Spir.  & Iit.  c.  27.  ubi  ait : Quadam 
tamen  faSla  vel  legimus , vel  audimus , qua  secundum 
justitia  regulatn  non  solum  vituperare  non  possumus , 
verum  etiam  merito  reBeque  laudamus : quamquam  st> 
discutiantur , quo  fine  fiant , vix  inveniuntur , qua  ju- 
stitia debitam  laudem  defensionemque  mereantur . Hic 
S.  Augustinus  in  infidelibus  qusedam  bona  opera  non  so- 
lum ex  obje&o , sed  etiam  ex  fine  bona  agnoscit ; ait 
enim,  vix  inveniri:  ergo  saltem  aliqua  inveniuntur* 
Sententiam  suam  probat  S.  D.  quia  non  usque  adeo  in 
anima  humana  imago  Dei  terrenorum  defeBuum  labe 
detrita  est^  ut  nulla  in  ea  velut  lineamenta  extrema 
remanserint , unde  merito  dici  possit , etiam  in  ipsa  im- 
pietate vita  sua  facere  aliqua  legis  vel  sapere . ido . 

Patet  ex  damnatione  hujus  propositionis  20.  Raji  a S. 
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Pio  V.  fach  : Omnia  infidelium  opera  peccata  sunt , & 
'Philosophorum  virtutes  sunt  vitta . Haec  propositio  non 
ideo  tantum  est  damnata,  quiaa&us  etiam  indeliberatos 
peccati  arguit,  cum  hic  error  in  prop.  5o.  separarim  da- 
mnetur : nec  ideo  > quia  Bajus  ad  opus  moraliter  bonum 
gratiam  sanflifieantem  inhaerentem  videtur  requirere ; 
nam  Bajus  non  videtur  grariam  san&ificantem  ab  actua- 
li distinguere,  prop. /±1.  Nec  solum  intendit  S.  Pitis  da- 
mnare , quod  omnia  opera  infidelium  sint  peccata  , non 
vero,  quod  infidelis  in  omni  opere  suo  peccet,  saltem 
peccato  omissionis  non  referendo  illud  ad  ultimum  fi- 
nem', quod  vitium  est  operantis,  non  operis:  hoc  enim 
effugium  praeclusit  Alexander  VII I.  damnans  hanc  propo- 
sitionem: Necesse  est , infidelem  in  omni  opere  peccare . 
Notandum  tamen  hic  est  cum  Norisio  in  Vind • August. 
male  sentire  Maldonatum  inc.  6.  Matth . dum  hanc  con- 
troversiam a Tridentino  & citatis  Pontificibus  definitam 
esse  ait , ' cum  mox  allatas  Theologorum  nostrorum 
explicationes  & contrariam  sententiam  nullo  modo,  sed 
tantum  Novatorum  opinionem  damnaverint : scilicet  de 
a£fibus  indeliberatis  &c.  'otio.  Ratio  est;  Inclinatio  natu- 
ralis ad  bonum  rationis,  non  est  omnino  a malitia  de- 
strudla . Ergo  infideles  possunt  facere  bonum  naturale. 
Deinde  infidelis  ex  naturali  pietate  honorans  parentes 
non  meretur  poenam . Ergo  non  peccat . Denique  si  pec- 
caret , melius  esset  abstinere  a cultu  parentum  non  ur- 
gente prcecepto , ut  non  peccaret:  quod  absurdum  est. 

Schol.  i.  MichaerBajus  a.  i5i5.  Melini  in  Belgio  na- 
tus, Lovanii  a.  i55o.  Doftor  creatus,' ad  Concilium  Tri- 
dentinum  a.  i565.  missus,  multa  erronee  scripsit.  Unde 
S.  Pius  V.  a.  1567.  in  Bulla  : Ex  omnibus , 78.  proposi- 
tiones damnavit , tacito  tamen  Baji  nomine,  tum  ne  exa- 
cerbaretur, & ejus  famas  consuleretur  ; tum  quia  non 
omnes  propositiones  illius  fuerunt.  Eodem  anno  Morillo- 
nius  Bullam  hanc  legit  coram  striola  facultate  Theolo- 
gica Lovaniensi , quce  Bullae  obedientiam  spopondit . Ipse 
Bajus  a.  i56q.  Papae  scripsit,  & conquestus  est,  quod 
nullum  Bullae  transumptum  reperire  potuerit,  & simul 
Apologiam  misit,  in  qua  exponit,  plures  propositiones 
damnatas  sibi  falso  adscribi,  & reliquas  ad  mentem  S.  Au- 
gustini esse  veras.  Rem  discussit  Papa,  & Bajo  rescri- 
psit, obediendum  esse,  iliique  & c asteris  illarum  propo- 
sitionum defensoribus  perpetuum  silentium  indixit,  & 
Bajus  etiam  eas  ejuravit.  Anno  1579.  01101  Ponno^i 
propositiones  propugnare  pergerent,  Gregorius  XIII.  in 
Constitutione  : Provisioni  nostr<e , Bullam  S.  Pii  V.  con- 
firmavit, & misso  Cardinali  Toleto  Bulla  a tota  Facul- 
tate Lovaniensi  & ipso  Bajo  recepta  fuit,  qui  denique 
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fcnrro  i58gu  obiit.  Systema  Baji  circa  necessitatem  gra- 
tias & fidei  ad  opus  morale  bonum  his  ejus  propositio- 
nibus continetur.  J.  Cum  Pelagio  sentiunt,  qu:  textum 
Apostoli  ad  Rom.  gentes  , quas  legem  non  habent  &c. 
inrslligunt  de  gentibus  fidei  gratiam  non  habentibus . 2. 

Liberum  arbitrium  sine  gratias  Dei  adjutorio  nonnisi  ad 
peccandum  valet.  5.  Pelagianus  est  error,  dicere,  quod 
liberum  arbitrium  valet  ad  ullum  peccatum  vitandum . 

4.  Omne,  quod  agit  peccator,  vel  servus  peccati,  pec- 
catum est.  5.  Cum  Pelagio  sentit,  qui  boni  aliquid  na- 
turalis, hoc  est,  quod  ex  naturas  solis  viribus  ortum 
ducit  ,•  agnoscit . 6.  Omnis  amor  creatura  rationalis , aut 
vitiosa  est  cupiditas,  qua  mundus  diligitur,  aut  laudabi- 
lis illa  Charitas,  qua  per  Spiritum  S.  in  corde  diftusa, 

Deus  amatur.  7.  Distindlio  illa  duplicis  amoris,  natura- 
lis videlicet,  quo  Deus  amatur,  ut  Audior  natura:  & 
gratuiti , quo  Deus  amatur,  ut  beatificator,  vana  est  & • 
commentitia,  & illudendis  SS.  litteris , & plurimis  vete- 
rum testimoniis  excogitata  . 8.  illa  Dodlorum  distinclio  , 

Divinas  legis  mandata  bifariam  impleri : altero  modo , 
quantum  ad  praeceptorum  operum  substantiam  tantum, 
altero,  quantum  ad  certum  quemdam  modum , videlicet, 
secundum  quem  valeant  operantem  perducere  ad  regnum 
aeternum , hoc  est  ad  modum  meritorium , commentitia 
est,  & explodenda.  9.  Illa  quoque  distindlio  , qua  opus 
dicitur  bifariam  bonum , quia  vel  ex  objedfo  & omnibus 
circumstantiis  reclum  est,  quod  moraliter  bonum  appel- 
lare consueverunt ; vel  quia  est  meritorium  regni  aeter- 
ni, eo  quod  sit  a vivo  Christi  membro  per  Spiritum 
Charitatis,  rejicienda  est. 

Sckol.  2.  Ex  his  patet , quod  Bajus  doceat , sine  fide  foivt t*> 
supernaturali  non  dari  opera  moraliter  bona,  sed  omnes 
infidelium  a&iones  esse  vera  peccata,  quod  idem  docet a,9ntf * 
Jansenius  & Quesneilius.  Probant  hoc  I.  quia  ad  Rom» 
li[.v,ult,  (}uod  non  est  ex  fide , peccatum  est . Et  ad 
Hebr.  1 I.  v.  6.  Sine  fide  impossibile  est  placere  Deo  • 

Et  ad  Tit.  v.  i5.  Omnia  munda  mundis , coinquinatis 
autem  (j>*  infidelibus  mbil  est  mundum , sed  inquinata  >• 

sunt  eorum  & mens  & conscientia . Sed  in  primo  tex- 
tu nomine  fidei  intelligitur  conscientia  , vel  si  cum  S.  Au- 
gustino fidem  Theologicam  intel ligas  Jv  ly  non  ex  fide  ; 

sumitur  contrarie , id  est , quod  est  contra  fidem . Sine 
fide  impossibile  est  placere  Deo  in  ordine  ad  salutem 
aeternam , non  vero  ad  honestatem  moralem  operis, 
quod  Deo  placet,  licet  operans  illi  displiceat . Ad  Tit,  1. 
Apostolus  arguit  superstitionem  Judasorum,  qui  putabant, 
aliquos  cibos  ex  se  esse  immundos,  a quibus  abstinendo 
peccabant  propter  superstitionem , comedendo  peccabant 
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pfopter  conscientiam  erroneam , & sic  nifr  ipsis  muncfartf 
i.  A4  Cor . io.  i>.  3i.  jubemur  omnia  in  Det 
gloriam,  & i.  ad  Cor.  i6._iv  i4«  omnia  e*  Charitate  fa- 
Gere quod  quia  infideles  non  faciunt , eorum  opera  sunt 
peccata.  Verum  hoc  praecepto  solum  tenemur  omnia 
nostra  in  Deum  referre  solum  implicite  & mediate , tam- 
qqam  in  A umorem  totius  boni  & naturae,  non  vero  sem- 
per  a&u  expJicito , formali  & reflexo . Vel  tenemur  it* 
referre,  ut  nil  faciamus,  quod  repugnet  gloriae  Dei,  nor» 
Vero  semper  positive,  explicite,  ex*  motivo  Charitatis 
proprie  di&ae.  Unde  adfio,  quse  hon  fit  ex  Charitate  , 
non  refertur  quidem  ad  ultimum  finem  modo  meritorio 
vitas  aeternas ; nequit  tamen  dici , nulltf  • modo  referri . 
III.  S.  Augustinus  /.  4«  contr.  Jul.  c . 5.  fuse  probat,  nul- 
lum opus  sine  fide  esse  bonum  : omnia  infidelium  opera 
esse  peccata , & Philosophorum  virtutes  vitia  r fieri  e£ 
perverso  fine,  quia  finis  ultimus  hominis  infidelis  est  ma- 
cum  sit  aversus  a Deo , & conversus  ad  bonum 
commutabile  ut  ultimum  finem  < Sed  S.  D.  ibi  disputat 
contra  Julianum  docentem,  opera  ex  pravo  fine  fafta  es- 
se virtutes  veras , quae  in  infidelibus  processerunt  ex  bona 
eorum  natura,  & per  quas  perfe&e  justi  fiebant»  aeter- 
namque  damnationem  effugiebant , licet  regnum  Dei  non 
consequerentur . Contra  hunc  ergo  probat,  S.  Augustinus*, 
Gentiles  raro  habuisse  veras  virtutes  ob  malum  finem  ; 


eorum  opera  non  esse  complete  bona  conducentia  ad 
vitam  aeternam  ' esse  plerumque  peccata  propter  malum 
finem,  vel  esse  peccata  in  sensu  latoy  quatenus  illis  deest 
aliqua  peHe&io , eo^quod  non  prosint  ad  salutem  : sine 
fide  per  dileAionera  operante  non  haberi  vef a m justi- 
v ; tiaxn  perfe&am  : & finem  ultimum  hominis  infidelis  ut 
determipatum  ad  bonum  apparens  esse  malum,  r.on  ve- 
* ro  Spe&atum  in  communi}  & ideo  quia  ex  fine  deter- 
minato ad  bonum  apparens  non  agit  semper  infidelis, 
ideo  opus  moraliter  bonum  ob  ejus  honestatem  agere 
potest  • * * 

Vcetanr  §•  548.  Peccator  etiam  sine  gratia  habituali  sanflifi- 
ttiambo.  cante  bonum  aliquod  opus  morale  ordinis  non  tantum 
num  o-  naturalis , sed  etiam  supernaturafis , scilicet  per  gratiam 
valite?  a&uafem  ( §.  346.),  perficere  potest ; adeoque  non  omnia 
perficere  peccatorum  opera  sunt  peccata.  Hoc  patet  imo.  ex  S* 
pateto.  Scriptura,  quae  peccatores  hortatur  ad  poenitentiam, 
Ezecb . 18.  v.  3o.  Er  Luc.  18.  v.  i3.  Publicanus  laudatur 
ob  humilitatem  suam*  ■&  dojorem,  tamquam  opera  ad 
justificationem  suam  disponentia.  Certe  haec  opera,  uti 
a&us  fidei , spei , timoris , doloris  &c.  quae  ad  just  ifien- 
tionem  disponunt,  & consequenter  eam  praecedunt,  non 
sunt  peccata. . Ergo  sunt  bona  non  tantum  boni  tate  n.a 
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rali  naturalis  sed  etiam  super  naturali,  tum  quia  sunt 
dispositiones  ad  formam  supernaturalem  , scilicet  gratiam 
sandlificantem  ; tum  quia  ex  principio  supernaturali  seu  gra- 
tia: adlualis  auxilio  procedunt  ( §.  545.  Schol.  i . & §.  546. ) , 
ido.  Constat  ex  definitione  Concilii  Constcntiensis , quod 
sess . i5.  hunc  articulum  Huss  & 'Wicleffi  damnavit: 
Peccatum  mortale  inficit  universaliter  aftur  hominis  vi- 
tiosi , n.  16.  Et  Tridentinum  sess.  6.  can.  7.  definit:  Si 
quis  dixerit , opera  omnia , qu<e  ante  justificationem  fiunt  > 
quacumque  ratione  faEla  sini , vera  esse  peccata  ; anathe- 
ma sit . Irem  S.  Pius  V.  & Gregofius  XIII.  damnave- 
runt propositionem  $5.  Raji : Omne  quod  agit  peccator y 
peccatum  est.  Et  Clemens  XI.  has  Quesnellii  propositio- 
nes damnavit:  io.  Non  sunt  nisi  duo  amores , unde  vo- 
litiones  & aEliones  nostra  naScantur , ^amor  Dei , qui 
omnia  agit  propter  Deum , quemque  Deus  remuneratur , 
amor  nostri , quo  nosmetipios  ac  mundum  diligimus  > 
qui  quod  ad  Deum  referendum  est , non  refert , & pro- 
pter hoc  ipsum  fit  malus  . Et  44*  Amore  Dei  in  corde 
peccatorum  non  amplius  regnante , necesse  est , in  eo 
carnalis  regnet  cupiditas  j omnssque  ejus  a&ionex  cor- 
rumpat . Reliquae  propositiones  a 45.  usque  ad  59.  sunt 
ejusdem  furfuris.  Ztio.  Ratio  est:  Principium  malum  no» 
inficit  adlionem  agentis , nisi  ex  illo  agat , sicut  princi- 
pium bonum  eam  non  cohonestat,  nisi  agat  ex  illo: 
sed  peccator  non  semper  agit  ex  principio  malo  cupidi- 
tatis, sicut  justus  non  semper  agit  ex  principio  bono 
Charitatis,  v.  g.  dum  peccat  venialiter : ergo  non  sem- 
per peccat.  Quare  licet  non  detur  medium  inter  pharita- 
tem  & cupiditatem  respediu  persona: , quia  homo  vel  ju- 
stus est,  vel  peccator;  datur  tamen  medium  respe&il 
adlionis  illius,  quatenus  procedit  a bono  principio  natu- 
rae, quod  nec  Charitas  est,  nec  cupiditas. 

Schol.  1.  ‘Wideflus,  Huss,  Lutherani,  Calvinista» , fia- 
mus docent,  opera  omnia  peccatorum  esse  peccat/i . I.  Qufa 
Prov.  1 5.  v.  8.  dicuntur  viclimrs  impiorum  abominabiles 
Domino  ; & Matfh.  7.  v.  18.  Non  potest  arbor  mala  bo- 
nos frublus  facere  j & Joan.  9.  v.  5i.  Deus  peccatores  non 
audit.. Sed  vidiima:  ilice  ideo  sunt  abominabiles,  quia  ex 
hypocrisi,  adeoque  ex  malo  fine  ab  impiis  offeruntur. 
Arbor  mala  quatenus  mala,  & ex  malitia  agens  non  po- 
test bonos  frudlus  facere;  bene  vero  agens  quatenus  bona 
est,  ex  principiis  fidei  seu  redice  rationis.  I/Ia  verba: 
Deus  peccatores  non  audit , sunt  cacci  natir&  solum  in- 
nuunt, quod  Deus  non  audiat  peccatores,  ut  miracula 
faciat  pro  confirmanda  falsa  eorum  dodirina . II.  Pecca- 
tor semper  agit  ex  cupiditate,  quia  non  agit  ex  Chari- 
late,  inter  quam  & illam  non  datur  medium.  Sed  homo 
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vel  agit  ex  cupiditate,  vel  Charitate  saltem  improprie 
sumpta  pro  bona  voluntate,  seu  aliquo  honesti  amore, 
/iion  vero  seniper  ex  Charitate  Theologica  . Deinde  inter 
vitiosam  cupiditatem  & Charitatem  non  datur  quidem 
medium  quoad  subjeftum  & habitum,  bene  vero  quoad 
^ um,  scilicet  amor  honesti.  III,  Ad  opus  bonum  mo- 
ra e requiritur , ut  sit  conforme  regulis  morum , re&re 
rationi,  & bonum  ex  obje<Ro , fine  & circumstantiis: 
sed  opera  peccatorum  non  sunt  bona  ex  fine,  quia  illa 
ordinant  ad  bonum  privatum  ut  ultimum  finem : ergo 
sunt  peccata.  Verum  peccatores  solum  in  peccatis  mor- 
• * ln  . no  privato  ceu  ultimo  fine  sistunt  ; a6fus  vero 

alti  honesti  saltem  implicite  ad  ultimum  finem  referun- 
tur, nec  in  bono  privato 'sistunt . IV.  Citant  S.  Augu- 
stinum, qui  l.  de  hb.  arbitr.  c.  i5.  negat,  sine  Charita- 
te aliquid  bene  fieri  posse.  Et  /,  19.  deCiv.  c.  i5.  ait: 
tutes  ^ dum  propter  se  appetuntur , superba  vitia  suat  • 
oed  primo  loco  agit  de  bonitate  supernaturali  meritoria 
vita:  aeterna: . In  altero  disputat  contra  Stoicos,  ultimum 
rmem  in  virtute  collocantes,  & vult,  affeftum  virtutis, 
quo  tamquam  ultimus  finis. appetitur , essea£ium  superbiae. 
*.n  iomit  Schol . 2.  pregorius  Ariminensis,  & Vasquez,  licet  ad 
7/a‘ipus  ?^\US  mor^rier  bonos  ex  fine , objefto  & circumstantiis 
morati - influxum  fidei  & Cnaritatismon  requirant;  docent  tamen, 
ter  te-  ad  bene  operandum  moraliter  necessariam  esse  quamdam 
jiccre*'  &rari^m  aqualem  & auxiliantem,  quae- juxta  Vasquez  sit 
ptuie?  ordinis  naturalis,  licet  per  Christum  nobis  concessa.  Re- 
spondeo Primo  : Homo  lapsus  cum  solo  concursu  Dei  ge- 
nerali sine  speciali  auxilio  gratiae  potest  facere  aliquod 
opus  bonum  morale  'ordinis  naturalis,  quando  nulla  gra- 
vis urget  tentatio.  Nam  S.  Augustinus  /.  de  Spiritu  & 
ittt.c,  28.  ait:  Ipsi  homines  erant , C9*  vis  illa  natur  te 
inerat  eis , qua  legitimum  aliquid  animet  rationalis  & 
sentit , Q?  facit , etsi  non  esset  illa  pietas , quee  trans- 
• fat  in  vitam  icternam  . Et  S.  Thomas  1.2 . q.  109.  a.  2. 

; • expresse  docet , hominem  in  statu  naturae  corruptae  per 
virtutem  natura:  suae  posse  aliquod  bonum  particulare 
agere.  Deinde  haec  propositio*  27.  Baji  damnata  est:  Li- 
berum arbitrium  sine  adjutorio  Dei  nonnisi  ad  peccan- 
' duyn  valet . Ergo  liberum  arbitrium  sine  speciali  adjuto- 
rio Dei  aliquod  bonum  .morale  opus  perficere  potest . 
Item  damnata  est  haec  propositio  Baji  56.  Cum  Pelagio, 
sentit.)  qui  boni  aliquid  naturalis , quod  ex  natura  solis 
viribus  ortum  ducat  $ agnoscit . Denique  hoc  probant 
rationes  ( §.  545.  Schol.  4.  & §.  548.  ) allata:.  Secundo • 
Homo  lapsus  non  potest  quodlibet  bonum  morale  ordi- 
nis naturalis  etiam  quoad  substantiam  operari  sine  spe- 
ciali gratia:  auxilio , quia  liberum  arbitrium  per  peccatum 
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ftiultum  infirmatum  tot , & tam  difficilibus  natura  pra- 
ceptis  observandis  non  par  est ; praesertim  cum  tot  gra- 
ves undequaque  tentationes  premant,  quibus  superandis 
natura  sola  non  sufficit.  Non  obstat  primae  responsionis 
parti,  1.  quod  Concilium  Milevitanum  & Araisicanum 
dicat , hominem  de  suo  nil  habere , nisi  mendacium  & 
peccatum  . Nam  haec  Concilia  loquuntur  de  bono  super- 
naturali  contra  Pelagium.  Non  obstat  II.  quod  S.  Tho- 
mas  q,  de  verit.  a.  \£.  dicat;  nullum  opus  bonum 
fieri  posse  sine  gratia  Dei.  Nam  intefligit  concursum  ge- 
neralem, quem  gratiam  vocat,  quia  huic  potius,  quam 
alteri  individuo  datur.  Non  obstat  III.  quod  pro  singulis 
adlibus  bonis  Dei  gratiam  postulemus,  & pro  iis  bene 
peragis  Deo  gratias  agamus.  Nam  postulamus  gratiam, 
ut  opera  moraliter  bona  ad  aeternam  salutem  conducant , 

& pro  hac  gratia  grates  rependimus : vel  petimus  motio- 
nem providentiae  ordinariae,  uni  prae  altero  gratis  ex  spe- 
ciali providentia  ad  bene  agendum  dandam  . Non  obstat 
IV.  quod  omnem  bonam  asionem  praecedat  bona  cogi- 
tatio , & quod  illa  disponat  ad  justificationem , adeoque 
non  fiat  sine  speciali  gratia.  Nam  bona  illa  cogitatio 
non  conducens  ad  salutem,  sine  gratia  speciali  haberi  po- 
test ex  solo  concursu  Dei  generali;  qui  tamen,  prout 
huic  potius  quam  alteri  conceditur,  etiam  aliquo  modo 
specialis  gratia  dici  potest:  opera  vero  moraliter  bona 
ex  gratia  facia  conducunt  ad  jusrificationem , non  vero  • - ' ‘ 
fadla  sine  gratia . 

Schal . 3.*  Scotus  & Molina  docent,  hominem  lapsum  Anhtm* 
posse  viribus  natura  sine  gratia  diligere  Deum  super  sintgra- 
omnia  amore  naturali  affedlive  efficaci,  licet  non  merito-  V* 
rio  vitae  ztetnz , Notandum  autem  contra  Ba jum  & Jan-  amare 
senium,  amorem  Dei' alium  esse  naturalem,  quo  Deus,  suptr 
per  lumen  natura  cognitus,  ut  audior  bonorum  natura- 
lium  amatur:  alium  superna turalem  , quo  Deus  per  fidem 
cognitus,  ut  audior  gratia:  & gloriae  diligitur.  Amor  Dei /i? 
naturalis  alius  est  effedlivus,  qui^onjundlam  habet  omnium 
vel  aliquorum  Dei  mandatorum  executionem;  si  omnium  , 
dicitur  effedlivus  simpliciter ; si  aliquorum  tantum , se- 
condum  quid : .ilius  est  amor  affiedlivus  seu  propositum 
amandi  Deum:  qui  rursus  vel  est  affedlivus  simpliciter,  ■** 

quo  voluntas  statuit  Deum  amare  absolute  super  omnia , 

& potius  mori,  quam  Deum  offendere;  vel  est  conditio- 
natus  seu  simplex  velleitas  & complacentia,,  qua  volun- 
tas Deum  vellet  amare,  si  voluptatibus  renuntiandum 
non  foret.  His  positis  dicimus  : non  potest  homo  lapsus 
sine  speciali  auxilio  gratiae  Deum  ut  audlorem  naturae 
amare  super  omnia  amore  eftedlivo  aut  affedlivo  simpli- 
citer . Ratio  est  tum  ex  Concilio  Arausicano  II.  can . i5.  sta- 
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tuente : Mot?  ptodicare  debemus  & credete , quod  per 
peccatum  primi  hominis  inclinatum  <&  attenuatum  fu  e* 
rit  liberum  arbitrium , ut  nullus  postea  aut  diligere 
J)eum , sicut  oportuit , aut  credere  in  Deum , aut  ope* 
rari  propter  Deum , bonum  esse  possit  *,  nisi  eunt 

grati*  misericordi*  Divin<e  provenerit , His  verbis  Sy- 
nodus impotentiam  hominis  lapsi  ad  diligendum  Deuni 
super  amnia  repetit  non  tantum  ex  supernaturalitate 
actos , sed  etiam  ex  infirmitate  libefi  arbitrii  per  pecca* 
tum  contra&a  : ergo’  illa  etiam  ad  amorem  Dei  natura- 
lem stiper  omnia  extenditur , • unde  additur : Sicut  opor *. 
tuit:  tum  quia  S.  Thomas>  q*  iog*  a.  3.  ait:  Homo  i0 
statu  natur*  corrupto  ad  diligendum  Deum  naturaliter 
super  omnia  indiget  auxilio  grati*  naturam  sananti  si 
tum  quia  amor  Dei  effe&ivus  importat  observationem 
omnium  Dei  mandatorum,  quas  ex  dicendis  non  habetur 
sine  speciali  gratia : . amor  vero  affectivus  simpliciter  in- 
cludit efficax  propositum  vitandi  omnia  peccata , implen- 
di totam  legem,  omnes  tentationes  superandi,  & in  omni- 
bus Deo  placendi}  quod  propositum  homo  sine  speciali 
gratia  concipere  nequit , quia  est  maxime  difficile ; quia 
nequit,  fiofi  efficaciter  velle , cum  non  possit  exequi  *,  quia 
omnem  affectum  inordinatum  a se  nequit  excludere,  & 
quia  hic  a&us  maxime  perfe&irt  est,-  * 

An hm*  Schol.  4,  Scotus  & Abulensis  putant,  hominem  in  sta- 
9* pe gra*  tu  natur®  laps®  sine  spetiali  gratiae  auxilio  posse  omnia 
themnia  PraccePta  kgis  natura?  sub  mortali  obligantia  fluoad  sub- 
tractpta  stantiam  observare,  licet  non  quoad , modum,  ita  Itcon- 
ducant  ad  satorem,  Respondeo:  non  potest  hoc  etiam  po- 
tentia  physica  in  statu  natur®  lapsae.  Nam  i.  S.  Scriptu- 
ra  impotentiam  & infirmitatem  natur®  laps®  ad  obser- 
vanda omnia  mandata  testatur , ad  Rom,  7.  v,  S.  Scio  t 
quia  non  habitat  in  me  bonum . Et  v.  28.  Video  aliam 
, legem  in  membris  me  is  ^repugnant  em  legi  mentis  meo  , 
& captivantem  me  sub  lege  peccati . Infelix  ego  homo  f 
quis  me  liberabit  a corpo ip  mortis  hujus  ? Gratia  Det 
per  Jesum  Christum . Rursus  S.  Scriptura  testatur , ie- 
gem  non  solum  scriptam,"  Sed  etiam  naturalem  pecca-" 
tum  non  arcere,  sed  potius  augere  sine  gratia,  quia  lex 
facit  quidem  scire  peccatum , non  tamen  cavere:  ad 

Cor . l5.  v.  57.  Virtus  peccati  lex  : Deo  autem  gratias  9 
qui  dedit  nobis  vi 61  oriam  per  Jesum  Christum , Item 
S.  Scriptura,  ostendit,  nonnulla  esse  mandata  supra  hu- 
manas vires,  qu®  sine  gratia  impleri  non  possunt:  Sap.  8. 
I^Zl.  Scivi , quoniam  aliter  non  possem  esse  continens , 

. nisi  Deus  det  ; & hoc  ipsum  erat  sapientio , scire , cujus 
esset  hoc  donum,  Jtem  S.  Scriptura  testatur,  integram 
observationem  legis  esse  signum  perfeH®  Chaxitatis,  quar 
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sine'  gratia  haberi  nequit  ( Schol.  praec.  ):  Joan.  14.  v , 

21.  Qui  habet  mandata  mea , O*  servat  ea,  ille  est , 
qui  dihgit  me.  Ubi  sermonem  etiam  esse  de  lege  mora- 
li naturali  patet,  quia  Joan.  i5.  mandatur  diledio  proxi- 
mi, quae  signum  certissimum  est  diledionis  Dei,  & vir- 
tute totam  legem  naturalem  continet:  ad  Rom.  i5.  v.  8. 
Qui  diligit  proximum , legem  implevit.  2.  Ccelestinus 
p.  in  Ep.ad  Episc.  Gallia  c.  10.  damnat  Pelagianos  di- 
centes , quod  gratia  non  ad  absolute , sed  facile  servanda 
mandata  detur.  Et  in  Ep.  Synod.  Concilii  Carthaginensis 
ad  lnnoceritiuml.  dicuntur  damnati  fuisse  Pelagiani , quod 
talem  a Deo  conditam  naturam  dicerent , quae  per  pro- 
priam voluntatem  legem  Dei  posset  itnplere,  sive  natu- 
raliter in  corde  conscriptam , sive  in  litteris  datam . 0. 

5.  Augustinus  in  Ps.  1 18.  ait : Mandatis  ejus  retiis  atque  v 
arduis  humana  non  contemperatur  infirmitas , nisi  pra- 
veniens  ejus  adjuvet  charitas . Et  serm.  \lfi.  de  ttmp * 
c.  5.  H$c  decem  pratcepta  nemo  implet  viribus  suis , nisi 
adjutus  gratia  Uei . Hic  loquitur  S.  D.  de  praeceptis  na- 
turalibus quoad  substantiam ; nam  impotentiam  repetit 
ab  infirmitate  naturae , non  vero  a supernaturalitate , 4-  Ha- 
tio  est,  quia  homo  non  potest  ex  se  praestare  opus  prae- 
stantissimum , quale  est  observatio  totius  legis , Igitur 
impotentia  haec  physica  est , & oritur  ex  imminutione 
virium  liberi  arbitrii,  similis  illi , quam  patitur  homo  ex 
gravi  morbo  convalescens,  qui  aliquem  motum,  non  ve-» 
ro  omnem  habere  potest.  Non  obstat  I.  quod  Deut.  3o. 
v,  ii.  mandatum  datum  a Deo  non  dicatur  esse  supra 
nos.  Et  Eccli.  i5.  v.  16.  Si  volueris  mandata  servare 9 
conservabunt  te . Et  ad  Rom.  2.  Gentes  naturaliter  ea , 
qu<e  legis  sunt , faciunt . Et  ad  Philipp.  5.  v.  6.  fatetur 
Apostolus,  se  sine  gratia  sine  querela  conversatum  esse • 
Nam  in  Deuteronomio  mandatum  dicitur  non  esse  supra 
Judaeos  quoad  cognitionem,  non  vero  quoad  executio- 
nem  . Ecclesiasticus  solum  liberum  arbitrium  demon- 
strat , gratiam  non  excludit . Gentes  naturaliter  aliqua  le- 
gis faciunt,  non  vero  omnia.  Et  S,  Apostolus  solum  vult» 
se  exterius  sine  querela  conversatum  esse  abstinendo  a 
manifestis  criminibus.  Non  obstat  II.  quod  S.  Chryso- 
stomus  bom.  5.  in  Ep.  ad  R-om.  dicat,  Gentiles  omnia  le- 
gis praestitisse.  Loquitur  enim  de  omnibus  Gentilibus , a 
quibus , non  vero  a singulis  lex  naturas  observata  fuit , 
ira  ut  unus  hoc,  alter  aliud  praeceptum  naturae  impleve- 
rit. Non  obstat  III.  quod  sic  homini  lapso  quaedam  prae* 
cepta  essent  impossibilia , & Deus  illa  non  posset  praeci- 
pere, sicut  caeco  nequit  praecipere,  ut  videat.  Nam  per 
gratiam , quae  nulli  deest,  nulla  praecepta  sunt  observatu 
impossibilia.  Caecus  vero  est  impotens  ad  videndum,  nec 
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illi  offerjuf  • ad  hoc  miraculum , sicut!  homini  lapso 
gratia*  * / 

Uemoiu.  §‘549*  Homo  etiam  justus  non  potest  toto  vita*  suat 
atus  ne - tempore  cum  auxiliis  gratiae  ordinariis  vitare  omnia  pec- 
4a'  Per  cata  venialia.  Nam  im  S.  Scriptura  innuit,  etiam  ju- 
vitam  stum,  qui  tamen  habet  auxilia  ordinaria,  multotles  pec** 
cum  tu*  care.  Prov.2j^iV.  16.  Septies  cadit  justus . 2.  Parat  ip. 
tiliis tr-  Qt.Vt  50.  pfon  esf  homo , qui  non  peccet . Joan . i.  v.  8.  Si 
vitare*  dixerimus , quoniam  peccatum  non  habemus , ipsi  nos 
amnia  seducimus  f d>*  veritas  in  nobis  non  est . Quare  *2.ao . Con- 
veniat  cilium  Miievitanum  can.  6.  statuit : Placuit , quod  ait 
S.  Joannes  : fi'.<  dixerimus  &c,  quisquis  sic  accipiendum 
putaverit , ut  dicat , propter  humilitatem  oportere  dici , 
habere  peccatum , izofl  ita  est ; /zh/7- 

thema  sit . Et  Tridentinum.  j* ss.  6.  cani  23.  definit  i Si 
quis  hominem  semel  justificatum  dixerit . . . posse  in  to- 
ta vita  peccata  omnia  etiam  venialia  vitare , nisi  ex 
speciali  Dei  privilegio , quemadmodum  de  Beatissima 
Virgine  tenet  Ecclesia  ; anathema  sit  * Hinc  S.  Augu- 
stinus /.  de  nat.  & grat.c.  36.  ait:  Si  omnes  illos  San- 
flos  & S an  flas  y cum  hic  viverent , congregare  posse- 
mus , & interrogare  , utrum  essent  sine  peccato  * . . non- 
ne una  voce  clamassent  : Si  dixerimus , quia  peccatum 
non  habemus , 5 tio.  Ratio  petitur  ex  'infirmitate^ na- 

turae, qua  fit,  ut  non  possit  homo  semper  vigili  animo 
esse,  ut  omnes  obrepentes  tentationes  superet,  concupi- 
scentia: motus  compescat,  & omnes  peccandi  occasiones 
declinet.  Licet  enim  nullum  sit  singulare  pecqatum , cui 
vitando  justus  pares  vires  non  habeat  , si  tamen  eorum 
multitudo  , varietas , frequentia  & vis  tentationum  spe- 
cietur, necesse  est,  hominem  brevi  defatigatum  fatiscere 
ac  superari . . 

, 2.  Ex  privilegio  tamen  speciali,  & auxiliis  extraordi- 
nariis potest  homo  per  totam  vitam  '‘omnia  venialia  vi- 
tare: ita  enim  docet  Tridentinum  mox  laudatum:  & 
S.  Augustinus  l.  de  pecc.  mer.  c.  6.  ait : Si  a me  queera - 
tur , utrum  homo  sine  peccato  possit  esse  in  hdc  vita  y 
confitebor  posse,  per  Dei  gratiam , & liberum  ejus  arbi- 
trium. Et  ratio  est,  quia  ad  vitandum  omne  veniale  re- 
quiritur, ut  homo  diligentissime  invigilet  aHibus  surs, 
iiec  obrepere  sinar  vel  minimum  concupiscentis,  motum  y 
quod  potest  auxiliis  extraordinariis  adjutus . . 

. ..  3.  Hoc  privilegium  habuit  Beatissima  Virgo  Maria, 

Sus  ab  omni  peccato  etiam  veniali  semper  immunis  fuit . 

fam  Tridentinum  dicit,  hanc  esse  de  Beatissima  Virgi- 
ne Ecclesia:  sententiam.  Et  S.  Augustinus  /.  de  nat . 

Jrat.  c.  36.  Excepta  S.  Virgine  Maria , de  qua  propter 
onorera  Domini  nullam  prorsus , cum  de  peccatis  agi- 
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ttie , haberi  volo  questionem , Et  S.  Berriardus  £/>. 

Nemini  alteri , quam  Beatissime  Virgini  in  natis  mu- 
lierum creditur  esse  donatum , inimunem  esse  ab  omni 
-peccato  . ■ . ' „ . ; ,1  , 

-SV/fo/.  i.  An  homt>  sine  speciali  privilegio  possit  vita-  aa 
re  saltem  venialia  perfe&e  deliberata,  non  conveniunt  omni» 
Theologi:  illud  certum  est*  viros  sanctos  rarius  in  illa 
incidere . ‘ Deinde  homo  justus  cum  auxiliis  communibus  t\  q‘Jis 
gratia:  sanctificanti  annexis  aliquo  saltem  tempore  potest  vitare 
esse  sine  veniali , V.  g.  tres  vel  quatuor  horas , vePj>er 
integrum  diem,  plus  vel  minu$  juxta  fervorem  Charita-  ^iuT 
tis.  Item  Tridentinum  ( n.  i.  ) per  totam  vitam  videtur 
etiam  intellexisse  notabilem  ejus  partem,  sive  diu;  unde 
P*  Billuart  censet  esse  de  fide , quod  justus  etiam  diu  non 
possit  vitare  'omnia  venialia  sine  speciali  privilegio  . De- 
nique probabilius  est , -nulli  alteri  Sanatorum  prxter  Bea- 
tissimam Virginem  concessum  fuisse  privilegium  nun* 
quam  peccandi  venialirer,  quia  S.  Scriptura  (n.  i.)  lo- 
quitur universaliter , & sine  ati&oritare  Conciliorum  & 

Patrum  exceptio  facienda  non  est  i 
Schol.  2.  Pelagiani  docebant,  hominem  per  omnem  Sotvum- 
vitam  suam  omnia  peccata  sine  gratia  vitare  posse  ( §. 

545.  Schol*  1.).  Rationes  orum  sunt:  I.  Quia  1.  Joan . 3.  ***** 
dicitur : Omnis , qui  natus  est  ex  Deo , peccatum  non 
facit  . Et  Matth.  5.  Estote  Perfe&i , sicut  Cb1  Pater  ve- 
ster coelestis  perfeSlus  est . Vetum  S.  Augustinus  S.’  Joan- 
nem  explicat  de  illo , qui  natus  est  ex  Deo  generatione 
cpnsummata  & perfe&a  in  patria ' Christus  Vero  proponit  / 

perfe&ionem  coelestis  Patris  stii,  non  ut  assequendam,  sed 
pro  modulo  nostro  imitandam.  II.  Si  justus  non  potest 
vitare  omnia  venialia,  Deus,  qui  ea  vitate  praecipit , ju- 
beret quid  impossibile : sed  Deus  non  jubet , ut  omnia 
cplleftive  venialia  vitentur , sed  singula  solum,,  & in  par- 
ticulari; nullum  autem  est,  quod  justus  declinare  non 
possit,  si  veljt,  & quia  non  semper  vult,  ideo  peccat: 
unde  in  homine  justo  non  est  determinata  necessitas  ad 
.hoc  vel  illud  veniale',  sed  vaga,  indeterminata  & gene- 
ralis; & justus  non  est  liber  ad  omnia  colle&ive  venialia 
■ vitanda,  licet  liber  sit  ad  quodlibet  declinandum:  quippe 
omnia  vitare  plus  habet  difficultatis,  quam  singula  seor- 
simrnec  valet  hic  argumentum  a sensu  distributivo  ad 
colle&ivum,  quia  in(colleftione  est  specialis  difficultas  in 
. singulis  non  reperta . III.  Si  homo  omnia  venialia  vita- 
re nequit,  posset  velle  non  vitare  omnia,  quia  hoc  fo- 
ret necessarium.  Respondetur:  homo  non  potest  velle 
non  vitare  omnia  venialia,  quia  non  vitare  velle  omnia  x 
. venialia , est  violare  aliquod  praeceptum  determinatum*;  ' 1 

nam  quando  id , quod  est  necessarium , aliunde  malum 
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<st , v.  g.  homicidium  casuale , non  licet  illud  velle  , quia 
aliquis  non  excusatur,  nisi  ratione  impotentias:-  possum 
autem  nou  velle,  & sic  prout  stat  sub  velle,  stat  sub 
potentia. 

An  homo.  Schol . 5.  Homo  lapsus , & in  peccato  mortali  exi- 
sine,*™-  stens , non  potest  sine  gratia  speciali  diu  vitare  omnia 
"athvi  Peccata  niortalia.  Ita  communius  docent  Theologi  contra 
tare,V&  Scotum  & Durandum : tum  quia  homo  ex  viribus  natura? 
tcntMtio*  non  potest  diu  implere  totam  legem  naturalem  ( §,  543. 
wtl  SchoL.  5. } : tum  quia  homo  nequit  Deum  diligere  super 
omnia  amore  efte&ivo  sine  gratia  ( §.  548.  SchoL  4*  ) • 
'Ergo  nec  vitare  omnia  mortalia  sine  speciali  gratia  ; aliaf 
enim  Deum  effe&ive  super  omnia  diligeret . Deinde  homo 
graves  rentationes  sine  grafia  speciali  vincere  nequit  sal- 
rem  potentia  morali,  uti  communis  est  Theologorum, 
licet  D.  Habert  illi  tribuat  adhuc  potentiam  physicam, 
cuir>  qua  graves  tentationes  vincere  sine  gratia  possit, 
quamvis  pUnquam  sine  gratia  vi&urus  $it , quia  eum  po- 
tentia physica  conjun&a  est  impotentia  moralis.  NamJ 
Ps.  i 7 . In  te  eripiar  a tentatione . Et  Martth . 6.  jube- 
ntur petere  auxilium  a Deo  contra  tenrationes : Et  ne 
nos  inducas  in  tentationem . In  quem  locum  S.  Augusti- 
nus /.  de  d$n.  pers - c . 25.  ait  : Si  hac  ab  ipso  quidem 
poscit  Ecclesia , sed  a seipsa  sibi  dari  putat , non  ve- 
ras , sed  perfunSlorias  orationes  habet . Item  Concilium 
Diospolitanum  hunc  Pelagii  errorem  damnat : Viftoria 
nostra  non  est  ex  Dei  adjutorio . Et  Innocentius  I.  in 
Ep.  ad  Cone . Carth.alt:  Necesse  est , ut  quo  auxil  i ante 
vincimtts , eo  iterum  non  adjuvante  vincamur . Denique 
leviores  aliquas  tentationes  quantum  ad  substantiam  ope- 
rismoral»,  ordinis  naturalis  homo  sine  speciali  gratia 
vincere  potest,  quia  sine  hac  opus  aliquod  moraliter  bo- 
num, cum  nulla  gravis  urget  tentatio,  potest  perficere 
( $.  348.  Schol.  3.  j : cui  accedit  damnatio  viujus  proposi- 
tionis Bajanae  29.  Non  soli  fures,  ii  suntXO'  latrones , 
qui  Christum  viam  ostium  veritatis  <Sr\vita  negant  i 
sed  etiam  quicumque  aliunde , quum  per  ipsum  in  viam 
justitia , hoc  est , aliquam  justitiam  conscendi  posse 
docent , aut  ulli  tentationi  ,sine  gratia  ipsiUs  adjutorio 
resistere  hominem  posse  , sic  ut  in  eam * norf  inducatur; 
aut  ab  ea  non  superetur . Non  obstat  I.  quod  detur  prae- 
ceptum absolute  non  peccandi.  Quia  hoc  supponit  auxi- 
lium gratiae.  Non  obstat  IL  quod  S.  T horna» in  2.  d,  28. 
docet,  hominem  vitare  posse  omnia  mortalia  sine  gra- 
tia. Nam  hanc  sententiam  S.  Thomas  in  sua  Summa 
retra&avit  . i " ' 

n»mo  »#-  §.  35o.  Homo  a peccato  sine  gratia  resurgere  non  po. 

nesratia  jest . Nam  ad  GaL  % dicitur  .*  Si  per  legem  justitia: 
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QYgo  Christus  gratis.)>id  est , sine  causa  mortuus  est . a pectori 
Eodem  modo , si  homo  habet  naturam , per  quam  justi-  resurge* 
'ficari  potest ; ergo  Christus  sine  causa  mortuus  est . Ac-  re  na' 
cedit  Concilium  Arauslcanum  can.  19.  Cum  humana  na-  qu,t  m 
■tura  sine  Dei  gratia  salutem  non  possit  custodire , quam 
accepit  , quomodo  sine  Dei  gratia  poterit  reparare , quod 
perdidit  t Ratio  est , quia  homo  non  potest  sine  gratia 
liberari  a malis  & detrimentis  per  peccatum  contradis ; 
nam  macula  non  reparatur,  nisi  per  gratiam : ordo  ratio- 
nis per  peccatum  corruptus  non  potest  reparari , nisi 
Deo  voluntatem  hominis  ad  se  trahente  : & pcenae  sternas 
reatus  nonnisi  a Deo  remitti  potest,  qui  Judex  est  & 
•offensus.  Notandum  tamen,  esse  aliquam  imperfectam  re- 
surredionem,  ad  quam  licet  non  requiratur  gratia  habi- 
tualis., requiritur  tamen  gratia  aduaiis,  quia  homo  ante 
remissionem  peccati  dolet.  Unde  damnata  est  haec  pro- 
positio 64.  Baji : Illa  distinSlio  duplicis  vivificationis , 
alterius , qua  vivificatur  peccator , dum  ei  poenitentia 
& vitee  nova:  propositum  & inchoatio  per  Dei  gratiam 
inspiratur’,  alterius , qua  vivificatur , qui  vere  justifica- 
tur^ & palmes  vivus  in  Christo  ejjicitur , commentitia 
est , & Scripturis  minime  congruens . 

Schol.  1.  Molina  in  Concordia  disp.  10.  docet,  bene  a»  sin* 
utenti  facuLtate , naturali  Deum  nunquam  denegare  gra-  grati* 
tiam , non  quidem  ex  merito  operis  naturalis , sed  ex  p,0uhZ* 
pado  inter  Deum  & Christum  inito , ut  facienti  quod  " 
est  in  se  ex  viribus  naturas  infallibiliter detur  gratia.  Nos  ai  j ra- 
CMm  Thomistis  statuimus,  quod  homo  lapsus  nihil  pror-  'tiam f 
sus  facere  possit.,  quod  ipsum  quovis  modo  ad  gratiam 
sive  adualem  sive  habitualem  disponat,  nisi  auxilio  gra- 
tiae aduaiis  praeveniatur.  Hoc  indicat  1 mo.  S.  Scriptura, 

Prov.  8.  Pr<eparatur  voluntas  a Domino , Quod  passim 
urget  S.  Augustinus  contra  Pelagianos . 2 do.  Concilium 
Arausicanum  II.  can.  4*  ait:  Si  quis  , ut  a peccato  pur - , 

gemur , voluntatem  nostram  Deum  expeSare  contendit , 
won  autem , ut  etiam  purgari  velimus  , per  Spiritus  S . 
infusionem  & operationem  nos  fieri  confitetur  , resistit 
ipsi  Spiritui  S.  dicenti  per  Salomonem  {Prov.  8.  ) 
paratur  voluntas  <&c.  Et  Tridentinum  sess.  6.  c.  5.  ait , 
Justificationis  exordium  in  adultis  a Dei  per  Jesuih 
Christum  prxveniente  gratia  sumendum  esse  . 5tio.  S.  Au- 
gustinus hoc  idem  probat,  tum  ex  eo,  quod  in  .negotio 
salutis  dignationi  gratiae  nihil  sit  subtrahendum : mm  quia 
Ecclesia  orat.,  ut  ex  nolentibus  volentes  fiunt:  tum  quia 
minima  praeparatio  ad  gratiam  est  bona  cogitatio , quam 
homo  habere  nequit  sine  gratia  praeveniente.  S.  T hornas 
alias  rationes  addit , tum  quia  finis  dispositionis  ad  gra- 
tiam est  supernaturalis  ; nam  finis  proximus  est  ipsa 
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gratia,  remotus  vero  Deus:  tup  quia  a&us  mere  nafti- 
rales  non  habent  proportionem ; cum  gratia  supernatura- 
’ li,  *adeoque  non  possunt  esse  dispositio  ad  iilam  : tum 
quia  S.  Scriptura  expresse  • testatur , nos  egere  auxilio 
gratis,  ut  ad  Deum  convertamur;  Tbren.  4*  Converte 
nos  , Domine , ad  te . . - 

ilu0Mo-  '£chol.  2.  Hinc  vulgatum  illud  axioma : Facienti  quod 
do  intei - est  in  se  Deus  non  clenegat  gratiam  , non  habet  i.  nunc 
WuT*  sen^um  y quod  operi  morali  ter  bono  solis  naturs  viribus 
1 Facienti  elicito  debeatur  gratia  tamquam  merito;  (£iod  in  variis 
f uod  est  Conciliis  damnatur . 2.  Non  est  hic  sensus , quod  facienti 
*£e"'on  quod  est  in  se  ex  viribus  natura  Deus  non  deneget  gra* 
dene***  rbim  .ex  Pa&o  inter  Deum  & Christum  inito,  ut  bene 
sratiami  utenti  facu Itate  naturali  Deus  infallibiliter  conferat  gra* 
tiam  ; nam  praeter  ditia  ( Sclaol.  prsc.  ) , bonum  illud 
opus , cui  hoc  padlum  annexum  est , non  est  observantia 
totius  legis , quae  non  datur  sine  gratia  ( §.  54$-  Schol.  5.  ) , 
nec  observantia  aliquorum  praeceprorum ; alias  .multis 
infidelibus  aliqua  praecepta  legis  naturae  observantibus  * 
( §.  54?»  ) gratia  data  fuisset.  Deinde  hoc  paftum  destrue- 
ret naturam  gratiae,  quae  non  omnino  gratis  daretur.  Et 
, hoc  pa&um  nec.  in  S.  Scriptura,  nec  in  Conciliis,  nec 
in  Patribus  fundamentum  habet;  nam  locus  ex  S.  Augu- 
stino /.  19 .de  civ . c.  i5.  citatus  a P.  Valentia  in  Conj 
gregaticne  coram  Clemente  VIII.  habita  , scilicet : Deus . . 
dedit  hominibus  qu cedam  bona  buic  vitee  congrua  . . . eo 
pado  ce  quis  simo , ut  quicumque  mortalis  talibus  bonis 
rede  usus  fuerit , accipiat  ampliora  atque  meliora , .©* 
ipsam  immortalitatis  pacem  , non  fideliter  allegatus  fuit , 
ut  statim  observavit  P,  Lemos ; quippe  S.  Augustinus 
dixit:  scilicet , non  vero,  & ipsam  immortalitatis  pa- 
• ‘ cem , ubi  clare  innuit,  quod  homo  bene  utens  naturali- 
bus ex  gratia , accipiat  meliora,,  scilicet  ipsam  gloriam , 
cum  certum  sit,  usui  naturalium  sine  gratia  non  dari 
gloriam.  Denique  Clerus  Gallicanum  a.  1700.  statuit: 
Padum  autem , quod  inter  Deum  & Christum  asseritur , 
commentum  est  temerarium , erroneum , nec  solum  tacen- 
te, sed  etiam  adversante  Scriptura  & SS.  Patrum  tra- 
ditione prolatum.  5. ‘Sensus  non  est,  quod  facienti  quod 
est  in  se  viribus  natura*  Deus  conferat  gratiam  ex  mera 
misericordia  non  respiciendo  ad  opera;  nam  implicat, 
quod  Deus  det  gratiam , quia  homo  facit , quod  est  in 
se,  & simul  non  respiciat  ad  opera.  Et  Concilium  Atau-* 
sicarium  II.  can.  6.  damnat  eum,  qui  dixerit,  sine  gra- 
tia Dei  -credentibus , volentibus  & desiderantibus  miseri- 
cordiam conferri . 4*  Non  est  sensus , quod  facienti  quod 
est  in  se  viribus  natur#  negative  , hoc  est , non  ponenti 
obicem  gratiae,  Deus  infallibiliter  det  gratiam:  nam  no» 
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ponere  obicem  supponit  ♦observantiam  . totius  legis  natu- 
rce  , qu*  non  est  sine  gratia  ( §.  548.  Schol.  5.  ) ; & non 
ponere  obicem  non  juvat  ad  consequendam  gratiam  in- 
faliibiliter  : alias  gratia  esset,  ex  meritis.  Sensus  ergo 
axiomatis  est,  uti  explicat  S.  Thomas  in  e.  io.  ad  Rem.  '■  •* 
le&.  5.  facienti  quod  est  in  se  ex  gratia , Deus  gratiam 
ulteriorem  non  denegat . Nec  obstat , quod  S.  Thomas  . 
q.  q4.  de  verit.  a,  i.  ad  2.  dicat,  quod  possit  homo  se  ad 
gratiam  habendam  praeparare , quee  ei  a Deo  non  dene- 
gabitur, si  fecerit,  quod  in  se  est.  Nam  loquitur  eodem  * 
modo  de  faciente  quod  est  in  se  per  gratiam  pr*ve- 
nienrbm . ,\ 

§.  55i.  Justus  etiam  sine  speciali  Divinas  gratis  au-  /attat 
xiho  in  accepra  justitia  usque  ad  vitne  finem  perseverare 
non  potest.  Nam  i mo,  Christus  Patrem  orat , ut  suos 
sibi  servet  Apostolos,  Joan.  17.  v.  zi.  Et  ad  • Philipp.  in  6on* 
j.  v.  6.  dicitur:  Confidens  hoc  ipsum  , quia  qui  expit 
vobis  opUs  bonum , perficiet  usque  in  diem  Christi  Jesu.  ^*e™” fi 
udo.  Concilium  Arausicanum  II.  can.  10.  ait.*  Aajuhrium  sxvcrtr* 
Dei  etiam  renatis  ac  SanShs , semper  est  implorandum  ,”**“**  • 
ut  ad  finem • bonum  pervenire  ,•  vel  in  bono  possint  opere 
perdurare.  . Et  Tridentinum  sess.  6.  can.  <bi.  Si  quis  di- 
xerit , justificatum  vel  sine  speciali  auxilio  Dei  in  ac- 
cepta justitia  perseverare  posse , vel  cum  eo  non  posse  ; 
anathema  sit . Et  can . a6.  hanc  gratiam  magnum  per- 
severantia donum  appellat.  Hoc  idem  probat  S.  Augu- 
stinus toto  libro  de  dono  perseverantia , & pnrcipue  ex  . 
eo,  quia  Ecclesia  'orat , ut  credentes  perseverent : Deus  • 
ergo  donat  perseverantiam  usque  in  finem  . 'St io.  Ratio 
est  : quia  conjunflio  gratia?  cum  morte  est  proprius  & 
specialis  efle&us  praedestinationis.  Ergo  est  per  speciale 
auxilium  . 

Schol.  1.  Etiam  parvulis , qui  suscepto  Baptismo  mo-  /m#  nec 
riuntur,  datur  speciale  donum  perseveranti* , sicut  & parvuiit 
adultis , qui  post  acceptam  gratiam  statim  moriuntur , 

& oppositum  asserere  juxta  P.  Gonet  parum  tutum  est., 
tum  quia  Sap.  4*  v.  1 1.  dicitur : Properavit  educere  illum 
de  medio  iniquitatum : ' tum  quia  juxta  S.  Cyprianum 
/.  de  mortalit.  & S.  Augustinum  de  pradest.  SS.  c.  i4» 
mors,  qua  subtrahuntur  homines  periculis  peccati,  est 
singulare  grati*  beneficium , a quo  nec  infantes  excipiun- 
tur, qui  periculum  lubricae  aetatis  evadunt.  Hoc  donum 
perseveranti*  consistit  formaliter  in  conjunftione  grati* 
cum  fine  vir*  ex  efficaci  glori*  intentione  imperata, 

3uam  conjunctionem  Deus  variis  modis  singulari  provi- 
entia  procurat:  quibusdam  accelerando  mortem,  ne  in 
peccatum  labantur:  aliis  prorogando  vitam,  ut  resipi- 
scant : aliis  subtrahendo  pericula  & tenrationes , aut  eas 
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temperando , qua:  omnia  spedtant  ad  auxilia  extnnseca  : 
aliis  in  periculis  vires  augendo,  ut  vincant,  & insupera- 
biliter  in  bono  perseverent , quod  spedlat  ad  auxilia  in- 
trinseca. . . ; 

Toivan - Schol.  2.  Semipelagiani  finalem  perseverantiam  a libe- 
"probjc-  ro  arbitrio  esse  contendebant,  scilicet  aclivam  perseve- 
ehon's-  rantiam.  seu  continuationem  in  statu  gratiae  finalis  jun- 
ftam  cum  anibus  virtutis : passivam  tamen  perseveran- 
tiam seu  unionem  mortis  cum  gratia,  donum  Dei  esse 
non  diffitebantur.  Nam  I.  gratia  habitualis  homini  datur, 
ut  in  bono  se  conservare  possit,  ad  quod  sufficit  pecca- 
tura vitare,  quod  potest  per  liberum  arbitrium  sine  gra- 
tia. Resp.  Potest  hoc,  si  prasceptum  sit  facile  & nulla 
gravis  urgeat  tentatio  ; secus  si  urgeat,  quod  in  perse- 
verando contingit . II.  Homo  cum  virtute  perseverantia 
infusa  perseverare  potest  3 ergo  non  eget  speciali  gratia. 
Resp.  Posse  quidem  potentia  antecedente , non  vero  con- 
sequente . Non  quaeritur , an  ad  posse  perseverare  requi- 
ratur specialis  gratia,  sed  an  ad  perseverandum  adlu  re- 
quiratur. III.  Juxta  Tridentinum  sess.  6.  c.  11.  Deus 
semel  justificatum  non  deserit,  nisi  prius  ab  eo  desera- 
tur : er^o  justo  non  deserenti  Deum  non  est  opus  spe- 
ciali auxilio  ad  perseverandum,  utpote  qui  Deum  non 
' deserit.  Resp.  Justum  non  deseri  a Deo  per  subtraftionem 
gratiae  efficacis , nisi  prius  ab  eo  gratiae  sufficienti  resi- 
stente deseratur  . 

An  j i«*  Schol . 5‘.  Ut  homo  justus  diu  in  bono  perseveret,  re- 
™quiritur  gratia  specialis  superaddita , quia  ob  infedlionem 
carnis,  & ignorantiam  intelleclus  difficillimum  est  homi- 
*Uu  in  ni  justo  inter  tot  & continuas  tentationes  diu  in  bono 
tonoper-  supernatuiali  perseverare  . Hinc  Concilium  • A rausicanum 
fosser?  Ii*  ( §.  55i.  ) vult  implorandum  Divinum  auxilium,  ut 
ad  bonum  finem  quis  pervenire,  & in  bono  possit  opere 
perdurare:  ubi  pro  utraque  perseverantia  finali  & diutur- 
na specialem  gratiam  requirit : & Tridentinum  ( §.  cit.  ) 
indefinite  statuit,  justificatum  sine  auxilio  Dei  speciali 
perseverare  non  posse.  Non  obstat  J.  quod  ad  diu  ser- 
vanda praecepta  naturalia , & vincendas  tentationes  suf- 
ficiat minima  Charitas  . Resp.  Sufficit  quidem  in  a diu  pri- 
mo per  modum  habitus,  quo  quis  utitur,  cum  vult: 
non  vero  sufficit  in  a diu  secundo,  ut  semper  velit»  Non 
obstat  II.  quod  homo  justus  sit  homo  sanus  . Resp.  enim  , 
hominem  justum  per  gratiam  non  ita  adaequate  sanari, 
ut  in  eo  non  remaneat  corruptio  carnis^&  ignorantia  in- 
telledlus , & consequenter  difficultas  ad  aiu  in  bono  per- 
severandum per  specialem  gratiam  superanda. 

Gr.uia  §.  552.  Gratia  aditialis , cujus  necessitatem  hadtenus 
svfh'  consideravimus,  dividitur  in  sufficient^  & efficacem 
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J§^§45.  Schol.  a.  ) . Quare  degratia  sufficiente  nunc  ager \-cU*i 
um  est,  quas  es*  illa  gratia,  quas  expeditam,  propor-  iu'd  • 
tionatam  & relativam  ad  prafcsentes  suDje&i  jrfrcumstan- 
tias  confert  Voluntati  ad  opus  bohum  potentiam , ac  vi- 
res pares  superandas  oppositas  concupiscentias. 

Schol.  i.  Data  modo  definitio  ex  D.  Tournely  gra-  Explica* 
tiae  sufficientis  multis  celeberrimis  Theologis  non  pia- 
cet,  quorum  nonnulli  me  etiam  amicabiliter  monuerunt,  ntti9‘ 
eam  noti  satis  caute . in  prima  editione  Compendii  mei 
Theologici  a rhe  adoptatam  fuisse , tum  quia  praeludere 
Videtuf  Molinisris,  quorum  patribus  favere  se  Tourne- 
lius  non  uno  loco  demonstrat : tum  quia  hanc  definitio- 
nem ab  Ecclesia  pr* casf eris  receptam  . autumat ; cum 
tamen  non  desint  Theoiogi , qui  illud  solum  ab  Eccle- 
sia definitum  dicant , quod  in  statu  naturae  lapsi  grati* 

{ interiori  aliquando  resistatur..  An  vero  hasc  gratia  inte- 
rior dici  debeat  sufficiens,  & ah  potentiam  completam, 
proximam,  & expeditam,  & Vires  pares  in  omnibus 
circumstantiis  ad  oppositam  concupiscentiam  superandam 
- conferat , nullo  Ecclesiae  expresso  oraculo  decretum  est, 

& nonnisi  ratiocihapdo  ex  definitionibus  Ecclesiae  deduci 
potest ; uti  do&e  notat  Cl.  P.  Gazzaniga  PraL  Th. 

Tomi  5.  diss.  5.  Vefumtamen  quidquid  sit  de  mente,  sco- 
po, & censura  Tournelit,  definitionem  gratis  sufficientis 
ab  eO  datant  adhucdum  retineri.  & cum  definitionibus 
aliorum  Clarissimorum  Theologorum  conciliari  posse * / 

pro  tenui  meo  judicio  censui,  sed  sub  sequentibus  ex- 
plicationibus & rest risionibus . i tuo.  Noto  cum  Cl.  P. 
Bertieri  Theol.  Dog.  part.  a.  aliam  esse  potentiam , quae 
cura  ipso  a 6fu  conjungitur  $ alteram,  qua  fit,  ut  homo 
in  a&um  prodire  possit  i haec  constituit  voluntatem  expe- 
ditam ab  omni  impedimento  impotenti*  , quod  grati* 
Inefficacis  vel  sufficientis  munus  est ; & hanc  intelligo  id 
data  definitione  per  expeditam  , propor  tionatam  , ©*  re- 
lativam ad  praesentes  subjeBi  circumstantias  ad  opus  bo- 
num potentiam , vires  pares  superanda  opposita  con- 
cupiscentia . Prior  vero  potentia  cum  a&u  conjunfta  vo- 
luntatem constituit  expeditam  ab  omni  impedimento  no- 
lentia, eamque  habemus,  cum  gratia  efficaci  sumus  exor- 
nati. ido.  Advefto  curo  eodem  CL  P.  Bertieri  & CLP. 
Gazzaniga  loc;  cit.  gratiam  sufficientem  non  continere 
ex  parte  Dei  totum  id,  quod  ad  behe  operandum  requi-  \ 
fituf;  sed  ad  hoG  insuper  requiri  gratiam  efficacem  , quae! 

*hon  ex  consensu  hominis  voluntatis , sed  ex  se  est  ef- 
ficax, uti  inferius  contra  Molinistas  & Congruistas  de-  , \ 
montrabitur . Sed  hoc  ipsum  dat*  etiam,  nostr*  definL  ^ 
tioni  competit,  secundum  quam  licet  gratia  sufficiens  con- 
ferat completam*  proximam,  & expeditam  ad  bene  ope- 
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,randum  potentiam  , quem  loquendi  modum  , edam  Tho- 
' mistarum  aliqui  post  Alvarezium  amplexi  Sunt;  ad  aftui» 
tamen  pi*wi  & salutarem  alia  gratia  major  & efficax  est 
necessaria1!  Atque  in  hoc  sensu  explicata  data  gratiae 
sufficientis  definirio  cum  systemate  gratiae  per  se  efficacis 
optime  concordabit,  & parum  ac  nonnisi  verbis  forte 
differet  ab  ea,  quani; communiter  dant  recentiores  Tho- 
misticae  & Augustimanas  Scholae  .Theologi,  scilicet,  gra- 
tia sufficiens  seu  inefficax  est , „ quae  in  nobis  excitat 
- pias  quasdam  mentis  illustrationes,  ac  aliquam  boni 
” cupiditatem,  debiliter  tamen  & imperfecte,  adeo  ut 
T„  bonum  illud  opus,  ad  quod  gratia  illa  nos  sollicitat, 
minime  consequatur . “ Unde  patet,  eundem  gratiam 
& efficacem  dici  posse  & inefficaceifi . Rfficax'  est,  quia 
conjungam  semper  habet  ex  parte  intelleClus;  aliquam 
sanClam  cogitationem,  & ex  parte  voluntatis  aliquam 
boni  cupiditatem:  inefficax  est,, quia  caret  a&u  perfecta 
& consummato,  ad  quem  ex  natura  sua  & antecedenti 
Dei  voluntate  ordinatur ..  Non  igitur  dicitur  sufficiens , 
quasi  totum  id  contineat , quod  ad  opus  hic  & nunc  eli- 
ciendum requiritur,  sed  quod  potentiam  ad  bene  & salu- 
tariter operandum  conferat , ab  aClu  tamen  sejunCiam  * ^ 

; Scbol.  2.  Jansenius  a.  1 585.  in  territorio  Laerdamensi 
natus  famosum  opus,  Augustinus' inscriptum,  composuit, 
in  quo  o.o.  annis  laboravit , & postquam  Episcopus  Ipren- 
t' sis  a.  i6?5.  consecratus  fuerat , complevit , quod  post 
ejus  (an.  1 658. -)  obitum,  editum  fuit , in  quo  tamen  se 
& sua  scripta  Romanae  Sedis  judicio  subjecit.  Mox  ut 
'lucem  aspexit  Jansenii  liber,  prohibitus  fuit  ab  Urba- 
no VJ II.  iu  'Bulla:  In  eminenti,  qux  tamen  obstantibus 
■Jansenistis  in  Belgio'  solemniter  promulgata  non  fuit , us- 
,que  ad  annum  1648.  Et  an.  i653.  Innocentius  ’X.  Con- 
istitutionem  edidit : Cum  occasione  , in  qua  quinque  pro- 
positiones sequentes  ex  libro  Jansenii  excerptas  damna- 
vit. I.  Aliqua  Dei  pracepttkhominibus  justis  volentibus 

conantibus  secundum  praesentes , quas  habent,  vires, 
sunt  impossibilia;  dee  st  etiam  gratia,  qua  possibilia 

■ fiant  . II.  Interiori  gratia  in  statu  natura  lapsa  nun- 

■ nuam  resistitur.  III.  Ad  merendum  & demerendum  m 
.■statu  natura  lapsa  non  requiritur  tn  homine  Mertas  a 

necessitate  , sed  sufficit  libertas  a coafiione  - lV.  iemi- 
pelagiani  admittebant  pravenientts  gratia  merioris  ne- 
cessitatem  ad  singulos  aBus , etiam  ad  irifyWp  Jtafi ; 
. & in  boc  erant  haretici , quod,  vellent , eam  gratiam 
talem  esse  , cui  posset  humana’  voluntas  resistere  vel 
obtemperare.  V.  Semipel  agi  anum  est  dicere , Christum 
pro  omnibus  omnino  hominibus  mortuum  esse , aut 

■ guinem  fudisse . Prima  propositio  ut  temeraria,  hU- 
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sphema,  impia  & haeretica  damnata  fuit;  Secunda  & ter- 
tia ut  haeretica : Quarta  ut  falsat  haeretica:  Quinta  ut 
falsa  , temeraria , scandalosa  , & intellecta  eo  sensu , quod 
Christus  pro  salute  tantum  praedestinatorum  mortuus  sit, 
impia,  blasphema,  contumeliosa,  Divinae  pietati  dero- 
gans & haeretica.  Haec  Constitutio  in  Gallia  recepta  fuit, 
quam  ut  ejuderent  Jansenistae , excogitarunt  famosam  di- 
stinctionem juris  & fa£U  ( §.  28.  SchoJ. ) , quam  elisit 
Alexander  VJI.  an.  i663.  in  nova  Constitutione:  Regi- 
minis Apostolici , dum  fidei  formulam  ab  omnibus  subscri- 
bendam ; Ego  N.  Constitutioni  Apostolici  Innocentii  4. 
<>c.  proposuit,  cui  tamen  Jansenistae  rigidiores  sine  li- 
mitatione subscribere  recusant;  molliores  vero  putant, 
se  sine  exceptione  subscribere  posse,  quia  haec  subscriptio 
est  signum  interni  assensus  respectu  dogmatis , & signum 
reverentis  Externae  respectu  fa£fi  ( §.  28.  Schpl. ) . Cum 
vero  nonnulli  Episcopi  Belgici  nonnullas  additiones  for- 
mula; illi  fecissent , eas  Innocentius  XII.  an.  1694.  im- 
probavit, & jussit  formula:  subscribi  & damnari  propo- 
sitiones Jansenii  in  sensu  obvio,  quem  formula:  & pro- 
positionum verba  praeferunt . Cumque  ha;c  verba:  in  sen- 
su obvio , Jansenist#  ita  exponerent,  quasi  Papa  tantum 
yellet,  ut  propositiones  in  seipsis  damnarentur  in  sensu 
^obvio  verborum,  sine  respe&u  ad  sensum  Jansenii;  idem 
Pontifex  in  Brevi  an.  1696.  dato  declaravit,  nomine  pro- 
tensorum Jansenistarum  non  fi&os,  sed  veros  & decla-» 
ratos  intelligu  Anno  1702.  eonfi&us  fuit  famosus  casus 
conscientia:,  in,  quo  quidam  Clericus  inducitur,  cui  Ab- 


solutio denegata  fuit,  ouia  declaraverat , s^re  vera  quin- 
que propositiones  absolute  damnare,  & fonnulae  Alexan- 
dri VII.  subscripsisse;  nihilominus  quantum  ad  qua:stio- 


nem  fa&i,  an  libro  Jansenii  sint  attribuenda:,  se  putare, 
sufficere  religiosum  silentium . Hic  casus  propositus  fuit 
4o.  Doloribus  Parisiensibus , qui  responderunt : hujus 
Ecclesiastici  viri  sententiam  nec  novam  esse,  nec  singu- 
larem, nec  ab  Ecclesia  damnatam,  nec  talem,  ut  pos- 
sit illi  Confessarius  Sacramentalem  Absolutionem  dene- 
gare , esti  pccnitens  suam  sententiam  retractare  nolit . 
Hanc  responsionem  proscripsit  Clemens  XI.  Cardinalis 
Noallius,  & plures  Gallia:  Episcopi , ac  omnes  DoCtores 
uno  excepto  subscriptionem  suam  revocarunt.  Tandem 
Clemens  in  Bulla:  Vineam  Domini  Sabaoth , confirma- 
tis prodecessorum  suorum  Constitutionibus  decrevit  , obe- 
dientia: , quo  pfoinsertis  Constitutionibus  debetur , obse- 
quioso illo  silentio  minime  satisfieri.  Systema  Jansenii  in 
sequentibus  consistit:  1.’  Distin&io  inter  statum  innocen- 
ti#, & natui#  lapsa:  in  eo  consistit,  quod  in  statu  natu- 
ra: innocentis!  non  essent  nisi  grati#  sufficientes  pendentes 
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tantum  dentur  'gratiae  efficaces  humanas  voluntati  abso- 
lute dominantes  . Jans.de  grat.  primi  hom.c.  1 4-  2.  Un- 
de  gratia  efficax  ex  nulla  alia  * causa  est  necessaria  pro 
? hoc  praesenti  statu  , quam  quia  ilatura  nostra  infirma  & 
per  peccatum  corrupta  est.  5.  Hasc  gfatia  juxta  Janse- 
.niurn  est  delegatio  spiritualis,  seu.  motus  •mdeliberatus 
delegationis  coelestis,  quafc  nos  movet  ad  bonum;  sicutr 
cupiditas  est  motus  indeliberatus  delegationis  terreni  , 
^ua*  nos  movet  ad  malum  . Jans . /.  4*  de  grat.  Christi 
1.  4.  Si  dele&atio  coelestis  sit  aliquo  gradu  Superior 
delegatione  tetrena , gratia  fit  viflrix , & nos  ad  bonum 
necessario  rapit : quod  si  vero  terrena  deleflatio  sit  su- 
perior , cupiditas  fit  vicfrtx , & nos  necessario  rapit  ad 
malum;,  sicuti  majus  pondus  in  bifance  elevat  minus,/ 
tum  quia  necesse  est,  ut  secundum  id,  quod  magis  de- 
ledfat , operemur ; tum  qura  h xc  delegatio  relative  vi- 
flrix  sive  gratias  sive  cupiditatis  diametraliter  opponitur 
indifferentias  agendi  Vel  non  agendi . Neque'  hoc  tollit  li- 
bertatem juxta  Jansenium , juxta  quem  indifferentia  agen- 
di , vel  non  agendi  non  est  essentialis  libertati , & liber- 
' fcts  est  voluntas,  qua*  eo  ipso,  quod  Vult,  libera  est,  ita 
iit  sola  coqflio,  non  vero  necessitas  saltem  mutabilis 
repugnet  libertati:  dico  mutabilis:  nam  Jansenius  dupli- 
cem necessitatem  distinguit:  unam  fixam  & immutabi- 
lem , qua:  in  nullis  circumstantiis  vinci  potest , qualis  est 
necessitas , qua  Deus  seipsum  diligit , & qua  Beati  Deum 
amant,  & haec  necessitas  repugnat  libertati,  non  quidem- 
essentiali,  sed  Ubertati  status  Viatoris:  altera  est  neces- 
sitas mutabilis,  transitoria  ,.  relativa , quae  stantibus  pra:- 
sentibus  circumstantiis  relative  ad  vim  oppositam  supe- 
riorem vinci  non  potest , licet  absolute  & in  aliis  cir- 
cumstantiis Vinci  possit:  sic  a terrena  delegatione-  supe- 
rante coelestem  movemur  ad  malum  necessitate  mutabi- 
li & relativa , quia  licet  stante  hac  superioritate  delega- 
tio terrena  vinci  non  possit  a gratia;  potest  tamen  ab- 
solute vinci,  si  dele&atio  coelestis  evadat  superior:  haec 
necessitas  mutabilis  juxta  Jansenium  non  officit  liber- 
tati hominis  in  hac  Vita,  que  proinde  libertas  tota  con- 
sistit in  vertibilitate  de  una  ad  alteram  necessitatem > 

Srout  deleflatio  coelestis  & terrena  in  vincendo  alternant. 

Jx  quo  fluit , 5.  fuisse  in  Deo  Voluntatem  anteceden- 
tem. salvandi  omnes  homines  tantum  pro  statu  inno- 
centia: , vi  cujus  voluntatis  4dam  recepit  gratias  suf- 
ficientes pro  statu  vero  natura*  lapsas , tantum  datur 
voluntas  consequens  salvandi  omnes,  & . voluntas  anre- 
cedens  nunc  est  sterilis  erga  homines  lapsas , nec  ex  illa 

obvenit  homini  ulla  gratia,  ne  quidem  mafa  Cbristi  j ug,- 
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«JeChristtfs  pro  ortnibus  non  est  mortuus . 6.tJt  vero  Jatf-  - 
senius  Catholicis  fucum  faciat , & gratias  sufficientes  non 
omnino  rejicere  videatur , dicit  dari  in  hoc  statu  natura? 
lapsas  parvas  gratias,  qua:  hominem  utcumque  moveant 
ad  bonum , qups  desideria  imptrfe&a  in  eo  excitent , & ' 
quibus  homo  resistit. 

v Schol . 5.  Quesnellus  a.  »634«  Parisiis  nams,  fa#us  Pa- 
ter  Congregationis  Oratorii,  scripsit  a.  1681.  Reflexio-  li 
nes  morales  super  Novum  Tesramentum  in  quibus  cum  y#Xr  • 
multi  errores  in  Bajo  & Jansenio  damnati  reperirentur , • 
Clemens  XI.  a.  1708.  sub  anathemate  hunc  librum  prohi- 
buit: quod  cum  nonnulli  iniquius  ferrent,  libro'  Quesnef- 
li  accurate  examinato,  Clemens  Xf.  a.  17 1 5.  librum  & 
joi.  propositiones  excerptas  damnavit  in  celebri  Consti- 
tutione: Unigenitus  cui  multi  Galli  se  opponentes  curti  i 

4.  Episcqpis  ad  futurum  generale  Concilium  appellarunt  y 
di<Ri  ideo  Appellantes . Nihilominus  in  Concilio  Ebredu- 
nensi  Constitutio  acceptata  fuit  a.  1727.  cui  anno  sequen- 
ti et|am  CardinaFis  Noailfes  accessit . Appellantes  pro 
confirmatione  suae  pertinaciae  miraculum  ad  sepulchrum 
Dfaconi  Paris  rn  appellatione  mortui,  & in  cameterlo 
fjl.  Medardi  sepuiti  commenti  sunt , quo  puellam  ejus  in- 
tercessione visum  & usum  crurum  recepisse  jaflitabant ; 
quod  tamen  ab  Archiepiscopo  Parisiensi  rigido  examini 
subjectum,  falsum  esse  deprehensum  fuit.  ^ t 

§►'353.  Datur  igitur  in  statu  naturae  lapsae  aliqua  gra-  Antaf 
tia  interior,  cui  ex  malitia  voluntatis  humanae  resistitur,  grati* 
Nam  Primo  S.  Stephanus  , AB.  7.  5 \.  objurgat  Judaeos  : Jj/jjjjj 
Vos  semper  Spiritui  SanBo  resistitis , sicut  Patres  ve - p+r . 
stri , ittr&  vos . tibi  ad  alia  veteris  Testamenti  loca 
provocat,  in  quibus  eamdem  resistentiam  gratiae  expro- 
bravit, quae  §.  sequenti  proferentur  & examinabuntur. 
'Secundo,  Tridentinum  Sess.  6.  c . t3.  ait : In  Dei  auxilio 
firmissimam  spem  - collocare  reponere  omnes  debent: 

Deus  enim  nisi  ipsi  illius  prati a defuerint , sicut  coe- 
pit opus  bonum  , ita  perficiet , operans  velle  & perfice - 
te.  Tertio  S.  Augustinus  l.  1.  de  pecc.  mer.  c.  ulf.^ie  hor 
mine  justo  ait  : Habet  concupiscentiam  , cum  qua  pu - 
gnet  1 eamque  adjuvante  Deo  superet , si  non  in  Vacuum  _ 
gratiam  ejus  susceperit , si  reprobus  esse  noluerit  * Quar- 
to Patet  ex  propositione  sda  Jansenii  damnata:  Interio- 
ri gratia  in  statu  natura  lapsa  nunquam  resistitur . 

§.  35 4*  Admittenda  est  ergo  in  statu  naturae  faps#  faror 
gratia  vere  ac  proprie  sufficiens . Ita  docet  imo.  S.  Seri- 
ptura  , Prov.  1.  v.  2 4»  Vocavi , C^*  renuistis  : extendi  ma-  , 

num  rneam , C2*  non  fuit  qui  aspiceret . Haec  vocatio 
fuit  vere  sufficiens,  tum  quia  Deus  jubet  conversionem, 

'v.  23.  Convertimini  ad  correptionem  meam : tum  quia 
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promittit  huic;  conversioni  Spiritum  S.  tum  quia  extern 
di t manum  utique  ad  Serio  juvandum  : tum  quia  mina- 
tur pcenam  aeternam  non  cooperantibus,  v.  20.  Deinde 
Is.  5.  v.  4'  dicitur  : Quicf  est , quod  debui  ultra  facere 
vine. e mea* , & non  feci  ei  ? an  quod  expeti  arvi , ut  fa- 
ceret uvas , & fecit  labruscas?  Hic  domus  Israel  sub 
nomine  vinea:  habuit  gratias  vere  & pure  sufficientes  ra- 
tione tot  -.mediorum , qua;  dedit  ei  Deus  v.  2.  ut  afferret 
frudum  , quem  prudenter  non  cxpeftasser , si  quid  ad  {ru- 
mificandum necessarium  defuisset  3 unde  etiam  provocat 
ad  testimonium  propria;  eorum  conscientias , v . 5.  Habi- 
tatores J.crusalem  Cb'  viri  Juda , judicate  inter  me  & 
vineam  meam . Ergo  habuerunt  gratiam  vere  sufficien- 
tem, imo  ptiam  pure  sufficientem,  quia  culpa  volunta-  • 
tis  eorum  effecfu  caruit . Dicunt  quidem  Calvinista;  , hanc 
esse  meram  parabolam , & sermonem  esse  non  de  bene- 
ficiis, sed  suppliciis  a vinea  promeritis , ita  ut  sensus  sit  : 
plantavi  vindam ; quid  jam  faciendum  , nisi  ut  puniam  ste- 
rilem? Verum  parabolam  hanc  de  Judads  explicat  ipse 
Deus  v.  7.  & Christus,  Matth.  21.  & sermonem  esse  cie 
beneficiis  patet  ex  contextu;  -hinc  loquitur  in  praeterito, 
Cb*  non  feci  Intty  ei}  jic  modo  v.  5.  ad  supplicia  defle- 
ctit. Dicunt  2.  Jansenista:,  Deum  tantum  loqui  de  gra- 
tiis externis.  Sed  cum  loquatur  de  omnibus  mediis  ad 
conversionem  necessariis,  etiam  gratias  internas  intelli- 
git.  H ursus  Mattb . 2.5.  v.  5jr  Quoties  volui  congregare 
filios  tuos & noluisti  ? Certe  hic  afFedtus  Christi  steri- 

lis non  fuit  sine  gratia  interna  illustrante  mentem  & 
movente  voluntatem.  AB.  7.  S.  Stephunus  ait,  Juda:os 
Spiritui  S.  resistere;  1.  ddTbess.  5.  Nolite  Spifitum  ex- 
tinguere  : 2.  ad  Cor.  6.  v.  1.  hortatur  eos  Apostolus  , 
ne  in  vacuum  gratiam  Dei  recipiant:  Apoc.  5.  Ego  sto 
ad  ostium  , & pulso : si  quis  mihi  aperuerit , intrabo 
ad  illum  . Ergo  plures  gratia;  desunt.,  illi  resistunt , eam 
extinguunt,  & in  vacuum  recipiunt,  quod  non  tenet  de 
gratia  efficaci,»  adeoque-  sufficiente,  & quidem  interna, 
qua;  per  Spiritum  S.  clare  significatur . 2 do.  Ita  definiunt 
Concilia.  Arausicamun  II.  can.  25.  Secundum  Fidem  Ca- 
tholicam credimus , quod  accepta  per  Baptismum  gratia 
omnes  baptiznti  Christo  auxi  liante  & coopera>?te , qua 
ad  salutem  anima  pertinent , Possint  & debeant , st  fi- 
deliter laborare  voluerint , adimplere . Et  Tridentinum 
sess,6.cap.  ii.  ait:  Oeus  impossibilia  non  jubet , sed 
jubendo  monet , O1  facere  quod  possis , & petere , quod 
non  possis , Cb'  adjuvat  , ut  possis . Igitur  de  fide  est  , 
mandata  Dei  esse  justis  possibilia,  qui  tamen  illa  non 
semper  implent  ; consequenter  datur  eis  gratia  , qua  pos- 
' sibilta  fiant , quia  viribus  natura;  non  sunt  possibilia  : sed 
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haec  gratia  non  est  efficax,  quia  iila  non  semper  implent: 
ergo  sufficiens . otio.  Patet  ex  Patribus  tum  Graecis,  quos 
Jansenius  nobis  concedit ; tum  Latinis,  & maxime  S.  Au- 
gustino, quem  Jansenius  totum  sibi  vindicare  vult. 'Hic 
/.  de  nat . 0 grat.  c . 45.  docet,  Deum  non  praecipere 
impossibilia  . Ergo  supponit  gratiam  , qua  possibilia  fiant, 

& quia  ea  homines  non  semper  observant , suppojiitgra- 
tiam  sutiicientem.  Deinde  in  /.  cie  grat.  r.  4 7.  ait;,  Si 
consenserit  nobis  Pelagius , non  solum  possibilitatem  in 
homine , etiamsi  nec  velit , nec  agat  bene , sed  ipsanp  ' . 
quoque  voluntatem  ad  io  nem  ...  divinitus  adjuvari  ,v 

nihil  de  adjutorio  gratia  Dei ,,  quantum  arbitror,  inter 
nos  controversia  relinquetur . Ergo  S.  D.  agnoscit  gra- 
tiam possibilitatis  seu  sufficientem,  distin&am  a gratia, 
a&ionis,  seu  efficaci.  Et  /.  85.  quast.  68.  ait : Ad  illam 
cocnam  . . . nec  omnes , qui  vocati  sunt , venire  non  vo- 
luerunt , neque  illi , venerunt , venire  possent , 

vocarentur . Itaque  nec  illi  debent  sibi  tribuere , 
nerunt , quia  vocati  venerunt  ; nec  illi , noluerunt 
venire  , , debent  alteri  tribuere , jW  tantum  sibi , f «0- 
niam  ut  venirent , vocati  erant  in  libera  voluntate . Et 
/.  r/e  C*)*  c.  67.  excusantes,  se  peccatores  refel- 
lit, quia  Deus  multis  modis  aversum  vocat , cre- 

dentem  , consolatur  sperantem , diligentem  adhottatur  , 
conantem  adjuvat , exaudit  deprecantsm , 0*  peccator 
vjolentem  sanare  contemnit . Ergo  datur  gratia  vere  suf- 
ficiens. Haec  enim  est  donum  supernaturale , men- 
tem illuminans  & voluntatem  movens , & tribuens  ex- 
peditam & relativam  ad  opus  bonum  potentiam  &c. 

( §.  352. ) . Sed  talis  juxta  modo  di&a  datur . Ergo  da- 
tur sufficiens . . 

Scbol..  Jansenius  negat,  in  statu  naturae  lapsae  dari  uiv»*. 
gratiam  vere  & proprie  sufficientem  (§.  352.  Schol.  i#).  *«*•*&* 
Probat  hoc  I.  ex  S.  Scriptura,  quae  non  aliam  gratiam, 
nisi  efficacem  agnoscit,  Joan . 10.  v.  27.  Oves  mea  vocem  starum, 
meam  audiunt . . . non  rapiet  eas  quisquam  de  manu 
mea.  Ad  Rom.  9.  Voluntati  ejus  quis,  resistet  ? Resp . 
Loquitur  quidem  saepe  S.  Scriptura  de  gratia  efficaci , sed 
sufficientem  non  excludit,  auam  alibi  commemorat . II.  _ 
S.  Augustinus  pluribus  in  locis  requirit  gratiam  effica- 
cem, ut  homo  possit  & velle  & operari  bonum:  uti  /. 
de  pr adest.  SS.  c.  8.  ait,  eos  qui  non  credunt , foris  tan- 
tum audire , non  intus . Item  illam  tantum  gratiam  agno- 
scit, quam  negavit  Pelagius,  quae  est  gratia  efficax.  Et 
/.  de  corrept.  & grat.  statuit  discrimen  inter  gratiam 
status  innocentiae  & naturae  lapsae  in  eo  , quod  gratia 
sufficiens  siit  propria  statui  innocentiae,  efficax  statui  na- 
turae lapsae . Resp.  S.  Augustinus  vult  eos , qui  non  cre- 
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dunt,  foris  tantum  audire  quantum  ad  efferum,  quia  tiort 
magis  credunt,  quam  si  foris  tantum  audirent;  non  ve-1 
ro  quod  non  habeant  gratiam  internam  sufficientem . Pe- 
lagius non  solum  gratiam  efficacem , sed  etiam  sufficien- 
tem negavit,  & utramque  S.  Augustinus  defendit . Item  - 
S.  Augustinus  discrimen  inter  gratiam  utriusque  status 
in  eo  statuit , quod  in  statu  naturae  lapsa:  homo  ad  per- 
severandum egeat  gratia  speciali  sanante  & roborante 
suam  infirmitatem : Adam  vero  in  statu  innocentiae  tan- 
tum eguerit  gratia  secundum  communem  cursum  appli- 
cante & movente.  III.  Nullae  preces'  Ecclesia  gratiam 
sufficientem  ‘ a Deo  postulant;  ergo  non  datur.  Resp. 
Ecclesia  omnem  gratiam  ad  salutem  necessariam  a Deo 
postulat ; cum  ergo  secundum  prudentem  Dei  oecono- 
miam etiam  sufficiens  sit  utilis  & necessaria,  eam  etiam 
a Deo  postulat,  quam  licet  Deus  omnibus  det,  eam  ta- 
men ab  eo  petere  justum  est.  IV.  Gratia  sufficiens  jux- 
ta Thomistas  etiam  eflfeftum  habet : ergo  omnis  gratia 
interna  est  efficax . Resp . Gratia  sufficiens  dum  intelle- 
&um  illuminat  & voluntatem  movet , ille  illuminatur  , 
haec  movetur  ; ergo  effe&um  habet : quia  tamen  princi- 
palem efleftum , scilicet  conversionem,  ad  quam  dispo- 
nit & potentiam  confert,  hon  obtinet,  non  dicitur  sim- 
pliciter efficax , sed  inefficax , quia  hunc  principalem  efc 
fe&um  non  consequitur.  V.  Illa  tantum  gratia  est  suffi- 
ciens , praeter  quam  nulla  alia  requiritur  : sed  talis  non 
est  illa,  quae  vulgo  sufficiens  dicitur,  cum  praeter  illam 
novum  auxilium  ad  agendum  requiratur  : ergo  non'  est 
sufficiens.  Resp.  Gratia  sufficiens  in  sensu  grammaticali 
est  illa,  praeter  quam  nulla  alia  requiritur ; non  vero  ir» 
sensu  Theologico  ( §.  552.)  explicato . 
torftnibus  §•  555.  Justis  omnibus  datur  a Deo  gratia  vere  suffi- 
iustis  ciens,  per  quam  possunt  aut  tentationes  superare,  aut 
ddtur  mandata  hic  & nunc  observare.  Probatur  hoc  imo.  ex 
Scriptura,  i.  ad  Cor . io.  v.  i5.  Fidelis  Deus  , qui  neri 
fient  .•  patietur  vos  tentari  supra  id , quod  potestis , sed  faciet 
etiam  cum  tentatione  proventum , ut  possitis  sustinere  * 
Loquitur  hic  Apostolus  de  justis,  uti  patet  ex  v.  12 ✓ 
Qui  se  existimat  stare  , videat , ne  cadat . Porro  ten- 
tarentur  justi  supra  id,  quod  possunt,  nisi  haberent  gra- 
tiam sufficientem  (§.352.).  Jansemus  quidem  hunc  lo- 
cum de  solis  praedestinatis  exponit,  qui  nunquam  finali- 
ter  tentationi  succumbunt . Sed  falso  ; nam  dicitur  : cum 
tentatione , non  vero  : ex  tentatione , uti  legit  versio 
Montensis  : dicitur : ut  possitis  sustinere : dicitur:  faciet' 
proventum , non  vero  viEloriatn  : non  additur  conditio: 
si  praedestinatis  estis . Unde  sensus  est  : in  tentatione 
ipse  roborabit  vos  gratiae  su£  sufficientis  auxilio , quo 
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'possitis  eam  sustinere.  Patet  igitur,  textum  ad  pra:dc- 
stinatos  quantum  ad  finalem  perseverantiam  a Jansenio 
& Estio  male  restringi , tum  quia  nullum  in  eo  perse- 
verantia: finalis  vestigium  apparet : tum  quia  ad  omnes 
fideles  Corinthios  illa  verba  diriguntur,  qui  non  omnes, 
erant  praedestinati  r tum  quia  Tridentinuni  sess . 24.  can.  9. 
hunc  textum  ad  omnes  continentia:  voto  obstri&os  ex- 
tendit, quorum  tamen  aliqui  tentationi^  succumbunt . .. 
: xdo . Probatur  ex  Conciliis.  Miievitanum  can,  5.  statuit 
Placuit , ut  quicumque  dixerit , gratiam  Dei , in  qua 
justificamur  per  J.  C.  D.  N.  ad  solam  remissionem  pec - 
caforum  valere , quce  ja?n  commissa  sunt , non  etiam  ad 
adjutorium  , ut  non  committantur , anathema  sit . Ergo 
datur  justis  gratia,  qua  adjuventur  ,ad  peccatum  non 
committendum,  qua:  erit  sufficiens,  cum  justi  nihilomi- 
nus subinde  labantur . Confirmat  hoc  Tridentinum  sess.  6. 
cap.  1 1.  dicens  : Nemo  temeraria  illa  & a Patribus 
prohibita  sub  anathrmats  voce  uti  ( debet ) , Dei  pr<ece - 
pta  homini  justificato  ad  observandum  esse  impossibi- 
lia : nam  Deus  impossibilia  non  jubet , sed  jubendo  mo- 
net facere , quod  possis  , ^ petere , quod  non  possis , 
adjuvat , ut  possis:  cujus  mandata  gr  avi  a non  sunt  4 
cujus  onus  suave  est  : Deus  namque  sua  gratia  semel 
justificatos  non  deserit , nisi  ab'  iis  prius  deseratur . , 
Ergo  Concilium  docet,  Deum  adjuvare  justos,  ut  pos- 
sint, quod  fit  per  gratiam  sufficientem  . Item  Deus  ju-, 
stos  non  deserit ; 'desereret  autem , nisi  daret  gratiam 
sufficientem.  Certe  hic  non  damnatur  error  Lutherano- 
rum  & Cglvinistarum  docentium,  ideo  mandata  Dei  es- 
se justis  impossibilia , quia  omnia  eorum  opera  ob  pra* 
-Tam  concupiscentiam  sunt  peccata , uti  explicat  Conci- 
lium Jansenius : sed  damnat  errorem  eorum  , qui  volunt, 
mandata  Dei  ex  defe&u  gratia:  esse  justis  impossibilia, 
quod  docet  Jansenius.  Quippe  Concilium  damnat  erro- 
rem jam  a Patribus , scilicet  Concilii  Milevitani  & Arat** 
sicani  IL  proscriptum  : sed  Patres  .non  proscripserunt 
hunc  Lutheri  & Calvini  errorem  sibi  adhuc  eo  tempore 
incognitum.  Ergo  damnat  sententiam,  guam  Jansenius 
postea  propugnavit  post  Lutherum , scilicet  homini  ju- 
sto aliquando  deesse  gratiam,  qua  mandata  Dei  possibi- 
lia fiant . Deinde  Concilium  sess.  5.  6.  can.  25.  Luthe- 

ri sententiam  damnat.  *Ergo  can.  11.  & 18.  damnat^  er- 
rorem Jansenii : quod  clare  ostendunt  rationes,  quibus 
Concilium  can.  11.  confirmat  do&rinam  Catholicam:  1. 
quia  Deus  jutyehdo  monet , quod  possis  ...  & adjuvat , ut 
possis.  & ijuia  mandata  ejus  gravia  non  sunt.  5.  quia 
sua  gratia  semel  justificatos  non  deserit ; qua:  contra  er- 
xorem  Jansenii  diie&e  pugnant.  JSec  juvat  tum  Janseni- 
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stis  dicere,  Deum  gratia  habituali  non  deserere  justum  » 
nisi  prius  per  peccatum  mortale  ab  eo  deseratur . Nam 
• Concilium,  docet , Deum  norf  deserere  justum  ea  grana , 
qua  possit  peccatum,vitare , pneceptum  implere,  & in 
bono  usque  in  finem  perseverare,  cap.  i5.  In  Dei  enim 
auxilio  firmissimam  spem  collocare  O reponere  omnes 
debent  : Deus  enim , . nisi  ipsi  illius  grati#  defuerint  , 
sicut  coepit  ' opus  bonum , ita  perficiet , operans  velle  & 
perficere . Ubi  certe  de  gratia  aCluafi  sermo  est.  Et 
cap . 16.  Cum  Christus  de  sus  tamquam  caput  in  mem- 
bra, tamquam  vitis  in  palmites , in  ipsos  justifica- 
tos jugiter  virtutem  influat , qua:  virtus  bona  eorum 
opera  semper  antecedit , CSV  comitatur  Csr  subsequitur  j 
nihil  ipsis  justificatis  amplius  deesse  credendum  est , 
quominus  plene  illis  quidem  operibus , qute  in  Deo  sunt 
fafta , Divinae  Legi , pro  hujus  vita:  statu , satisfecisse 
censeantur . 5 tio,  Probatur  ex  S:  Augustino,  qui  /.  d e 
Corrept.  grat.  c.  7.  ait:  Homo , /#  eo , 7^0^  audieras 
ac  tenueras , eo  perseverares , j/  velles  ; nulla  autem 
modo  dici  potest , /V  7^0^/  ^0»  audieras , crederes , j/ 
velles,  Ecce  gratiam  sufficientem  justo  collatam  ; nam 
qui  dicitur  aliquid  facfurus,  si  vellet,  debet  habere  ex- 
peditam ad  id  facultatem . Deinde  S.  Augustinus  multis 
in  locis  docet,  mandata  Dei  non  esse  homini  impossibi- 
lia : ergo  admittit  gratiam  sufficientem  in  justis  ad  ea 
observanda.  Ex  his  sequitur  fao.  hanc  primam  Jansenii 
propositionem  : /i liqua  Dei  prxeepta  hominibus  justis 
volentibus  0*  conantibus , secundum  praesentes , quas 
habent , vires , sunt  impossibilia  ; dee  st  quoque  illis  gra- 
tia, possibilia  fiant , Constitutionibus  summorum 
Pontificum  Innocentii  X.  & Alexandri  VII.  merito  esse 
damnatam  ut  temerariam,  quia  est  contraria  communi 
Catholicorum  sententiae : ut  blasphemam , quia  derogat 
justitiae  Dei,  & fidelitati  in  promissis:  ut  haereticam, 
quia  pugnat  contra  verbum  Dei , & definitionem  Eccle- 
siae. Ratio  est  5 to.  Justi  tenentur  & possunt  observare 
mandata  Dei : sed  hoc  possunt  solum  per  gratiam  suffi- 
cientem (5.348.  jun&o  §.552.):  ergo  datur  illis  gratia 
sufficiens  . 

Schol.  Jansenius  negat ? justis  conferri  a Deo  gratiam 
vere  sufficientem,  perquam  tentationes  superare. & man- 
data observare  possint.  T.  Quia  homo  sine  gratia  effica- 
ci nil  boni  ad  salutem  pertinens  praestare  potest,  Joan,  f>, 
v.  45.  Nemo  venit  ad  me  , nisi  Pater . . . traxerit  eum  . 
Resp.  S.  Scriptura  sa?pe  Icquirur  de  gratia  praveniente  ad 
singulos  bonos  aftus  necessaria;  trahere  enim  indicar, 
quod  gratia  voluntatem , non  voluntas  gratiam  praeve- 
niat. ii.  Concilia  & Patres  de  sola  gratia  efficaci  justis 
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coricessa  loquuntur, 'quia  statuunt,  sine  gratia  nihil  bo- 
ni fieri  posse  ( §.  $46.  ) . Re'sp.  Concilia  & -Patres  solum 
contra  Pelagianos  necessitatem  gratia;  rn  genere  astruunt, 
& volunt  esse  efficacem  cum  agimus,  sed  sufticientern 
non  excludunt . III.  S.  Augustinus  /. de  grat.  Christi  c.  ii. 
a Pelagio  poscit , ut  eam  ex  fide  Catholica  gratiam  fa- 
teatur , qua  bonum  non  tantum  suadetur,  sed  etiam  per- 
suadetur . Et  /.  de  don.  psrsev.  c.  22.  docet,  Deum  «rjy 
sto  non  praedestinato  subtrahere  ohe  di  cadi  vires , & con- 
sequenter  gratiam  sufficientem , quod  tamen  ob  populi 
scandalum  non  vult  aperte  dici.  Et  de  corrept.  grat. 
c.  6.  dicit , Deum  quibusdam  justis  perseverantiam  in  bo- 
no non  dare.  Et  de  perf  justit,  c.  8.  ait,  justum  ex  pra- 
senti  gratia  aliquando  non  posse  certa  aliqua  mandata 
observare : et  quidem  hoc  ex  poena  peccati  originalis  . 
Resp,  In  primo  loco  S.  Augustinus  probat  , gratiam  in- 
ternam esse  necessariam,  qua:  subinde  est  efficax,  subin- 
de sufficiens.  In  secundo  loco  omnino  illam  propositio- 
nem reprobat,  & in  responsione  ad  12.  ait:  Vires  itaque 
obedientio  non  ideo  cuiquam  subtraxit , quia  eum  non 
praedestinavit  : sed  ideo  no?j  praedestinavit , quia  reces- 
surum ab  ipsa  obedientia  esse  providit.  In  tertio  loco 
agit  de  actuali  perseverantia,  non  de  potentia  perseve- 
randi . In  quarto  loco  vult , justum  potentia  consequen- 
te c onjunfta  cuni  achi  qtisedam  mandata  observare  non 
posse  sine  gratia  efficaci ; bene  tamen  potentia’  antece- 
dente, quatenus  orare  potest,  ut  uberiorem  gratiam' 
accipiat . IV.  S*  Petrus  fuit  justus  eo  tempore,  quo  Chri- 
stum negavit:  sed  tunc  defuit  illi  gratia  sufficiens;  nam 
Christus  ipse , J oan,  i3.  v,  36.  dixit:  Non  potes  me  sequi 
modp  , sequeris . autem  postea  . Resp.'S.  Pefftfs,  quando 
Christum  negavit,  ab  interna  justitia  jam  defecit.  Dein- 
de  S;  Petrus  non  habuit  quidem  tunc  gratiam  efficacem , 
habuit  tamen  sufficientem  . Verba  Christi  solum  jnnmwt, 
S.  Petrum  tunc  non  moriturum  esse,  cum  necdurfr  hd- 
beret  mandatum  moriendi.-  . <1. 

§.  556.  Gratia  sufficiens  omnibus  conceditur  vel  «in 
praeparatione,  vel  in  exeeutiene.  ita  imo,  docet  S.  Scri- 
ptura , Ezech.  55.  v.  10.  Nolo  'mortem  impii , sed  ut  con- 
vertatur : 1.  ad  'Fimi  1,  v,  4.  Deus  vult , omnes  homines 
salvos  .fieri  (§.  87.).  Ergo  media  ad  salutem  necessaria 
& gratiam  sufficientem  illis  confert,  vel  saltem  praepa- 
rat . 2 do.  Concilium  Valentinum  III.  can.  2.  ait-,  malos 
non  ideo  perire,  quia  boni  esse  non  potuerunt*  sed  quia 
boni  esse  nqiuerunt.  Et  Tridentinum  dicit,  Deum  nos 
adjuvare , ut  possimus.  $rio.  Innocentius  I.  in  Ep.  ad 
Cone.  Larthag.  ait : Quotidiana  prostat  homini  remedia  . 
Et  S.  Augustinus  /.  5.  de  lib,  arbitr . c,  $2.  Accepit  ax- 
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jem  homo , ut  pie  & diligenter  quierat , si  velit , £to* 
Ratio  est:  Deus  serio  vult  orhnium  hominum  salutent 
(§.  87,).  Sed  haec  non  est  possibilis  sine  gratia  saltem 
sufficiente  ( §. 546.  Ergo  omnibus  eam  vel  confert,  vel 
saltem  praeparat . 

Schol.  1.  Lutherus  & Calvinus  docent,  iis  omnibus 
deesse  auxilium  sufficiens,  qui  nori  sunt  praedestinati.  L 
Quia  S.  Augustinus  Ep.  20^.  ait:  Scimus , gratiam  non 
omnibus  hominibus  dari . Et  /.  de  corrept.  & grat . r.  u. 
Nunc  quibus  deest  tale  adjutorium , poena  peccati  est . 
Besp.  S.  D.  loquitur  de  gratia  efficaci  & justificationis, 
non  vero  de  gratia  sufficiente.  II.  ,Si  S.  Augustinus  vo- 
luisset admittere  gratiam  sufficientem  in  omnibus,  po- 
tuisset ex  hoc  capite  facile  refutare  Monachos  Adrume- 
tinos  conquerentes , se  injuste  corripi , quod  id  non  fa- 
cerent, ad  quod  gratiam  non  haberent:  quod  tamen  non 
facit,  sed  causam  negat*  gratiae  rejicit  in  peccatum  ori- 
ginale. Besp . S.  D.  probat  etiam  eos  injuste  conqueri, 
quia  acceperunt  gratiam  sufficientem  , per  quam  effica- 
cem impetrare  poterant : Orent , ait , ut , quod  nondum 
habent , accipiant . Originale  autem  tantum  radicate  mo- 
tivum  rejeftionis  est  in  iis,  qiuibus  remissum  est  ( 102, 

Schol.  4* ) i & ibi  loquitur  S.  D.  de  infidelibus . 

Schol.  2.  Quaerunt  hic  Scholae  salva  fide,  nam  juxta 
D.  Tournely  hoc  unum  est  de  fide?  justis  non  deesse  gra- 
tiam , qua  mandata  Dei  illis  possibilia  fiant , an  etiam 
infidelibus  dentur  gratiae  sufficientes.  Verosimilius  est, 
etiam  infidelibus  dari  quasdam  gratias  sufficientes  vere  & 
proprie  di&as,  quibus  mediate  & fidem  & salutem  obti- 
nere possint,  & non  tantum  has  gratias  illis  praeparari, 
uti  vult  P.  Gonet.  Probatur  hoc  1.  ad  Bom.  1.  v.  20.  ubi 
gentes  dicuntur  ex  rebus  creatis  potuisse  Deum  cogno- 
scere, glorificare,  & ad  ejus  cultum  & amorem  excira- 
ri , ita  ut  inexcusabiles  sint , quia  cum  cognqvissent  eum , 
non  sicut  Deum  glorificaverunt . Sed  excusari  possent , 
si  omni  gratia  interna  destituti  fuissent , cum  gratia  ex- 
terna sine  interna  nihil  ad  motum  verae  pietatis  conferat 
(§.3 46.).  Ergo  hac  non  destituti  fuerunt.  2.  S.  Augu- 
stinus in  Ps.  57.  ait ; In  ipsis  cordibus  nostris  veritas 
scripsit : Quod  tibi  non  vis  fieri , ne  facias  alteri . . . » • 
Sed  ne  homines  sibi  aliquid  defuisse  quererentur , scri- 
ptum est  & in  tabulis , quod  in  copdious  non  legebant . 
Et  S.  Prosper  de  voc.  gent , c.  14.  Adhibita  semper  es4 
universis  hominibus  qu<edam  superme  mensura  do&rime , 
quae  etsi  parcioris  occultioris  que  gratiae  fuit , sufficit  ta- 
men, sicut  Dominus  judicavit , quibusdam  ad  remedium  , 
omnibus  ad  testimonium . Et  Orosius  in  apol . de  arbit • 
libertate . Mea*  semper  hac  est  fidelis  Qr  indubitata  serf 
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tenti  a , Deum  adjutorium  suum..-,  universis  in  hoC 
mundo  gentibus  propter  longanimem  sui  <eternamque  cie * 
mentiam  subministrare . 5.  Deus  vult  serio  omnes  salvos 
fieri  ( §.  87.  ) . Ergo  etiam  media  & gratiam  sufficien- 
tem ad  hoc  illis  confert . Non  obstat  I.  quod  fides  sit 
prima  omnium  gratiarum : ergo  cum  infideles  non  ha- 
beant fidem , nec  habent  gratiam  sufficientem . Resp.  Fi- 
des inchoata  & imperfefta,  scilicet  cognitio  Dei,  est  pri- 
ma gratia,  non  vero  fides  perfe&a  & explicita  in  Chri- 
stum, qux  quidem  e$r  prima  gratia,  qua  juste  vivitur, 

& ad  gratiam  sanctificantem  homo  proxime  disponitur ; ' 
non  vero  .est  prima  gratia  absolute,  quo  remote  dispo- 
nitur. Fides  autem  inch-  ata  juxta  S.  Augustinum  de  pr<$- 
dest.  c . 8.  quibusdam  non  darur  quoad  adum , quia  non 
omnes  credunt,  datur  tamen  quoad  posse  saltem  remo- 
tum, II.  Sic  non  daretur  ignorantia  invincioilis  fidei,  & 
Ecclesia  frustra  oraret  pro  infidelibus,  ut  Deus  eos  ad 
fidem  adducat . Resp . Ignorantia  Evangelice  fidei  in  infi- 
deli talis  est,  ut  moraiiter  vinci  non  possit  ex  certa  & 
deliberata  intentione , quia  medium  ad  eam  vitandam  con- 
fuse solum  illi  proponitur , licet  absolute  vinci  possit  , 
adeoque  est  invincibilis . Orat  autem  Ecclesia  pro  infide- 
libus, ut  Deus  praeter  illas  gratias,  quibus  mediate  ad  fi- 
dem pervenire  possunt,  hoc  est  majora  gratia;  auxilia 
impetrare,  iisque  mediantibus  fidem  obtiner^,  det  illis 
gratiam,  ut  ad  fidem  immediate  perveniant,  quae  gra- 
tia fidei  non  est  omnium , 2.  ad  Tbess.  3.  v.  2.  III. 

Gratia  sufficiens  est  illuminatio  mentis  & ekcitatio  vo- 
luntatis , quam  Deus  in  nobis  operatur : sed  infideles  hanc 
non  sentiunt,-  ergo  non  habent;  imo  juxta  S.  Augusti- 
num serm . i54*  gratia  Christi  infidelibus  non  datur  . Resp . 
Infideles  illam  inspirationem  non  sentiunt,  id  est  non  re- 
fle&unt,  yec  a Deo  esse  inreliigunt,  licet  sentiant . Item 
non  habent  gratiam  Christi  resurrectionis  gloriosje  justo- 
rum , habent  tamen  gratiam  Christi,  qua  remote  ad  eum 
converti  possunt.  IV,  A 61.  14.  v , i5.  Deus  dicitur  in  pro- 
teritis generationibus  dimisisse  omnes  gentes  ingredi  vias 
suas.  Et  c.  16.  v.  6.  Paulus  & Timotheus  prohibentur  a 
Spiritii  S.  loqui  verbum  Dei  in  Asia  : ergo  gratia  suffi- 
ciens illis  concessa  non  fuit . Resp.  Ex  primo  solum  col- 
ligitur, illis  gentibus  tam  copiosam  gratiam  concessam 
non  esse , qualis  aliis  obtigit , non  vero  nullam . Eodem 
modo  Asiaticis  tunc  quidem  gratia  fidei  data  non  fuit, 
sed  nullam  collatam  esse , plane  non  sequitur . 

Schol.  5i  Excxcati  etiam  & obdurati  non  privantur  Ah  et* 
omni  auxilio  gratias  sufficientis.  Ita  contra  P.  Gonet  do-  ******* 
centem , illud  tantum  excuscatis  exhiberi , colligimus  ex 
testimoniis  8.  Scripturas  ( SchoL  pr<ec. ) citatis:  quibus 
Scbram  Instit»  Tbcol.  Tom,  /.  Dd  v fii*f  * 
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accedit  S.  Augustinus  in  Ps.6.  scribens:  Ea  est  c<ecitas' 
mentis , in  eam  quisquis  datus  fuerit , ab  interiori  Dei  ' 
luce  secluditur , sed  nondum  penitus  , eunt  in  hac  vita 
est..  Quo  etiam  referri  possunt  generalia  S.  Augustini 
placita:  scilicet,  mandata  Dei  non  esse  impossibilia:  ne-*' 
minem  in  eo  peccare , quod  cavere  nequit : illos  a pec- 
cato excusari  non  posse,  qui  obtendunt,  se  gratiam  non 
accepisse:  quae  omnia  non  tenerent,  si  excaecati  carerent 
omni  auxilio  gratias  sufficientis . Non  obstat  f.  quod 
Joan . 1 2.  v , 59*  dicatur  : Propterea  non  poterant  credere  ^ 
quia  iterum  dixit  Isaias  : Excacavit  oculos  eorum , & 
induravit  cor  eorum , ut  non  videant  oculis ,-  & non  in- 
telligant  corde , & convertantur , sanem  eas.  Et  ali- 
bi cor  Pharaonis  induratum  fuisse  dicitur.  Ergo  indura- 
tis non  datur  gratia  sufficiens.  Resp.  Judaei  excaecati  non 
poterant  credere  impotentia  consequente  & voluntaria  y 
quia  nolebant,  vel  in  sensu  composito  excaecationis ; non 
vero  impotentia  antecedente  involuntaria , & in  sensu  di-r 
viso.  Item  Deus  non  induravit  Pharaonem  positive  im-1 
pertiendo  malitiam , sed  negative  non  impertiendo  mise- 
ricordiam & gratiam  efficacem  ob  peccata,  quibus  gra- 
tia: sibi  data:  restitit.  II.  S.  Augustinus  in  Ep.  ad  Rom. 
ait , Pharaoni  non  imputari , quod  non  obtemperaret  r 
' •»  quandoquidem  obdurato  corde  obtemperare  non  poterat  * 
Et  Ep,  194.  ait,  Deum  indurare  non  impertiendo  miseri- 
cordiam , Et  /.  de  nat,  & grat,  c,  22.  Nec  cogitat  prae- 
varicatorem legis , quem  digne  lux  deserat  veritatis  * 
qua  desertus  utique  fit  cacus.  Resp,  S.  D.  primo  loco 
Vult,  inGbedientiam  Pharaoni  imputari  non  tanturrt  ratio-  - 
ile  sui,  sed  etiam  ratione  causa;,  scilicet  prioris  infideli- 
tatis. In  altero  loco  loquirur  de  gratia  efficaci.  In  ter- 
tio de  impotentia  consequente,  & voluntaria , non  de 
antecedente . III. 2.  Machab, 9.  v.  i3.  Antiochus  oravit  Do- 
minum , a quo  non  esset  misericordiam  consecuturus  * 
Et  ad  hlsbr,  1 2.  v,  17.  Es  au  non  invenit  poenitentia  lo- 
cum , qu  an  quam  cum  lachrymis  inquisisset  eam , Et 
Eccl,  p,  i),  1 4.  Nemo  potest  corripere'  quem  Deus  despe- 
xerit . Resp,  Antiochus  pro  doloris  solatio  , non  pro  pec- 
cati remedioforabat . Et  Esau  deflebat  ablata  sibi  primo- 
genita,, non  peccata.  Et  illud:  nemo  potest  corrigere  * 
denotat , quod  difficile  sit  corrigere:  vel  melius:  nemo 
potest  corrigere  dere£hmi  physicum  curvitatis;  nam  in 
Hebraeo  sequitur  ir»,  quod  curvavit , depravavit  i 
significat . 

An  ptus  Schol,  4.  Deus  etiam  omnibus  infantibus  media  ad  sa- 
tntnisur  lutem  necessaria  praeparavit,  ac  de  illis  applicandis  suffi- 
cientor,  quantum  ex  se,  providit.  Est  contra  Vasquez /* 
nediaot  i.  S,  Th,  d.  96.  c,  2,  qui  putat,  Deum  infantibus  in  ute* 
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io  mattis,  vel  jam  natis  & sine  culpa  parentum  sine  JBa - tatttHM 
ptismo  morientibus,  de  applicatione  medii  ad  salutem  suf-  neces s*- 
fidentis  non  providisse  . Probatur  autem- j.  ex  eo  quod  r,a* 
Deus  vere  & sincere  velit , omnes  homines  salvos  Heri 

( §•  87.  ) • Ergo  etiam  infantes . Sed  otiosa  <k  sterilis  non 

eXt  haec  Dei  voluntas  ( loc.  cit.  ) . Ergo  Deus  vi  illius 
er&m  parvulis  praeparavit  media  salutis  necessaria,  & de 
iis  applicandis  sufficienter , quantum,  est  ex  se,  providit; 
iUias  vix  defenditur , quod  Deus  velit , omnes  salvos  fie- 
ri. 2.  S,  Prosper  /.  2.-  de  vocat . gentuc.  20.  ait  : Non  irre- 
hgiose  arbitror  credi , neque  inconvenienter  inteJligi , V 
quod  isti  paucorum  dierum  homines , ad  illam  pertineant  ' 
grati  te  partem  ,>  que  sempcr  universis  est  impensa  natio- 
nibus . Non  obstat  I.  quod  S.  Augustinus  de  don,  persev* 
c.  12.  dicat,  Baptismum  subinde  l)eo  nolente,  parvulis 
non  dari.  Resp.  Deum  fiolle  voluntate  consequente,  quia 
nt  Provisor  universalis  non  tenetur’  perturbare  ordinem 
naturalem  causarum  secundarum ; vnft  tamen  voluntate 
antecedente.  II.  Deus  eum  naturas  cursum  instituit,  in 
quo  praevidit  futurum  , ut  infans  moriatur,  priusquam 
Baptismus  illi  conferri  possit : ergo  non  providit  de  me- 
diis sufficientibus . Resp,  Deus  dire&a  Voluntate  eum  na- 
tur^  ordinem  non  instituit , ut  infans  ante  Paptismurrr 
moriatur , sed  velut  Provisor  universalis  nostro  conci- 
piendi modo  prius  certum  ordinem  causarum  secundarum  - 
instituit,  antequam  de  remedio  salutis  infafttium  quid- 
quam decrevit:  si  in  hoc  cursu*  infans  ita  constituatur, 
ut  vi  natura:  mori  debeat,  in  voluntatem  Dei  directam 
non  recidit , quod  salutis  remedio  a&ii  privetur , sed 
tantum  in  voluntatem  ejus  permissivam  , & causas  se- 
cundas , quarum  cursum  perturbare  non  tenetur . 

§.  357.  Hucusque  de  gratia  sufficiente  egimus ; anre-  GymcU 
quam  vero  de  gratia  efficaci  trademus,  divisio  gratix' 
actualis  in  operantem , praevenientem  seu  excitantem , & 
cooperantem,  adjuvantem,  concomitantem  & subsequen-  tcra  & 
tem  ( §.  345.  Schol.  i.  ) confirmanda  est.  Et  quidem  gra-  cyperon 
tia  operans  colligitur  ad  Pbilipp,  2.  Deus , qui  operatur  um  ®'#* 
in  nobis  velle  £>*  perficere . Gratia  cooperans  ex  1.  ad 
Cor,  i5.  Non  ego , sed  gratia  Dei  me  cum . Utramque 
insinuat  Concilium  Arausicanum  II.  can,  9.  Quoties  bona 
agimus , Deus  in  nobis  atque  nobiscum , ut  operemur , 
operatur  . Et  S.  Augustinus  /.  de  grat.  Cb*  lib.  arbitr . c . 1^. 
ait  : Cooperando  in  nobis  Deus  perficiet , quod  operando 
incepit ,-  quia  ipse , ut  velimus  , opeiatur  incipiens , qui 
volem  ibus  cooperatur  perficiens . Gratia  praeveniens  indi-» 
catur  P s Misericordia  ejus  pr eveniet  me  . Gratia 
excitans,  Apoc;3,  Sto  ad  ostium , & pulso  . Gratia  sub- 
sequens > Ps,  21.  Misericordia  ejus  subsequetur  me,  Gra- 
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tia  adjuvans  j Ps,6g,Deus^  in  adjutorium  meum  inten* 
de  ; Domine  , ad  adjuvandum  me  festina , Accedit  S:  Au- 
gustinus in  Ench.  c . 52.  & /.  2.  d?  peccat , w?r.  r.  18.  Et 
ipsa  Ecclesia,  quaj  Deum  modo  orat,  ut  excitet  fide- 
lium voluntates,  modo  ut  asiones  eorum , quas  aspiran- 
do praevenit , adjuvando  prosequatur . Et  Tridentinum 
sess,  6.  cap.  5.  ait : Disponuntur  ad  justitiam  , dum  exci-* 
tati  Divina  gratia  & adjuti  , fidem  ex  auditu  conci- 
pientes i libere  moventur  tn  Deum  * 

Gratie  Schol.  Gratia  a&ualis  dicitur  operans , quatenus  inteD 
tperans  leflum  & voluntatem  ad  agendum  applicat : cooperans  ' 
%rabt  vero  i*1  quantam  cum  illis  potentiis  ad  agendum  appli- 
vuid?  catis  producit  a&ionem  ( §.  545.  Schol.  2. ) . Nam  gratia 
■ dicitur  operans  respe&u  illius  effe&us,  in  quo  mens  no* 
stra  est  mota , & non  movens : cooperans  vero  respe* 
&u  illius , in  quo  mens  nostra  & movet , & movetur  ? 
juxta  S.  Thomam  art,  2.  Sed  respeftu  illius  efteftus , qui 
est  applicare  voluntatem  ad  agendum,  voluntas  est  mo- 
ta  & non  movens , cum  ad  illam  voluntas  mere  passive 
se  habeat , recipiendo  Divinam  motionem  : respe&u  ve* 
ro  alterius  se  habet  ut  movens  & mota,  cum  operatio- 
nem & consensum  voluntatis  non  solus  Deus , sed  etiam 
voluntas  efficiat.  Ergo  &c. 

& 558.  Gratia  efficax  est , quae  certam  & infallibilem 
haoet  cum  effe&u  seu  bono  opere  connexionem , seu  quas 
certo  & infallibili  influxu  consensum  voluntatis  semper 
exprimit. 

§.  55q.  Datur  in  statu  naturae  lapsas  Gratia  efficax . Ita 
patet  imo,  ex  S.  Scriptura . Ezech,  56.  ^.27.  Auferam 
cor  lapideum  de  carne  vestra , & dabo  vobis  cor  car- 
neum , Spiritum  meum  ponam  in  medio  vestri , C9* 
faciam  , ut  in  praceptis  meis  ambuletis , Joan.  6.  v.  57. 
Omne , quod  dat  mihi  Pater , ad  me  veniet , Ad  Philipp,  2. 
v,  i5.  Deus  operatur  in  nobis  & velle  & perficere . ido . 
Accedunt  Patres  : Tertullianus  de  anim,  c . 21.  Erit  vis 
Divinte  gratia*  potenttor  utique  natura , habens  in  nobis 
subjacentem  sibi  liberam  arbitrii  potestatem . Et  S.  Au- 
gustinus /.  de  pr<ed.  SS,  c,  8.  Hac  itaque  gratia , qua 
occulte  humanis  cordibus  Divina  largitate  tribuitur , a 
nullo  duro  corde  respuitur  ; ,ideo  quippe  tribuitur , ut 
cordis  duritia  primitus  auferatur  , otio.  Homo  ad  pos- 
se operari  eget  gratia  sufficiente  (§.554.)«  Ergo , ut 
a&u  operetur , eget  gratia  efficaci , quia  non  minus  ad 
posse  quam  ad  operari  in  ordine  supernaturali  maxime 
proportionatus  non  est . 

X&ca$i*  §f  360.  Efficacia  gratiae  non  debet  repeti  ex  deleftatio- 
Vmnpf  ne  superiori , seu  per  gradus  relative  vi&rice  necessitan- 
*in*r  et  te-.  Probatur  imo , ex  S.  Scriptura,  quae  liberum  horni- 
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tfis  arbitrium  ubique  astruit,  maxime  Eicli.  c . i5.  & 3i.  detelfd» 
Uti  alibi  probabitur;  per  gratiam • autem  efficacem 
cessitantem  hoc  tolleretur , uti  ex  alibi  dicendis  consta-  “J '"*** * 
bit.  irio.  S.  Augustinus  de  Spiritu  & litt.  c.  Jirait  i 
Cum  potestas  datur , non  necessitas  utique  imponitur . 

Et  c:  54*  4 git  Deus , ut  velimus  & credamus  * . . sed 
consentire  vel  dissentire  propria  voluntatis  est . 3tio . 
Concilium  Tridentinum  sess.  6.  can.  4*  definit.4  Si  quis 
dixerit  , liberum  hominis  arbitrium  a Deo  motum  O4 
excitatum  nihil  cooperari  assentiendo  Deo  excitanti  at- 
que vocanti ...  nCque  posse  dissentire , si  velit:  sed  ve - 
luti  inanime  quoddam  nihil  omnino  agere , mereque 
passive  se  habere  ; anathema  sit.  Hic  Concilium  duos 
'errores  damnat:  primum  Lutheri,  quo  prius  docuerat, 
liberum  arbitrium  ad  motiones  gratis  passive  vellit  in- 
strumentum inanime  se  habere,  & declarat,  ipsum  age- 
re , & gratis  cooperari  assentiendo . Secundum , quo 
Lutherus  cum  Calvino  ac  deinceps  Jansenius  asseruit* 
liberum  arbitrium  sic  motum  necessario , quamvis  non 
coa61e , gratia;  assentiri  & cooperari , & definit , posse 
dissentire,  quod,  denotat  libertatem  a necessitate.  Con- 
cilii definitionem-  confirmarunt  Innocentius  X.  & Alexan- 
der VII.  hanc  propositionem  Jansenii  damnantes : Ad 
merendum  & demerendum  in  statu  natura  lapsa  non 
Yequiritur  in  homine  libertas  a necessitate \ sed  sufficit 
libertas  a coaBionei  Qui  enim  docet,  gratiam  seu  dele- 
gationem caelestem  vi&ricem  necessitatem  inferre , ;s  do-  • 
cet,  ad'  meritum  & demeritum  sufficere  libertatem  a 
coa&ione . Sed  hoc  docet  Jansenius  ( §.  352.  Schol.  i. ) 4 
Plura  alibi. 

Schol.  i*  Jansenius  efficaciam  gfathc  reponit  in  dele- 
Elatione  vitrice  indeliberata  & necessitante , ubi  quoad  '"r ab**J 
rem  sentit  cum  Calvino  (§.  352.  Schol.  1.).  Probat  hoc 
I.  quia  S.  Augustinus  /.  3.  de  peccat,  mer.  c.  19.  Christi 
gratiam  vocat  coelestem  & viBricern  deleBationem . Et 
In  Ep.  ad  Gal.  ait : Quod  amplius  nos  deleBat , secun- 
dum id  operemur , neces  se  est . Resp.  S.  D.  non  ait , ta- 
li delegatione  voluntatem  necessario  ad  consensum  per- 
trahi, cum  ibi  hortetur  ad  refrasnandam  illicitam  dele- 
gationem , & agnoscat , voluntatem  ei  aliquando  resi- 
stere, dicens  c.  1 4.  Aliquando  ratio  viriliter  etiam  com- 
motam cupiditatem  refrenat . Et  in  altero  loco  loquitur 
de  delegatione  deliberata  subsequente  liberam  voluntatis 
eleftionem , ita  ut  sensus  sit:  necesse  est,  ut  operemur 
id,  quod  magis  deliberate  amamus , & quod  praefice  no- 
bis magis  placet:  qua;  necessitas  non  est  absoluta,  sed 
hypothetica , non  antecedens , sed  consequens  nostFam 
libertatem,  II,  S.  Augustinus  /,  »,  ad  Simplic . c,  a.  ait; 
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'Voluntas  ipsa , #/j7  aliquid  occurrerit , deleBet  at* 

que  invitet  animum , moveri  nullo  modo  potest  : hoc 
autem  ut  occurrat , »o«  e-rr  /»  hominis  potestate . 
s.  D.  hic  loquitur  de  delegatione  indeiiberata , quam 
producit  gratia , per  quam  ht , ut  voluntas  in  a£lu  po- 
' sita  possit  se  libere  movere  in  ulteriorem  a dum  delibe- 
ratum, mediante  tamen  ulteriori  gratia  voluntatem  ad 
id  movente : adeoque  non  agit  de  dele6hitione  necessi- 
tante . ...  .. 

in  fuo  Schol . 2»  Celebris  hic  in  Scholis'  ventilatur  quaestio , 

consistat  in  quonam  efficacia  gratias  consistat.  P.  Ludovicus  Mo- 
frJtim*  lina  reponit  efficaciam  gratias  in  consensu  voluntatis , ita 
ax  Moti-  ut  non  gratia  voluntatem , sed  voluntas  gratiam  deter- 
'en~  minet , efficiatque  per  consensum , ut  gratia  sit  efficax ; 
dissensum  vero,  ut  sit  inefficax,  & mere  sufficiens* 
Hanc  suam  sententiam  esse  novam  & Patribus  incogni- 
tam ultro  fatetur  Molina  q . 25.  art.  disp.  i.  putatque, 
ad  conciliandam  libertatem  hominis  cum  gratia  esse 
aptissimam . Verum  hic  modus  conciliandi  S.  Augustino 
& cognitus,  & ab  eo  rejedus  fuit,  uti  patet  ex  l.  de 
grat.  Christi  c.  /fi.  ubi  expendens,  quod  Pelagius  scri- 
i pserat,  posse  velle,  & posse  agere  esse  a Deo,  qui  na- 
turam contulit:  velle  autem,  & agere  esse  a nobis  & 
ex  libero  arbitrio , subjungit  : Si  consenserit  nobis  Pela- 
gius, ipsam  etiam  voluntatem  & aElioncm  divinitus 
adjuvari , O'  sic  adjuvari  , ut  sine  illo  adjutorio  nihil 
bene  velimus  & agamus ...  nihil  de  adjutorio  gratia:  Dei , 
quantum  arbitror , inter  nos  controversi te  relinquetur  * E v/ 
quibus  verbis  colligitur  quidem',  Molinam  non  esse  Pe- 
lagianum  & hasreticum  in  mente  S.  Augustini,  qui  Pe- 
lagium absolvit , modo  saltem  admittat , id  quod  re  ve- 
ra admittit  Molina,  nos  a&u  nec  bene  velle,  nec  bene 
agere  absque  auxilio  sine  quo  , seu  gratia  sufficiente . Sed 
S.  D.  hunc,  modum  concilianda  gratias  cum  Jibero  arbi- 
trio nunquam  admisit , utpote  S.  Scripturas  minus  con* 
formem . Nova  hasc  .Molinas  do&rina  plurium  animos 
statim  offendit,  ac  primo  proscripta  in  Academia  Lova- 
‘ niensi,  & Duacensi ,’ tandem- ad  Sedem  Aposroiicam  de- 
lata est . Hinc  celebrata:  sunt  famosas  Congregationes 
de  Auxiliis  sub  Clemente  VIII.  & Paulo  V.  quarum 
a&a  a diversis  edita  fuerunt  ; judicium  tamen  Papas  ha- 
&enus  non  exiit,  ac  proinde  hasc  sententia  ab  Ecclesia 
expresse  damnata  dici  nequit . Nihilominus  haec  senten- 
'"■tia  a pluribus  Theologis  rejicitur,  i.  quia  S.  Scriptura 
tribuit  gratias  efficaciam  antecedenter  ad  consensum  vo- 
luntatis , ad  Philipp.  2.  Deus  operatur  in  nobis  & vel- 
le C*>*  perficere . Non  ait  Apostolus:  operatur  in  nobis 
posse  veile,  quod  est  proprium  gratias  sufficientis,  sed 
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‘apsum  velle,  id  est  ipsum  consensum  efficaciter  operatura 
I.  ad  Cor.  4-  Quis  enim  te  discernit?  Quid  autem  ha- 
bes, quod  non  accepisti  ? Si  autem  accepisti , quid  glo- 
riaris , quasi  non  acceperis  ? si  gratia  solum  dat 

posse,  voluntas  vero  consensum,  per  quem  gratia  fit 
efficax , qui  consentit , habet  quo  se  discernat  a non  con- 
sentiente  simili  gratia  adjuto,  nempe  per  consensum, 
quem  dedit,  habet  aliquid,  quod  non  accepit,  unde  glo- 
liari  potest  ( §.  70.  Schol.  2. ).  Item  ad  Rom . 5.  Non  vo- 
lentis neque  currentis , sed  miserentis  est  Dei . Ex  quo 
infert  S.  Augustinus  /.  ad  Simplic.  q.  2.  Non  igitur  ideo 
di&um  putandum  est , quia  sine  ejus  adjutorio  non  pos- 
sumus adipisci , quod  volumus , sed  ideo  potius  , quid 
misi  ejus  vocatione  volumus . 2.  Molina  ipse  fatetur, 
sententiam  suam  esse  novam  ik  Patribus  incognitam : 

'ergo  vel  ex  hoc  capite  deserenda  est,  juxta  principia  in 
diss.  prooem.  5.  In  sententia  Molinas  gratia  efficax  ab  hu- 
mano arbitrio  dependeret,  & ab  eo  esset  impedibHis,  & 
sic  esset  efficax,  & non  esset  ( §^92* Schol.  3.  ),  rueret 
s certitudo  Divinae  scientias  & praedestinationis  (§.  72.  Schol.  4. 

& §.  70.  Schol.  2.  ) . Et  denique  Pelagius  on  solum  refu- 
tatur a S. Augustino,  quod  reponeret  posse  in  natura, 
adeoque  negaverit  gratiam  sufficientem  internam , in  quo 
differt  sententia  Molinas  ab  hasresi  Pelagii ; sed  quod  di- 
xerit , proster  gratiam  sufficientem  liberum  arbitrium  alio 
* auxilio  non  indigere,  ut  bonum  supernaturale  velit  & 
perficiat  cum  concursu  Dei  generali  * 

SchoL  5.  P.  Suarez  sententiam  Molina  temperavk,  Con^rud 
& docuit,  gratiam  efficacem  consistere  in  congruitate  & s arum 
attemperatione  illius  cum  libero  arbitrio,  in  talibus  cir-  “ate*- 
cumstantiis  posito  , in  quibus  Deus  per  scientiam  mediam 
( §.  75.  Schol.  1.  praevidit , hominem  gratis  consensu- 
rum, si  ilii  in  istis  circumstantiis  conferatur.  Unde  do- 
cet 1.  Deum  alios  pras  aliis  velle  efficaciter  vocare  ( §.  9 4.  ) . 

Sed  ne  bona  illa  voluntas  libertati  noceat,  * vult  2.  Deum 
per  scientiam  mediam  explorare,  .quid  voluntas  humana 
^sset  a&ura , si  in  his  vel  illis  circumstantiis  daretur  gra- 
tia, & cum  praevidit,  eam  sub  hac  conditione  consen- 
suram, tum  demum  decernere  gratiam  , quas  ideo  dicitur 
congrua,  quia  a Deo  exit  tempore  opportuno,  & in  ta- 
libus circumstantiis  voluntatem  praevenit , ut  quamvis  ex 
entitate  sua  sit  solum  sufficiens  , prout  tamen  a Deo  di- 
- rigitur  per  scientiam  mediam , infallibiliter  habitura  sit 
effectum.  Hinc  fit,  ut  efficacia  gratias  a consensu^volun- 
tatis  quidem  petatur , ita  ut  sit  efficax , quia  voluntas 
consentit,  nec  tamen  fit,  ut  qui  consentit,  possit  se  di- 
scernere ab  alio,  qui  non  consentit;  non  enim  propriae 
voluntatis  est,  quod  pias  alio  gratiae  consenserit,  sed  sln- 
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gularis  Dei  beneficii  , quod  gratia  opportuniori  tempore; 
eum  praevenerit.  Hanc  sententiam  defendebant  Patres  S* 
J.  ex  decreto’  Praepositi  Generalis  Aquaviva,  qur-  anno 
i6i5.  cavit,  ne  in  Societate  propugnaretur  sententia  P* 
Melinae  sine,  hoc  temperamento . Haec  sententia  multis 
kerum  non  placet,  u quia  S.  Scriptura  efficaciam  grati» 
repetit  ex  absoluto  Dei  dominio  in  voluntates'  humanas  * 
docetque  Deum  pro  libitu  eas  immutare,  etiam  in  cir- 
cumstantiis minus  congruis : Ezecb,  ri.  Auferam  cor 
lapideum  de  carne  vestra , & dabo  tsobis  cor  carneam  • 
Non  expediat  hic  Deus  congruas  dispositiones,  nec  captat 
tempus  opportunius,  sed  potenter  efficit,  ut  operetur. 
Sic  cor  Assueri  in  mansuetudinem,  Esth.  i5.  Latronis 
in  cruce  in  pcenitens  in  circumstantiis  minime  congruis 
convertit.  Quid  congruum  in  circumstantiis,  in  quibus 
efficaciter  vocati  sunt  Jacobus  & Joannes  reficientes  re- 
tia , Matthaeus  sedens  in  telonio  , Saulds  spirans  caedis 
& minarum  ? Certe  Deus  diceretur  valde  improprie  dare 
velle  & perficere,-  ad  Philipp.  2,  dare  Spiritum  bonum  * 
auferre  cor  lapideum , si  alium  trahit  rn  suam  sententiam 
explorando  ejus  animi  propensionem  , & captando  locum 
& tempus  opportunum , & in  his  circumstantiis  eum 
ponendo,  in  quibus  ille  consentiet.  2.  Haec  sententia  ni- 
titur scientia  media,  quam  multi  rejiciunt  (§.  7 5. Schol.2.) . 
Item  praedestinatio  penderet  a meritis  praevisis  ^ quod  ite- 
rum .plures  negant  ( §.  99*  Schol.  2. ) :■  imo  etiam  praede- 
stinatio ad  gratiam  praesupporteret , si  non  merita,  sal- 
tem dispositiones  & praevisum  consensum  voluntatis,,  st 
gratia  concederetur,  & sic  efficacia  gratiae  esset  ex  con- 
sensu praeviso,  quod  modo  ( Schof.  prae.  } reje&um  fuit. 
Item  nic  modus  captandi  occasiones  ad  alliciendas  volun- 
tates liberas,'  est  Deo  indignus,  & solis  creaturis  com- 
petit, quia  Deus  immediate  dominatur  voluntatibus  no- 
stris, & dat  illis  non  solum  esse  liberum,,  sed  etiam 
velle  & operari  liberum.  Denique  haec  sententia  denegat 
Deo  imperium  in  voluntates  humanas,  & Hberum  aroi- 
trium  ita  independens  facit , & dominum  suorum  adluum , 
nt  Deus  ipse , ne  illud  juribus  concessis  spoliet , & nul- 
lam necessitatem  ilii  inferat , teneatur  se  ad  ejus  nutum 
fingere,  & observare  , qua;  foret  ejus  propensio  in  prae- 
visis circumstantiis,  ut  ab  illo  obtineat,*  quod  intendit. 
Dictfnt  quidem  Congruistae  I.  Luc<  10.  fieri  mentionem 
gratiae  congrua; , ubi  eadem  gratia  in  Corozaitis  non  ha- 
buit eftedlum,  quem  tamen  in  Tyriis,  si  data  fuisset , 
habuisset : ergo  efficacia  est  a congruis  dispositionibus 
subje&i . Sed  alii  Resp,  hoc  gratiam  in  Tyriis  non  ra- 
tione sui  habuisse  , sed  ratione  alterius , scilicet  auxilii 
efficacis  adjun&i.  II.  Citant  S.  Augustinum,  qui  A uad 
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SimpliC.  c.  2.  ait , ex  multis  uno  modo  vocatis  eos  solos 
sequi  vocationem,  qui  ei  capiencte  idonei  reperiunturj. 

Kesp.  S.  D.  non  loquitur  de  idoneitate , qua?  id  libero 
arbitrio , sed  in  gratia  concessa  , scilicet  efficaci , consi- 
stit . HI.  Auxilium  quodcumque  est  ab  homine  frustra- 
bile *,  quia  illi  dissentire  potest . Ergo  non  est  ex  se  efficax . 
flesp.  Est  solum  in  sensu  diviso  frustrabile , non  vero  in 
sensu  composito  . Vid.  §.  92.  Schol.  3.  . # , 

Schol.  4.  iVlulti  Theologi  cum  Thomistis  docent,  gra-  An  gr+~ 
tiam  efficacem  esse  talem  ex  cmnipotentissima  Dei  vo- 
luntate,  & supremo  dominio  in  nostras  voluntates  , adeo-  ith. 
que  est  per  se  efficax  ex  natura  sua  ab  intrinseco , non  trints? 
tantum  infallibilitate  scientiae,  sed  etiam  causalitatis,  ita 
ut  infallibiliter  consensum  voluntatis  inferat. .Nam  i.ita 
docet  S.  Scriptura , uti  ex  diflis  patet , cum  neque  ex 
consensu  voluntatis  (Schol.  2.),  neque  ex  congruitate  * 
(Schol.  5.),  sit  efficax.  2.  Ita  docet  S.  Augustinus,  qui 
/.  1.  de  pecc,  mer . c.  9.  vocat  gratiam  efficacem  Spiri- 
tus S.  occultissimam  gratiam*  l.  de  grat . Christi  c.2fi. 
internam  potestatem  . /.  4»  contra  Jul.  c.  8.  omnipotentis - 
simam  voluntatem  . I.  de  corrept.  & grat . inclinandorum 
cordium  omnipotentis  simam  potestatem  .‘Et  S.  Th.  q.  6. 
de  malo  ait : Deus  movet  voluntatem  immutabiliter  pro 
pter  efficaciam  virtutis  moventis  , que  deficere  non  po~ 
test . 3.  Gratia  habet  suam  efficaciam  a decreto  Divino : 
sed  decretum  Dei  est  ab  intrinseco  efficax  ( §.9*.Schol.3.) : 
ergo  & gratia.  Item  Praedestinatio  est  certa  certitudine 
causalitatis  ( §.  99.  Schol.  2.  ) . Ergo  & gratia  tamquam 
pnestatitissimum  medipm  ad  gloriam  est  certa  certitudi- 
ne causalitatis  respeftive  ad  consensum  liberum.  4*  Ac- 
cedunt orationes  Ecclesiae , quae  precatur,  ut  omnem  bo- 
nam voluntatem  & consensum  Deus  in  nobis  efficiat, 
dum  orat  Dom.  IV.  post  Pascha:  Da  populis  tuir  id 
amare , quod  pracipis . Et  Sabb.  post  Dom.  IV.  Quadr . 

Ad  te  nostras  etiam  rebelles  compelle  voluntates . 

Schol . 5.  Qui  admittunt  gratiam  per  se  efficacem , 
ejus  efficaciam  diversimode  explicant . Thomassinus  effica- 
ciam  gratiae  reponit  in  multitudine  & coacervatione  au- 
xiliorum,  quae  simul  sumpta  contumacem  animum  fran- fi- 
gunt i & eo  ducunt , quo  voluntas  Dei  vocat . Sed  haec 
Sententia  non  solvit  nodum  difficultatis  ; nam  adhuc  quae-  tiorum  > 

• ritur , undenam  haec  auxilia  sint  efficacia . . X 

i v Schol.  6.  Thomistae,  sicuti  in  Philosophia  docent,  ad 
aftus  naturales  non  sufficere  Dei  concursum , ut  vere  di-  rtimm 
catur  primus  omnium  rerum  motor,  sed  requiri praemo-  pbjtl*. 
tionem  physicam , per  auam  causa  secunda  ad  operandum 
determinatur : ita  ad  a&us  supernaturales  necessaria  est 
prasmotio  physica  supernaturalis , per  quam  creatura  ad  Senn *- 
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agendum,  id  est  intelligendum  & volendam  a&am  su- 
pernaturalem  determinatur , in  qua  efficacia  gratio  con- 
sistit. Quid  autem  sit  hoc  promotio  physica,  non  eodem 
modo  explicant : alu  putant  esse  nudam  applicationem 
causa;  secunda;  ad  agendum  : alii  in  decreto  Dei  extrin- 
seco : aut  in . qualitate  transeunter  impressa  & superad- 
ulta voluntati,  sive  111  morione  virtuosa,  qua  ejus  irapo** 
tentia  & indifferentia  ad  eliciendum  adum  supernatura- 
4em  tollitur  & physice  prodeterminatur , constituunt. 
x -probant  i.  quia  per  gratiam  efficacem  voluntas  in 
.a£tus  supernaturaies  influit  physice,  siquidem  per  illam 
constituatur  ut  principium  acfuale  physicum,  sicuti  'per 
habitum  ^superna  tura  leni , & gratiam  sufficientem  constl- 
iuitur  principium  habituale  physicum  : ergo  in  hac  pro- 
motione physica  supernaturaii  consistit  efficacia  gratio.  %. 

■ .<fua  -^e.0S  influit  in  operationes  creatas  naturales, 
^Straca  ’ utl  Probam  Thoraisto  in  Philosophia  ; tum 
£X  o 1 noma , qui  q . 3. de  pot.  a . ad  3.  ait : Operati 0 

natur*  est.  etiam  operatio  .virtutis  Dei , sicuti  operatio 
instrumenti  est  per  virtutem  principalis  agentis , Adeo- 
operio. Dei  est  in  causam,  & non  solum  in  effe- 
ctum., fcti.  p.  q . ioo.  art.  5.  ait , Deum  applicare  & mo- 
v.eve  ad  actionem  : tum  quia  sine  hac  promotione  non 
salvatur  dependentia  causae  secunda;  a prima , si  nihil  a 
prima  accipiat,  sed  sy ipsam  dererminet  & moneat,  & st 
Deus  ex  parte.  principii  agendi  seu  determinationis  ad 
agendum , & sic  provie  non  concurrat ; ergo  etiam  illa 
motio  physica  erit,  qua  influit  in  a&iones  supernatura- 
a Sluoad  has  creatura  aeque  dependet  a Deo,  ut 

Auctore  gratio,  ac  quoad  naturales  dependet  a Deo  ut 
AuCtore  naturo : consequenter  est  promotio  supernatura- 
Jis.  Verum  cum  hoc  promotio  physica  etiam  ad  quam- 
cumque  actionem  creaturo  requiratur  juxta  Thomistas  , 
tx.  vix  clare  explicari  possit,  quidnam  sit  hoc  promotio, 
& quomodo  physice  moveat,  & in  quo  supernaturalitas 
illius  consistat , & difficulter  probari  queat , an  hanc 
promotionem  supernaturalem  S.  Augustinus  & S.  Tho- 
mas  asseruerint ; hoc  sententia  multis  Theologis  non 

omnino  pro  explicanda  intrinseca  gratio  efficacia  satis- 
facit. . 


*Lw‘  « Schol.-.1-  Verosimilior  igitur  est  sententia  RR.  PP. 
viRrice  Augustimanonim , & Cl.  D.  Habert  Tom.  2.  qui  eftica- 
rj fi-  ciam  gratio  docent  consistere  in  proveniente  deledlatione 
eaque  vidlrice  non  necessitante,  sed  moraiiter  determi- 
nante. Hanc  sententiam  ita  explicat  D.  Habert.  i.  Dele, 
ctatio-  spiritus  duplex  est ; alia  proveniens  seu  compla- 
cantia in  bono  ab  intelle&u  cognito  & voluntati  propo- 
sito, quo  illa  suaviter  illefta  excitatur,  & pondere  amo* 
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ris  inclinatur  ad  bonum  illud  prosequendum  : alia  est 
consequens , qua:  est  quies  in  bono  obtento  & possesso , 
diciturque  fruitio,  & in  eo  a delegatione  praeveniente  dif- 
fert , quod  haec  praecedat  omnem  motum  liberi  arbitrii, 
& illud  excitet  tum  ad  consensum,  tum  ad  opus;  illa 
vero  sit  trufrus  bonorum  operum . Certum  porro  est , . 
nec  in  delegatione  consequente,  nec  in  dele&atione  tz 
suavitate  ex  delegatione  spiritus  in  corpus  subinde  deri- 
vata efficaciam  gratiae  consistere,' utpote  quas  sunt  gra- 
tiae efficacis  efFe&us . 2.  Deleclatio  praeveniens  est  causa 
omnium  a&uuni  humanorum , tum  quia  S.  Augustinus 
/.  4.  cie  Civ.  c,  7.  ait  : Reda  voluntas  est  bonus  amor , 
& voluntas  perversa , malus  amor . Et  S.  Thomas  1.  2. 
q.  28;  a.  6.  'ad  2.  dicit : Omnis  aciio  procedit  ex  amore  : 
tum  quia  voluntas  nec  velle  nec  amare  potest  bonum, 
nisi  illi  placeat : tum  quia  finis  bonitate  sua  primario 
voluntatem  movet  motu  complacentia;  & dele&ationis  ; 
secundario  vero  motu  vel  timoris  , ne  auferatur  bonum 
concupitum,  vel  tristitiae  & doloris , si  eo  privetur:  tum 
quia  omnis  homo  sernper  agit  ex  amore  & complacentia 
ultimi  finis  seu  beatitndinis  universim  spe&at#,  quae  sola 
appetitum  explere  potest . Omnis  proinde  animi  metus 
•ex  amore  & complacentia  boni  exurgit ; inde  ira  contra 
eos , qui  nos  in  consecutione  vel  possessione  rei  amata: 
interturbant ; inde  odium  eorum , qui  eam  nobis  rapere 
volunt,  & sic  de  caeteris . Ex  quo  5.  ^sequitur , velle, 
amare , deleclari  quoad  rem  esse  fere  Synonima,  & omnem 
‘voluntatis  motum  esse  volitionem  & complacentiam, 
-adeo  ut  voluntas,  sive  ex  odio,  sive  ex  timore  &c.agat, 
sit  voiitio  seu  complacentia  in  bono,  & voluntas  sim- 
pliciter velit , & amet , licet  secundum  quid  nollet , & 
quodammodo  invita  ad  sic  agendum  se  determinet  . Vo- 
luntas tamen  non  potest  velle  vel  amare,  nisi  bonum  sal- 
tem apparefts,  & repugnat,  voluntatem  velle  & amare 
bonum,  nisi  illi  placeat  suaviter  moveat;  ne  vero 
malum  sub  falsa  boni  specie  decipiat , vel  verum  bonum 
non  alliciat,  hoc  Dei  gratia  vst , quam  petit  Ecclesia: 
Da  populis  tuis  id  amare  , quod  praecipis . 4*  Denique 
certum  est , internam  mentis  illustrationem  non  suffice- 
re, ut  quis  velle  & operari  possit  in  ordine  ad  vitam 
a:ternam , sed  requiri  insuper  internam  supernaturalem 
voluntatis  motionem  ( §.  545.  546.  ) , qua;  solet  vocari 
voiitio,  complacentia,  amor,  dele&atio,  suavitas,  pia 
affeftio . Ex  his  concluditur,  efficaciam  gratise  consistere 
in  praeveniente  delegatione  spirituali  supernaturali , eaque 
& mora  liter  determinante , ita  ut  in  gratia  effica- 
ci sit  /aliquid  physicum,  & aliquid  morale:  nam  ipsa 
motio  est  entitas  physica  divinitus  immiisa , qua;  tamen 
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hon  physice  determinat , uti  volunt  Thomistae , sed  rho* 
Taliter,  ita  ut  ejus  causalitas  sit  moralis,  quia  gratia 
interior  deie&ando  seu  alliciendo  operatur  , sicut  in- 
natus vita:  >amor  determinat  ad  mortem  fugiendam : 
unde  non  tantum  movet  obje&ive  veluti  do&rina  au- 
ditores , quod  falso  Pelagius  asseruit . Probatur  hiec 
sententia  imo  , quia  in  S.  Scriptura  gratia  vocatur 
unftio,  I.  Joan . 2.  Leetftia  salutaris  Dei , Ps.  5o.  Di - 
l at  at  io  cordis  , Ps.  118.  Ex  quibus  efficacia  gratiae 
in  coelesti  deleclatione  non  incongrue  colligitur . 2 do. 
Htec  sententia  ex  variis  S.  Augustini  libris  aperte  proba- 
tur : pauca  hic  attulisse  sufficiat : Sic  lib.  de  Spir.  & 
litt.  n.  5i.  ait : Quando  inspirata  p ratite  suavitate  per 
Spiritum  S.  facip  Deus  plus  deleElare  quod  procipit  , 
quam  dele&at , quod  impedit , tunc  carnis  voluntas  vin- 
citur . Et  l.  2.  ad  Bonif.  Tunc  bonum  concupisci  incipit , 
cum  deletlare  incipit,  in  qua  dulcedinis  gratia , si  nos 
non  provenit  Deus , non  solum  non  perficitur  bonum  , 
sed  nec  inchoatur  ex  nobis . Pit  /.  de  grat . c.  1 5.  Ha  a 
gratia , si  doHrina  dicenda  sit , certe  sic  dicatur , ut  al- 
iius interius  eam  Deus  cum  ineffabili  suavitate  di * 
catur  infundere.  5 tio.  Patet  ex  communi  hominum  sen- 
su : omnes  enim  gratiam  Dei  mente  apprehendunt  ut 
suavitatem,  qua  Deus  inclinat  corda  eorum  ad  ipsum 
diligendum,  & mandata  ejus  observanda;  bonum  quippe 
nec  volumus  nec  amamus,  nisi  placeat.  l±to.  Quod  ve** 
ro  moraliter  determinet , probatur  tum  ex  eo , quia  de- 
terminatio ad  malum  moraliter  etiam  fit  per  concupi- 
scentiam suaviter  allicientem  ad  bonum  apparens  : ergo 
etiam  Deus  moraliter  determinat  ad  bonum  per  gratiam 
suaviter  attrahentem  : tum  quia  Deus  etiam  in  ordine 
naturali  talem  timorem  mortis  & amorem  vita:  natura 
impressit,  qui  nos  moraliter  determinat  ad  ea  fugienda, 
quae  mortem  inferunt,  & ea  usurpanda,  quae  vitam  corr- 
servant.^Vid.  D.  Habert,  qui  plurimos  celeberrimos  Theo- 
logos, maxime  Isambertum  specialiter  pro  causalitate 
morali  stantem , adducit . ' 

Schol . 8.  Contra  hanc  sententiam  opponitur  I.  Deus 
etiam  corda  hominum  metu  gehennae,  rerum  fastidio, 
dolore  cruciante,  non  sola  deleaatione  ad  se  trahit ; imo 
non  semper  operamur  secundum  id  quod  magis  dele&at, 
dicente  S.  Augustino  /.  8.  Conf.  c.  8.  Non  faciebam , quod 
C9*  incomparabili  affeSlu  magis  placebat , & mox  ut  vel- 
lem , possem  . Besp.  Qui  metu  poenarum  & doloris  cru- 
ciatu acquiescit  minitanti,  vult  liberari  a malo,  & vi- 
tam suam  amat,  qua:  voluntatem  suam  magis  allicit  & 
deleciat,  quam  ea  qua:  dimittere  cogitur:  imo  etiam 
seipsos  occidentes  in  brevi  morte  majus  bonum  & sua- 
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Vitatem  sibi  imaginantur,  quam  in  misera  vita.  Fasti- 
dium vero  ex  eo  oritur , quod  quis  in  rebus  concupitis  quae- 
sitam delegationem  non  inveniat ; hinc  ab  illis  ad  magis 
placens  se  convertit . S.  Augustino  continentia  specula- 
tive in  se  speftata  -magis  placebat,  sed  pradlice  & ab- 
solute minus  quam  carnis  voluptas.  II.  Sententia  haec 
de  morali  solum  causalitate  gratias  efficacis  videtur  cum 
Pelagiana  convenire,  qu#  etiam  moralem  motionem  in 
gratia  admisit  . Resp.  Pelagius  docebat,  quod  Voluntas 
nihil  aliud  sit,  quam  boni  appetitus,  & juxta  S.  Augu- 
stinum L de  grat . c . 8.  eam  solummodo  gratiam  confi- 
tebatur, qua  demonstrat  & revelat  Deus , quid  agere 
debeamus , non  qua  donat , & adjuvat , ut  agamus  • 
E contra  haec  nostra  sententia  cum  eodem  S.  Augustia- 
no c.  io.  eam  gratiam  fatetur,  qua  futura  gloria  ma- 
gnitudo non  solum  promittitur , verum  etiam  creditur 
& speratur  , nec  solum  revelatur  sapientia , verum  & 
amatur . Hanc  gratiam  etiam  nostra  sententia  profitetur, 
quas  cum  tota  Catholica  Ecclesia  docet,  do&rinam  & 
interiorem  mentis  illustrationem  non  sufficere,  ut  quis 
velle  & operari  possit  in  ordine  ad  vitam  asternam ; sed 
insuper  requiri  supernaturalem  voluntatis  motionem  , quam 
■deleftatio  ne  m &c.  appellamus.  III.  Sub  motione  gratias 
per  se  efficacis  seu  dele&ationis  vidfricis  voluntas  non  se 
determinat,  sed  determinator  per  delegationem  vi&ri- 
cem:  ergo  per  eam  tollitur  in  voluntate  humana  liber- 
tas indifferentia : vel  saltem  quia  vidrix.  illa  deleQatio 
oritur  tum  ex  dispositionibus  voluntatis,  tum  ex  objeSo 
extrinsecus  proposito  , & aliis  circumstantiis , videmur 
accedere  ad  sententiam Congruistarum . Resp.  Voluntas  per 
deie&ationem  vi&ricem  determinatur  non  physice , sed 
moraliter  per  modum  suasionis,  ille&ationis , ita  ut  pe- 
nes volor.tatem  sit  ponere  vel  non  ponere  a£um,  ad 
quem  efficaciter  movetur . Cum  enim  divina  voluntas 
sit  efficacissinia , ait  S.  Tbomas  i./>.  q.  20.  a.  8.  sequi- 
tur, quod  fiant  ea  quas  vult  fieri  eo  modo,  quo  vult, 
scilicet  quasdam  necessario , quasdam  libere . Deinde  de- 
legatio victrix  non'  oritur  ex  dispositionibus  voluntatis 
■&c.  sed  ex  potentissima  Dei  voluntate  ihimediate  & in- 
time humanam  voluntatem  suaviter  inclinantis,  peh  quod 
nostra  sententia  differt  a sententia  Congruistarum . Itera 
1 differt  a sententia  Thomistarum , quia  motio  physica 
divinitus  immissa  juxta  nostram  sententiam  non  physi- 
• ce , sed  moraliter  tantum  determinat , & dele&ando  seu 
alliciendo  operatur . IV.  Explicatio  efficaci#  grati#  per 
delegationem  vi&ricem  est  nova  a Jansenio  excogitata, 
& vel  eadem,  vel  saltem  multum  conveniens  cum  Jan- 
•senismo  * siguidem  etiam  Jausenii  fautores  admittunt, 
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hominem  motum  vi&cici  delectatione  sive  coelesti  sive 
terrena  physice  & absolute  resistere  posse,  < non  vero 
moraliter.  Resp,-  Delegationem  victricem  jam  dudumf 
ante  Jansenium  S.  Augustinus,  & cum'  eo  Isambertus 
ex  di&is  asseruit . Kst  autem  lata  inter  nostram  senten- 
tiam & Jansenismum  differentia ; siquidem  nos  dicimus, 
hominem  motum  delegatione  vidtrici  sive  caelesti  sive" 
terrena  physice , absolute  & simpliciter  posse  ei  resistere 
secundum  praesentes  quas  habet  vires:  cum  e contra  Jan- 
serius  & ejus  defensores  in  suo  libello .-Inrrocentio  X.  obla- 
to per  illas  voces,  posse  absolute,  & physice,  solum- 
modo velint,  voluntatem,  quas  est  potentia  physica,  suly 
di&a  motione  remanere  ,~  sed  relative  ad  motiones  gra^ 
tias  vel  concupiscentia  trahi  necessitate  simplici- & vo- 
luntaria, qute  quidem  non  sit  violentia  seu  coactio  , sed: 
tamen  determinatio  , tam  necessaria  & antecedens  a&um , 
ut  ab  illo  proi^us  abstinere  non  possit,  si  v.  g.  delega- 
tio coelestis  sit  superior,  licet  in  alio  casuv  quando  ter- 
rena deJeclatio  fit  superior,  etiam  ad  malum  quamvis 
necessario  declinet  (§.552.  Schoi.  2.).  Nos  vero  ex  ad- 
verso dicimus,  quantum  cumque  intensa  sit  delegatio  si- 
ve coelestis  sive  carnalis  ,<  hominem  physice  , absolute  & 
simpliciter  & potentia  relativa  ad  ejusmodi  delectatio- 
nem posse  resistere  , & Tetinere  fiberum  suum  arbitrium  ; 
siquidem  etiam  cum  gratia  efficaci  seu  delectatione  vi- 
ctrice libere  se  determinet , utpote  quas  voluntatem  in-’ 
genita  libertate;  non  spoliat.  Sicuti  enim  quivis  homo 
veram  habet  & expeditam  mortem  sibi  inferendi  poten- 
tiam, quod  tamen  numquam  faciet,  quousque  amor  vi- 
tas in  illo  prxvalet:  *ita  sub  quacumque  potentissima 
gratia  potentiam  habet  faciendi  malum,  ad  quod  ex  sei- 
pso  sufficit  r quod  tarfien  non  preestabit,  dum  gratia  Di- 
vina illuminatus,  ejus  suavitate  motus  ad  bonum  ope-* 
randum  trahitur  & allicitur  . 

Scbol . 9*  Augustiiiiani  docent,-  Angelps  & Adamunt 
in  statu  innocentias  gratia  per  se  efficaci  ad  perseveran- 
dum non  eguisse,  sed  sola  gratia  irkiifterente  & versatili 
a nutu  liberi  arbitrii  pendente.  Potissimum  eorum  fun- 
damentum petitur  ex  S.  Augustino,  qui  in  libro  de  cor - 
rept,  & grat.  c.  10.  11.  12.  ut  responderet  Monachis  Adru- 
metinis,  quaerentibus,  cur  Adam  fuerit  inexcusabilis  & 
merito  corripiendus  ob  peccatum,  cum  tamen  sine  sua 
culpa  gratiam  perseverantiae  non  habuerit : respondet,  eum 
esse  inexcusabilem,  quia  licet  non  habuerit  auxilium  efficax 
ad  perseverandum,  quale  nunc  datur  praedestinatis,  habuit 
tamen  auxilium  sufficiens  ejus  voluntati  permissum  , cum 
quo  perseverare  posset,  si  vellet,  sicuti- boni  Angeli  cum 
illo  per  liberum  arbitrium  persevera  runt.  Ideo  autem 
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auxilio  efficaci  non  indiguit , quia  ejus  natura  erat  sarf® 
& integra  , cum  e contra  nostra  sit  infirma  & vulnera- 
ta, adeoque 'potentiori  auxilio  juvanda.  Hinc  c . 12.  dua 
adjutoria  distinguit  : aliud  est  adjutorium  sine  quo  ali- 
quid non  fit : aliud  adjutorium  quo  aliquid  fit . Primo 
homini  datum  est  adjutorium  perseverantias,  non  quo 
fieret , ut  persevetaret ; sed  sine  quo  per  liberum  arbi- 
trium  perseverare  non  posset . Nunc  vero  Sandfis  in  re- 
gnum Dei  praedestinatis  non  tantum  tale  adjutorium  per- 
severantiae datur , sed  tale , ut  eis  ipsa  perseverantia  do- 
netur. Hinc  nata  est  famosa  distinfiio  adjutorii  sine  quof 
quod  Adamo  in  statu  innocentia;,  & Angelis  suffecit 
adjutorii  quo * quod  in  statu  natura;  lapsae  est  necessarium. 
Verum  his  non  obstantibus  alii  plures  & nos  cum  illis  pu- 
tamus, Adamo  in  statu  innocentiae  & Angelis  etidm  ju- 
xta S.  Augustinum , gratiam  per  se  efficacem  ad  perseVe^ 
verandum  fuisse  necessariam-  imo.  Quia  S.  Augustinus 
/.  1 2.  de  Civ.  c.  9.  ait ; Si  Angeli  seipsos  non  potuerunt 
facere  meliores...  prcfe&v  Cb'  bonam  voluntatem , qua 
meliores  essent , nisi  operante  adjutorio  Creatoris  habe- 
re non  potuerunt . UBi  S.  P.  non  de  prima , sed  secunda 
voluntate  libera  & meritoria  agit.  Ergo  egebanr  gratia 
efficaci.  Et  in  Ench.  c.  ic6.  ait:  Homo  in  paradiso  . . . 
ut  ab  eo  teneretur  via  justitiis , parum  erat  velle , nisi 
illum , qui  eum  fecerat , adjuvaret . Ergo  praeter  gra- 
tiam sufficientem,  quam  Adam  in  justitia  habebat,  uf 
eam  teneret,  & in  ea  perseveraret,  requirebatur  gratia 
per  se  efficax:  maxime  quia-  c.  107.  dicit r FaStus  est\ 
homo  re&us , ut  & manere  jn  ea  re&itudine  posset  non 
sine  adjutorio  Divino . Et  c.  106.  Justitia  retinendi* 
non  sufficiebat  liberum  arbitrium , nisi  participatione 
immutabilis  boni  Divinum  adjutorium  praberetur . Et 
S.  Thomas  1.  2.  q.  109.  a.  3.  ait : Homo  in  statu  natura: 
integra  non  indigebat  dono  gratia  superaddita  naturali * 
bus  bonis  ad  diligendum  Deum  naturaliter  super  omni dT 
iteet  indigeret  auxilio  Dei  ad  hoc  eum  moventis : sed 
in  statu  natura  corrupta  indiget  homo  etiam  ad  hoc  au- 
xilio gratia  naturam  sanantis . 2 do.  Si  gratia  per  se 
efficax  non  esset  necessaria  in  statu  innocentiae , esset 
ideo,  quia  S.  Augustinus  hanc  necessitatem  repetit  ex 
sola  infirmitate  naturae  lapsae : sed  hoc  est  falsun&  , quia 
eam  etiam  petit  ab  omnipotentia  Dei , & dependentia 
creaturae  a Deo  l.  1.  cont . duas  ep.  Pelag . c.  ZO.Deus  oc- 
cultissima & ejficacissima  potestate  cor  regis  convertit  • 
Ergo  S.  Augustinns  censet,  gratiam  ih  omni  statu  esse 
per  se  efficacem  . Non  obstat  I.  quod  S.  Augustinus  l.  de 
corrept.  C&b  grat*  'c.  12,  dicat,  Adamum  habuisse  so- 
lum adjutorium  sine  quo  5 praedestinatos  vero  in  hoc  sta- 
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tu  habere  adjutorium  quo  perseverant.  Et  Adamum  ha- 
buisse gratiam  minorem,  sed  laetiorem;  gratiam  vero 
Christi  esse  tristiorem,  sed  potentiorem . Resp . Certum 
est,  Adamum  non  habuisse  adjutprium,  quo  persevera- 
ret , alias  perseverasset ; de  hoc  non  quaeritur , sed  an 
hoc  adjutorio  ad  perseverandum  eguerit.  Deinde  gra- 
tia Christi  ordinatur  ad  difficiliores  effe&us,  scilicet  ad 
sananda  vulnera  naturas,  & rebellem  concupiscentiam  vin- 
cendam, quam  gratia  Adami,  in  quo  innocens  natura  sa- 
pa erat,  & ideo  haec  fuit  minor,  sed  laetior;  illa  tristior 
est,  sed  potentior . II.  S.  Augustinus  loc.  cit.  docet,. 
Deum  suam  gratiam  dimisisse  libero  Adami  arbitrio. 
Resp.  S.  D.  hic  non  excludit  gratiam  efficacem,  sed  tan- 
tum assignat  causam  immediatam  perseveranti#  , scilicet 
liberum  arbitrium,  salvo  jure  causse  primae:  vel  vult, 
Adamum  non  eguisse  gratia  efficaci  sanativa,  qualis  in 
statu  natur#  laps#  requiritur.  III.  S.  D.  docet  loc.  cit. 
San&os  Angelos  stetisse  per  jdem  liberum  arbitrium.  Et 
in  fine  r.  12.  ait,  Adamo,  si  perseverare  voluisset,  de- 
futurunr,  auxilium,  quo  Deus  operaretur  , ut  vellet.  Resp . 
Angeli  steterunt  per  idem  liberum  arbitrium  identitate 
virium  ex  gratia  san&ificante  & virtutibus  infusis,  & 
tjuoad  aflum  primum:  non' vero  identitate  adjutorii,  seu 
quoad  aftum  secundum , ad  quem  gratia  efficax  require- 
batur . Et  in  altero  loco  loquitur  de  gratia  efficaci  sa- 
nante, de  qua  potissimum  qu#rit . IV.  S.  Augustinus 
loc.  cit.  necessitatem  grati#  efficacis  petit  ex  infirmitate 
natur#  laps#:  ergo  non  ex  necessitate  prsmotionis  phy- 
sic# . Resp.  S.  D.  loquitur  de  necessitate  auxilii  sanantis, 
non  vero  simpliciter  moventis  & applicantis : nam  alibi 
agens  de  motione  Dei  loc.  cit.  cont.  duas  ep.  Pel.  c.  20. 
ejus  necessitatem  repetit  ex  summa  dependentis  creatu- 
r#  a Deo «...  * • 

#ra*ia  §.  56 1.  Explicatis  iis,  qu#  ad  naturam,  necessitatem 
v.  < §-  345 . & seq . ) , & divisionem  grati#  a&ualis  spe&ant 
n ftu  . £ ^ 352. ^ . nunc_acj  gratiam  habitualem  converti- 
mur . Est  autem  gratia  habitualis  seu  san&ificans  super- 
naturale  Dei  donum,  anim#  intrinsecus  inh#rens,  quo 
homo  formaliter  redditur  san&as,  justus,  Deo  gratus, 
filius  Dei  adoptivus  & h#res  vit#  #tern#.  Vel:  est  cha- 
ritas  per  Spiritum  San&um  diffusa  in.  cordibus  eorum , 
qui  justificantur , ipsisque  inh#rens,  per  quam  signati  Spi- 
ritu promissionis  Sando  efficiuntur  divin#  natur#  con- 
sortes. . . 

Varia  Scbol . Gratia  habitualis  variis  nominibus  exprimitur. 

ejus  »#.  1.  Dicitur  Habitualis , quia  per  modum  habitus  anim# 
"***•  permanenter  inh#ret,  cum  e contra  gratia  a&ualis  sit 
adus , scilicet  illuminatio  iatelledus  & motio  voluntatis 
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transiens . Dicitur  2.  SanBificans , quia  efte&us  ejus  for* 

malis  est,  subje&utn  san&um  efficere.  Dicitur  3.  Justi» 

ficans , quia  formaliter  expellit  peccatum,  & inclinat  ad 

omne  opus  bonum:  justum  enim  illum  dicimus,  qui  ha*  1 

bitualiter  dispositus  est  ad  legem  implendam.  Dicitur 

5.  Adoptio , quia  effe&us  ejus  formalis  est,  facere  filios 

Dei  adoptivos , ad  Rom.  8.  unde  etiam  vocatur  semen 

Dei,  1.  Joan.  3.  u.  9.  quatenus  per  illam  nascuntur  filii 

Dei  & consortes  Divinas  illius  natura.  Dicitur  4.  Pignus 

hereditatis , ad  Eph.  i.v.  14.  quia  est  titulus  jus  tribuens 

ad  gloriam  coelestem,  ad  Rom.  8 .v.  17.  Donum  autem 

hoc  triplex  est:  scilicet  ipsa  gratia  san&ificans,  virtutes 

infusa.,  & dona  Spiritus  San&i . 

§.  362.  Datur  igitur  gratia  san&ificans  . Nam  ad  Rom . D»tur 
5.  v.  1.  dicitur:  Justificati  ergo  ex  fide  pacem  habemus  *rati* 
ad  Deum  per  Dominum  nostrum  Jesum  Christum  .Et  1. 
ad  Cor.  iS.  v.  Ii.  Abluti  estis  ....  SanBi ficati  estis  .... 

Justificati  estis  in  nomine  Domini  nostri  Jesu  Christi , 

& in  Spiritu  Dei  nostri . Sed  h«c  San&ificatio  & Ju- 
stificatio non  fit,  nisi  per  gratiam  sanctificantem,  quae 
juxta  Concilium  Tridehtinum  sess.  6.  cap.  7.  est  unica  & ; 

'formalis  causa  justificationis  1 Ergo  datur  gratia  san&ifi- 
cans* 

363.  De  fide  est , gratiam  san&ificantem  esse  quid  Gratis 
animae  intrinsece  inhaerens.  Probatur  hoc  imo.  ex  S.  Seri-  ***&&- 
ptura,  ubi  Deus  dicit,  se  in  justis  per  gratiam  manere  c™J,i  ' . 

& habitare,  Joan..  i£.  v.  20.  Ad  eum  veniemus , O*  man-  anima 
Bionem  apud  eum  faciemus . l . Ad  Cor.  5.  Spiritus  Dei 
habitat  in  vobis.  Verba:  ventre , manere , habitare , no-  Cr(ns. 
tant  praesentiam  Spiritus  S.  per  gratiam  intrinsece  inhae- 
rentem . Item  Deus  dicitur  nos  san&ificare  per  modum 
regenerationis , 1.  Petri  1.  v.  3.  per  modum  creationis , 
jtd  Eph.  4.  v.  2 4.  terminus  autem  regenerationis  & crea- 
tionis est  quid  permanens . Item  gratia  san&ificans  dici- 
tur in  nobis  diffundi  per  Spiritum  S.  ad  Rom.  5.  v.  5.  di- 
citur semen  Dei , 1.  Joan.  5.  v.  9.  Signaculum  Spiritus  , 
ad  Eph.  4.  v.  5o.  Unde  merito  Tridentinum  sess.  6.  can . 

II.  definit:  Si  quis  dixerit , homines  justificari  vel  so- 
la imputatione  justitia  Christi , vel  sola  remissione  pec- 
catorum, exclusa  gratia  & char itate,  que  in  cordibus 
eorum  per  Spiritum  S.  diffundatur , atque  illis  inhe - 
teat : aut  etiam  gratiam , justificamur , X/jw- 

favorem  Dei  ; anathema  sit . 2*/o.  Probatur  ex  PP. 
qui  dicunt , gratiam  san&ificantem  ita  essedn  homine  ju- 
sto , sicuti  ars  est  in  artifice,  sanitas  in  corpore,  ver-, 
bum  in  mente  ; pti  S.  JBasilius  l.  de  Spir.  S.  c.  26.  Item 
dicunt,  esse  animae  sanitatem,  vigorem,  novam  nativi- 
tatem , quae  omnia  quid  animae  intrinsecum  & perma- 
Sekram  lns t it.  Thtol . Tom • L E e 
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nens  significant . j>L’o . Ratio  est : quia  per  justificatid* 
nem  homo  non  solum  desinit  esse  peccator,  sed 'etiam 
fit  bonus  & justus  , quod  non  fit\  per' solam  remissionem 
^ peccatorum , sicilti  non  fit  albus  per  solam  expulsionem 
nigredinis;  nec* per  solam  denominationem  extrinsecam, 

, seu  imputationem  justitias  alietue  * quia  justum,  & for- 
um & bonum  omnino  virum  ob  opera  laudamus  i ait 
Aristoteles  i.  Eth.  \i . 
tutberi  Schol . i.  Lutherus , cujus  hasresis  potissimum  circa 

hcrtsis  gratiam  justificantem  & ipsam  justificationem  versatur, 
me!**6'  aftno  1 4B5.  Islebias  natus,  in  Schola  Magdeburgensi  & 
Isenaci  primis  litteris  imbutus,  in  Effurdiensi  Academia 
anno  i5o5.  Magister  Philosophiae  creatus,  Religionem 
S.  Augustini  ingressus,  Sacerdos  anno  1507.  factus  fuit. 
Anno  sequenti  wittembergas  Philosophiam  publice  do- 
cuit, ac  Roma,  quo  anno  i5io.  in  causa  sui  Ordinis  mis- 
sus fuerat,  reversus  j Do&or  & Professor  Theologia  an- 
no i5i 2.  creatus,  contra  Indulgentias,  Purgatorium  & 
Poenitentias,  occasione  Indulgentiarum  promulgationis 
RR.PF.  Dominicanis  concessas,  haereticis  Thesibus  pugna- 
vit, cujus  do6trinam  Leo  X.  anno  i52o.  damnavit,  &Lu- 
therum  refractarium,  ejusque  seftatores  excommunicavit r 
quertl  etiam  anno  i5ai.  Imperator  Carolus  V.  in  Comitiis 
\/ormatiensibus  proscripsit , Conrra  cujus  tamen  decreta 
Lutherani  semper  protestati  sunt,  dicti  ideo  Protestantes; 
Anno  i53o.  Confessio  Augustana  a Melanchtone  compo- 
sita fuit,  cui  anno  i537.  Articuli  Smalcaldici  aditti  fue- 
runt; & anno  i58o.  Liber  Concordia:  prodiit . Ex  his  li- 
bris symbolicis  patet , hoc  esse  Lutheranorum  systema  . 

. . 1.  Illa  tenenda  sunt,  quae  de  SS.  Trinitate  & Christo 

antiqua  Ecclesia  in  symbolo  Apostolico,  Nicaeno  & Atha- 
' . nasiano  definit.  2.  Scriptura  Veteris  & Novi  Testamenti 
unicum  est  principium  & norma  fidei,  quse  cum  sit  cla- 
ra , Traditio  , Canones  Conciliorum , Sententia  Patrum , 
Auctoritas  & Primatus  Romani  Pontificis  seu  Papas  reji- 
cienda sunt.  5.  Ex  S.  Scriptura  discimus , Adamum  pec- 
casse, ejusque  peccatum  in  posteros  ejus  propagari ; quod 
peccatum  originale  in  posteris  Adae  non  tantum  est  de- 
fectus imaginis  Divinas,  sed  prava  concupiscentia.  4.  Quia 
vero  Deus  serio  vult  omnium  salutem,  noluit  humanum 
genus  in  peccato  perire  ; sed  5.  Christum  Redemptorem 
misit , qui  pro  humano  genere  non  solum  satisfecit , sed 
illi  etiam  justitiam  comparavit.  Unde  6.  Divina  Christi 
matura  humanitatem  secum  personaliter  univit , & cum 
ea  omnem  Majestatem  suam  vere  communicavit . 7.  Por- 
ro per  satisfactionem  & justitiam  Christi  hominibus  im- 
putatam iis  peccata  remittuntur  & illi  justificantur.  8. 
Imputatur  autem  hsec  Christi  satisfactio  & justitia  ho- 
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iiiini,  & ille  justificatur  per  solam  fidem  * hon  vero  6*  r 
'propriis  meritis.  Cumque  9.  nulla:  sint  in  homine  vires 
credendi  in  Christum  aut  ad  DeUm  se  convertendi,  non 
habet  homo  aliquid  liberi  arbitrii  in  rebus  spiritualibus  t 
ad  salutem  sperantibus,  sed  Spiritus  S.  homines  illumi- 
nat, regenerat,  & san&ificat . 10.  Et  hoc  Spiritus  S. 
etiicit  per  verbum  suum  in  S.  Scriptura . ii.  Pfcr  hoc 
quippe  movemur,  ad  Deum  convertimur  & poenitentiam 
agimus,  qua:  in  fide  in  Christum  cohsistit , & seriam 
contritionem  includit.  12.  Contritio  autem  verbo  Legis 
Veteris  ob  minas  ibi  contentas,  & fides  verbo  Novae 
Legis  vel  Evangelii  excitatur,  quod  Evangelium  est  do*' 

6trma  de  gratuita  peccatorum  remissione  per  Christum. 

13.  Intuitu  hujus  fidei  praevisae  Deus  nonnullos  praedesti- 
navit, alios  vero  intuitu  incredulitatis  finalis  reprobavit. 

14.  Dt  vero  fides  in  nobis  per  verbum  Dei  facilius  exci- 
tetur, Christus  duo  Sacramenta  instituit,  scilicet  Jlapti- 
sinum  & S.  Ccenam  * quibus  quidem  inest  vis  regeneran- 
di  & sandtificandi , non  vero  gratiam  ex  opere  operato 
conferendi.  i5.  In  S.  Ccena  Corpus  & Sanguis  Christi 
vere  quidem  sunt  praesentia , & cum  pane  & vino  simul 
distribuuntur,  sed  externa  illa  Symbola  non  rransubstan- 
tiantur.  Hoc  systema  varie  explicant  Lutherani : nos  ex- 
positionem D.  Schubert  in  sequentibus  dabimus . Calvi- 
nus cum  Luthero  circa  justificationem  convenit,  exceptis 
iis , qua:  ad  praedestinationem  & S.  Ccenam  specant 
(§.  102.  Schol.  1. ) . 

Schol*  2.  Ex  systemate  Lutheranorum  ( Schol.  pnrc.  DoBrim* 
11.7.)  sequitur,  homines  justos  fieri  per  solani  externam 
justitia:  Christi  imputationem  sine  ulla  gratia  intrinsece  eircs 
animae  inhaerente,  quod  ita  explicat  D.  Schubert  Theol.  cratiam 
Pol.p.  2.  e.  2.  SeB.  5.  §.  60.  Concedit  ille,  in  hpmine  ju- 
stificato  fieri  mutationem , qua  dominium  peccati  succes- 
sive supprimitur,  pristina  impietas  pellitur,  & concupi- 
scentiis carnis -resistitur  . Hax*  enim  est  regeneratio,  quae 
in  adultis  conversio  vocatur , sine  qua  nemo  justificari 
potest.  Concedit  etiam,  hominem,  justificatum  ad  stu- 
dium pietatis  transire  , & aliquam  inhaerentem  justitiam 
studio  bonorum  operum  sibi  acquirere  ; hoc  enim  est 
sanBificatio , fru&us  justificationis.  Sed  denique  docet, 
justificationem,  si  pro  aftu  sumatur,  esse  sententiam 
Dei  tamquam  judicis,  qua  hominem  pro  justo  declarat , 

& a peccatorum  poena  absolvit,  ad  quod  requiritur,  ut 
justitia  Christi  homini  propriam  justitiam  non  habenti 
imputetur  j peccata  illi  remittantur,  non  imputando  ii-  • 
la  ad  poenam  ; & ideo  satisfacio  Christi  illi  imputetur , 
quia  Deus  peccata  sine  satisfactione  remittere  nequit . Si  . 
vero  justificatio  pro  statu  sumatur,  est  felicissima  illa  • 
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hominis  relatio  ad  Deum , quae  huic  artioni  forensi,  sci- 
licet ur  a Deo  pro  justo  habeatur,  & peccata  illi  non 
’ amplius  imputentur,  respondet.  Licet  igitur  gratia  rege- 

* nerans  & sanrtificans  modo  explicato  juxta  D.  Schubert 

sit  aliquid  homini  internum ; gratia  tamen  justificans  est 
mera  peccatorum  non  imputatio  & declaratio  pro  justo , 
& merus  amor  & favor  Dei,  quo  indignos  complertitur . 
Haec  explicatio  in  multis  peccat . i.  Distinguit  inter  gra_. 
tiam  regenerantem,  justificantem  & sanrtificantem , cum 
ad  Rom.  8,  x».  29.  & 3o.  pro  eadem  gratia  sumantur; 
item  adTit.  3.  v.  5.  6.  7.  adeoque  si  gratia  sanrtificans 
sit  quid  internum,  etiam  justificans  erit,  maxime  cum 
utraque  eosdem  effertus  habeat  (§.  56i.  Schol.  ).  2.  Vult, 
justificationem  esse  artum  forensem  & judicialem,  quo 
quis  pro  justo  declaratur  sine  artu  physico , quo  quis  in- 
terne justus  efficitur,  aut  justitia  habituali  & inhsrente 
donatur : contra  quod  pugnant  testimonia  S.  Scriptura 
(.§•  363. ) allata , qua:  praeter  sententiam  Dei  absoluto- 
riam asserunt  quid  animae  inhaerens  infundi . Reliqua  suis 
locis  refutabuntur.  Non  obstat  I.  quod  odium  Dei  non 
ponat  quid  intrinsecum  in  homine,  quem  Deus  odit, 

> sed  tantum  facit , quod  sit  objertum  illi  displicens : ergo 

nec  amor  Dei.  Resp.  Disparitas  est,  quod  homo  ex 
propriis  habeat,  unde  sit  objertum  odii  Dei , nempe  pec- 
catum , non  vero  unde  sit  objertum  amoris  supernatura- 
• hs  Dei.  II.  Dilertio  Dei  non  facit,  sed  supponit  bonita- 
tem in  homine;  nam  Is.  45.  dicitur : Ex  quo  honor  abi- 
hs  facius  est . . . Ego  dilexi  te  . Ilesp.  Ly  ex  non  cau- 
sam, sed  tantum  effertum  dilertionis  significat . III.  Vox 
Sixcuoxng  justificatio , in  S.  Scriptura  excusationem  vel 
sententiam  absolutoriam  judicis  significat,  Gen.  44.  v.  16. 
&c.  Resp.  Quando  S.  Apostolus  utitur  voce  T/jcuyy, 
idem  indicat,  quod  Hebraicum  in  hiphi ' l,  fecit  ju- 

stum : maxime  cum  dicat,  justificari  nos  per  gratiam. 

* sfjtid  sit  Schol.  3.  Queritur  hic  in  Scholis  Catholicis  , quidnam 
donum  sit  hoc  donum  gratia:  sanrtificantis  anirnte  intrinsece 
™r**Z*S  inhaerens.  Thomistae  volunt,  esse  physicam  & formalem 

• santii/i.  participationem  Divina:  natura:  seu  praedicati  alicujus  phy- 
tantis?  siri,  quatenus  in  homine  justo  est  radix  virtutum  & ope- 
rationum supernaturalium  & visionis  ac  amoris  Dei  ut 
aurtoris  supernaturalis  . Alii  Theologi  secuti  reccntiorem 
Philosophiam  cum  D.  'Wiber  in  Rhii.  Amiperipat . do- 
cent, quod  gratia  habitualis  sit  qualitas  a Deo  animse 
impressa  , & modificatio  in  anima  justi  permanens  per 
modum  habitus  , qua:  perfertam  Dei  ut  Triunius  imagi-  * 
nem  exhibeat : tum  quia  SS.  PP.  testantur , animam  per 

. gratiam  habitualem  Deiformem  fieri,  quod  non  fit  nisi 
per  hanc  imaginem  Dei,  quas  utique  perfertior  esse  i-  ' 
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bet  ilia,,  quam  homo  in  creatione  accepit,  cum  statu» 
ille,  in  quo  anima  per  justificationem  ponitur,  sit  longe 
perfedior  illo , in  quo  per  creationem  posita  fuit:  tum 
quia  gratia  habitualis  debet  per  se  animam  Deo  gratam 
& amicam  reddere,  adeoque  quid  Divinum  esse  debet, 
non  quidem  aliquid  essentiae  Divina? , sed  imago  perfeda , 

Ut  ita  verum  sit : Ad  eum  veniemus  & mansionem 
apud  eum  faciemus . Hinc  sumus  filii  Dei,  referentes  in 
animabus  nostris’ perfedam  imaginem  Patris  nostri:  su- 
mus Templum  Dei,  quod  per  imaginem  suam  tota 
SS.  Trinitas  inhabitat . Ex  quo  etiam  patet , quod  gra- 
tia sit  qualitas*  cum  sit  forma  respediva , qua  anima 
talis,  scilicet  Deiformis , denominatur.  Item  est  qualitas 
inhaerens  & permanens,  quia  haec  imago  tamdiu  in  ani- 
ma conservatur , quamdiu  Deum  non  cogimus , ut  eam 
per  peccatum  morrale  tollat  i infunditur  etiam  tropice 
loquendo  ; nam  propria  infusio  tribui  solum  potest  li- 
quoribus materialibus , quia  intime  ab  anima  recipitur  : 
augeri  & intendi  potest,  cum  imago  ha?c , etsi  perfeda, 
pulchrius  & pulchrius  in  infinitum  exprimi  possit,  quia 
nunquam  in  pulchritudine  sua  ita  perfici  potest,  ut  si- 
millima sit  quoad  modum  suo  prototvpo . Ita  argumen- 
tatur D.  'Wib  er,  cujus  sententia  nihil  plane  contra  Fi- 
dem Catholicam  habet,  ut  inferius  patebit , & quam 
proinde  etiam  Scholar  crisi  relinquimus . 

§.  364*  Gratia  sandificans  non  solum  est  quid  intrin-  Js 
sece  (§.563.)>  sed  etiam  permanenter  anima;  inhcerens . JJ* \ 'a*~ 
Hoc  docet  1 mo.  S»  Scriptura,  Joan . lfi.v.  17.  Apud  vos 
manebit  ( Spiritus  S.)  & in  vobis  erit . 1.  Joan . 4-  v.  16.  venter* 
Qui  manet  in  Charitate , in  Deo  manet , & Deus  in  tn *** 
eo,  zdo.  Innocentius  III.  c.  Majores^  de  Baptismo  assen-  uat 
titur  sententia;  Theologorum  dicentium,  in  Baptismo 
parvulorum  dimitti  peccata  & virtutes  infundi  habentibus 
illas  quoad  habitum , non  quoad  usum . Et  Concilium)  . 
Viennense  Clem.  de  sum.  Trin.  postquam  retulit  senten-st 
tiam  eorum,  qui  dicunt,  parvulis  in  Baptismo  virtutes 
ac  gratiam  informantem  infundi,  hanc  opinionem  tam-, 
quam  didis  Sandorum  & Theologorum  magis  conso- 
nam & concordem  approbando  eligit.  Et  Tridentinum 
sess.  5.  in  decreto  de  pecc.  orig.  sub  anathemate  absolu- 
te definit , quod  parvuli  veraciter  baptizentur , & quod 
novum  induentes  hominem , innocentes , immaculati , 
puri  j innoxii , sC  Deo  dite&i  effe&i  sunt ; qua;  omnia 
non  fiunt  sine  gratia  sandificante . Ergo  haec  illis  quoad 
habitum  infunditur , cum  omnis  adus  sint  incapaces  • 

Seiot  Parvuli  adulti  fadi  per  gratiam  baptismalem  non 
aliter  sunt  justi,  quam  alii  adulti  per  Sacramentum  Pce*. 
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nitentia?  Deo  reconciliati  : ergo  etiam  in  parvulis  gratia 
sanftificans  est  quid  permanens. 

An  hoc  $cboL  i.  Ante  Concilium  Tridentinum  non  fuit  ut  do- 
th  de  gma  fidei  receptum  , gratiam  sanctificantem  esse  aliquid 
permanens  ,,  maxime  quoad  infantes  baprizaros , quibus 
plane  inutilis  videbatur  gratia  habitualis,  quam  in  usum 
reducere  non  possunt,  sicut  i possunt  adulti.  Post  Con- 
cilium Tridentinum  adhuc  varie  sentiunt  Theologi . Ca- 
nus de  locis  Theologicis  /.  7.  c.  2.  putat , hoc  sine  ingen- 
' ti  temeritate  negari  non  posse,  sed  vult,  non  esse  con- 
tra fidem.  Alii  docent,  elici  ex  verbis  Concilii  tamquam 
conclusionem  Theologicam  , ac  proinde  oppositam  sen- 
tentiam esse  erfoneam ; sed  negant  esse  expresse  defini- 
tam , & fide  Divina  credendam  . Bellar  minus  /.  ;.  de  gra- 
tia, Suarez  & alii  putant,  hanc  veritatem  esse  definitam 
de  fide  a Concilio  Tridentino  contra  quosdam  , qui  pu- 
tabant, gratiam  san&ificantem  esse  adum  charitatis  phy- 
sice transeuntem,  & tantum  virtualiter  aut  moraliter 
perseverantem . . ■ - 

Afgre-  , Schol.  2.  Recentiores  Philosophi  non  admittunt  acci- 
ti.i  un-  dentia  absoluta  realiter  absolute,  sed  tantum  realiter 
*-fc**l\  modaliter  a substantia  distin&a,  & ideo  consequenter  do- 
denr  ah'  cent , gratiam  habitualem  non  esse  accidens  aosolutum  ; 
*rf*/#»j?quod  probant  1.  cx  S.  Scriptura , qua?  justorum  animas 
propter  gratiam  sanctificantem  vocat  templa  Dei,  2 .ad 
Cor.  6.  v.  16.  & dicit:  /Id  eum~veniemus  &c.  Tota  igi- 
tur SS.  Trinitas  per  gratiam  hanc  animas  justorum  spe- 
ciali modo  inhabitat : si  vero  ha?c  gratia  foret  absolu- 
tum accidens,  non  SS.  Trinitas,  qua?  certe  sub  nomine 
accidentis  absoluti  entis  adeo  imperfe&i  intelligi  nequit, 
sed  ens  aliquod  in  fundamentali  perfectione  entis  imper- 
I feClius  omni  substantia  vilissima,  animas  justorum  inha- 
bitaret, quod  dici  nequit . 2.  Forma  sanctificans  animam 
est  positiva , & ingens  perfectio  anima? : sed  perfeCtio  po- 
sitiva entis  est  aliquid  entis , contingens  ipsam  substan- 
tiam entis  : ergo  torma  sanctificans  animam  justi  debet 
esse  aliquid  anima?  contingens  ipsam  substantiam  anima? 
seu  modificatio  anima?,  & sic  nequit  esse  ens  ab  anima 
realiter  absolute  distinctum  ; alias  enim  anima  per  me- 
ram illius  imputationem  sanftificaretur , & nulla  fieret 
vera  in  anima  mutatio.  5.  SS.  PP.  docent , animam  per 
gratiam  sanctificantem  fieri  Deirormem : sed  si  gratia  est 
accidens  absolutum , per  gratiam  anima  justi  non  esset 
Deiformis,  quia  hoc  accidens  absolutum  non  habet  ali- 
quam formam  Dei ; alias  esset  ens  Deificatum , seu  sub- 
jectum habens  formam  Deitatis,  adeoque  Deus:  ergo 
jjon  est  accidens  absolutum.  4*  Pffcdicatum  perfcdtai- 
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mum  & imperfectissimum  non  potest  per  essentialem 
identitatem  in  uno  ente  conjungi : sed  praedicatum  acci- 
dentis absoluti  est  imperfectissimum , & praedicatum  for- 
mas Deiformem  facientis  perfectissimum  : ergo  in  gratia 
sanclificante  conjungi  ncn  possunt , maxime  quii  super- 
naturalitas  foret  prcedicatum  essentiale  hujus  accidentis 
absoluti,  quod  nulli  creaturas  competit.  Ita  D. 'Wiber. 
H&c  sententia  videtur  nonnullis  esse  contra  fidem . Ve- 
rum abstrahendo  hic  a veritate  hujus  sententia:,  de  qua  \ 
disputationem  Philosophis  relinquimus , qui  magno  plau- 
su eam  defendunt,  illud  certum  est,  eam  contra  Fidei 
nostrae  dogmata  non  pugnare,  nec  ab  ullo  Concilio  vel 
Ecclesia  hucusque  damnatam  esse,  uti  testatur  Domini- 
cus Soto  , qui  /.  2.  cis  grat.  c,  j8.  & c.  8.  ait , Concilium ' 
consulto  abstinuisse  a vocabulo  habitus , ut  rem  expres- 
se non  definiret . Item  Canus  de  loc.  Theol.  1.  7.  c.  2.  Ruar- 
dus  Taperus  art.  7.  de  lib.  arbitr.  Bannez  2.  2.  q.  23.  Me- 
dina  in  1.  2.  q . 100.  art.  2.  &c.  Non  obstat  I.  quod  sit 
contra  communem  Theologorum,  quorum  novem  citat 
P.  Amicus,  qui  dicunt,  esse  sententiam  temerariam  & 
errori  proximam . Resp.  Pro  hac  sententia  stant  omnes 
Theologi,  qui  re.centiorem  modum  philosophandi  se-' 
quuntur : ergo  non  est  contra  communem  Theologo- 
rum ; nam  Theologi  a P.  Amico  citari,  illam  solum 
sententiam  perstringunt , qua:  asserit  , gratiam  habitua- 
lem non  esse  formam  anima:  permanenter  inhaerentem» 
quod  haec  sententia  non  dicit.  Non  obstat  II.  Gratia 
habitualis  juxta  hanc  sententiam  nec  est  substantia , nec 
quantitas,  nec  qualitas,  nec  relatio  &c.  Quid  ergo  est? 
Resp.  Est  qualitas  non  absoluta,  sed  respe&iva,  sive 
modus,  non  realiter  absolute,  sed  reaiiter  modaliter  x 
a substantia  anima:  distin&us,  non  transiens,  sed  per- 
manens. Non  obstat  III.  Tridentinum  Sess.  6.  can.  44* 
damnat  eos,  qui  in  justificatione  excludunt  gratiam  ani- 
ma: inhaerentem  : sed  gratia  respe&iva  excludit  gratiam 
anima:  inhaerentem , a Spiritu  S.  & caeteris  distin&am  : 
ergo  damnat  gratiam  respe&ivam . Resp.  Tridentinum 
non  damnat  eos,  qui  dicunt,  gratiam  animae  vere  inhae- 
rere & ab  ea  realiter  modaliter  distingui , qualis  est  gra- 
tia respectiva*  sed  haereticos,  qui  dicunt,  gratiam  ha- 
bitualem esse  merum  favorem  Dei  extrinsecum  (§.363* 
Schol.  2. ),  quod  haec  sententia  non  admittit  t loc.  cit. 
Schol.  3. ).  Unde  fallit  syllogismus  allatus,  qui  in  mino- 
ri addit  : n Spiritu  S.  & ceteris  distintlam , quod  non 
erat  in  majori . I V.  Tridentinum  definit  illam  gratiam , 
quam  asseruit  Concilium  Viennense:  sed  haec  erat  gra- 
tia absoluta  : ergo  eam  definit . Resp.  Negando  mino- 
rem, nam  Concilium  Viennense  solum  asseruit,  gratiam 
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esse  formam  animae  inha*rentem , infusam  & permanen- 
tem : an  sit  qualitas  absoluta,  de  hoc  non  fuit  mota 
quaestio . Eodem  modo  intelligitur  Catechismus  Roma- 
nus . Non  obstat  V.-  quod  sententia  de  accidentibus  ab- 
solutis, ut  principiis  fidei  contraria,  reje&a  fuerit  ab  A cae- 
dentia Lovaniensi  anno  1662.  & Parisiensi  anno  162$, 
& iyo5.  Resp.^  Hae  Censurae  sunt  privatae  * quae  neque  in 
Gallia , neque  in  Belgio  hodiedum  obtinent . 

An  gra-  Schol.  5.  Quaerunt  ulteriifs  Schol#,  an  gratia  sanCtifi- 
«V**"  cans  ab  habitu  Charitatis  realiter  distinguatur . Affirmant 
actjV  Thomist*  i alii  probabilius  negant.  1.  Quia  gratia  san* 
ritatc  CtificanS'  & habitus  Charitatis  eosdem  eflfe&us  habent ; 
rcjUtcf  nam  gratia  sanctificans  filios  Dei  efficit ; similiter  Ghari-' 
guutVr?  tas  » *•  Joan.  4 • v>  7*  Gratia  nos  Deo  gratos  reddit ; item 
Charitas,  Joan . 1 4- v.  21.  Gratia  vitam  spiritualem  con- 
fert; item  Charitas,  1.  Joan.  3.  v.  r.4.  Gratia  nos  Ded 
conjungit;  item  Charitas,  1.  Joan.  4*  v»  6.  Gratra  est 
radix  omnium  bonorum  operum;  item  Charitas,-  1.  ad 
Cor.  i5.  Gratia  est  semen  vitas  asternas;  item  Charitas, 
Jac.  i.v.  T2.  Deinde  2.  causa  formalis,  qua  justificamur , 
est  gratia  sanctificans  : sed  hasc  etiam  est  Charitas  habi- 
tualis ; nam  Tridentinum  Sess.  6.  c.  7.  ait , nos  justitia 
donari  per  Charitatem  , qua;  diffunditur  in  Cordibus  eo- 
rum, qui  justificantur . Gratia  tamen  sanctificans  & Cha- 
ritas habitualis  virtualiter  distinguuntur , quia  licet  sint 
unum  & idem , ita  tamen  sunt  , ut  exequantur  divetsa 
officia  tum  natura , tum  potentias : nam  gratia  sanCtifr- 
cans  est  simul  & principium  essendi , & operandi  super-’ 
natur aliter.  Non  obstat  I.  quod  S.  Scriptura  & Conci- 
lia, gratiam  a virtutibus,-  & consequenter  etiam  a Cha- 
ritate  distinguunt . Resp.  Distinguunt  ab  aliis  virtutibus, 
v.  g.  fide,  spe  &c.  non  vero  a Charifate,  & subinde 
eam  dem  rem , scilicet  gratiam  & Charitatem , ob  distin- 
ctionem virtualem  duobus  vocabulis  exprimunt  . Non 
obstat 'II.  quod  gratia  sit  principium  essendi,  & Chara 
tas  operandi  supernatnraliter . Resp.  Gratia  est  principium 
essendi  accidentale,  sicut  & Charitas  principium  ope- 
randi : una  autem  entitas  virtute  distin&a  potest  esse 
principium  essendi  & operandi , praesertim  quando  prin- 
cipium essendi  per  se  ordinatur  ad  operandum.  Non 
obstat  Ili.  quod  effe&us  formales  grati#  & Charitatis  a 
se  separari  possint ; potest  enim  quis  esse  gratus  Deo 
per  gratiam , quin  eum  diligat  per  Charitatem . Resp. 
EfleCius  formalis  Charitatis  habitualis  non  est,  ut  Deum 
adtii  diligamus,  sed  ut  propensi  simus  ad  eum  amandum, 
quod  fit  per  gratiam.  Nan  obstat  IV.  quod  Charitas  dif- 
fundatur per  gratiam  , adeoque  ab  ea  distinguitur  . Resp . 
Diffunditur  per  gratiam  formaliter , sicuti  robur  par 
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fortitudinem , non  vero  efficienter , nisi  sit  Charitas 
aqualis,  quae  supponit  habitualem  seu  gratiam  san&ifi- 
cantem . > ■'  . * . ' v 

§.  565.  Gratia  habitualis  & sanctificans  constituit  ho-  ?"*«'** 
minem  in  esse  Divino  ( §.  56i.  563.  Schol.  5. ) ; cum  vero  £ 
modus  operandi  sequatur  modum  essendi,  operationes  9 
Divinas  gratiam  san&ificantem  consequi  necesse  est  . 

Porro  sieuti  natura  hominis  ita  est  principium  operatio- 
num sibi  convenientium , scilicet  rationalium , ut  eas 
exercere  non  possit,  nisi  per  potentias  sibi  congenitas 
nempe  intelle&um  & voluntatem  : sic  gratia  san&ificans' 
velut  nova  hominis  natura  comites  habet  virtutes  infu- 
Sas , per  quas  veluti  per  supernaturales  potentias  super- 
naturaiiter  operatur : sunt  quidem  & ipsse  singularia  Dei 
dona , & gratias  habituales , quia  permanenter  inhaerent , 

& inregraliter  justificationem  perficiunt  j sed  insupeF  sor- 
tiuntur nomen  virtutis  ,"  quia  ad  bene  operandum  proxi- 
me* disponunt . Est  autem  virtus  infusa  habitus  entitati- 
ve  supernaturalis  * qui  fertur  in  objeflum  lumine  & mo- 
tivo  stipernaturali , tenditque  ir>  Deum  possidendum , ut 
est  in  se , & a solo  Deo  est  producibifis . Unde  differt 
a virtute  acquisita,  quia  diverso  motivo  in  objeftum 
tendit ; nam  v.  g.  temperantia  acquisita  refrasnat  volu- 
ptatem carnalem  , quia  dedecet  naturam  rationalem  r infu- 
sa vero  , - quia  indigna  est  filio  Dei  adoptivo  , membro 
Christi,  & retardat  anhelantem  ad  Divinum  consortium. 

Schol.  Virtutes  infusae  dividuntur  in  virtutes  Theolo-  Divisi & 
gicas , quje  habent  Deum  pro  objefto  materiali  prima- 
rio , & ajiquod  ejus  attributum  pro  formali , suntque 
tres  , scilicet  Fides  , qua  Deum  credimus  & csetera , quae 
nobis  revelavit , quia  verax  est , nec  falli , nec  fallere 
potest 4 Spes,  qua  confidimus,  nos  Deum  tamquam  ul- 
timum nostrum  finem  & beatitudinem  consecuturos  ,ten- 
tationesque  superaturos,  quia  est  omnipotens,  & infinite 
misericors.  Charitas , qua  Deum  super  omnia  diligimus,  ; 

& proximum  sicut  nosmetipsos  propter  Deum,  quia  Deus 
summe  bonus  est,'  de  quibus  in  cap.  de  virtut.  Theol . 

Et  in  virtutes  Morales , quse  versantur  circa  bonum  crea- 
tum ex  motivo  supernaturali  , quse  generatim  in  quatuor 
virtutes  Cardinales  dividuntur,  scilicet:  Prudentiam , Ju- 
stitiam , Fortitudinem,  & Temperantiam  , de  quibus  in 
Cap.  d e Virt.  Card. 

§.  566.  Omnes  tres  virtutes  Theologica^ , Fides,  Spes  virtute* 
& Charitas/  homini  una  cum  gratia  san&ificante  infundun- 
tur  Ita  docent  omnes  Catholici ; & muiti  Theologi,  *'^™’* 
Uti  Vega  l.  j.  c . 24.  in  Cone.  Trident . & Suarez  /.  5.  de  sanftifi- 
grat.r  c.  8.  docent , hoc  esse  dogma  Fidei  in  Tridentino  c<"tH 
definitum.  Unde  probatur  imo.  ex  S.  Scriptura,  adEomJ^^ 
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5.  ,y.  5.  Claritas  Dei  diffusa  est  in  cordibus  nostris  per 
Spiritum  S.  qui  datus  est  nobis . Fjrgo  & F ides-  simul 
• & Spes ; nam  Charitas  nequit  esse  sine  praelucente  cogni-, 

tione  Fidei,  &sine  Spe  Gnaritas  non  tendit  in  amplexus 
Sponsi  diledi,  Hinc  Apostolus  \.ad  Cor . i5.  concludit: 
Nunc  autem  manent ,'  fides , spST , charitas , tria  hac . 

In  quibus  autem  nlanent ? non  in  infidelibus,  neque  in 
peccatoribus , qui  charitate  carent  : ergo  in  justis  . ido. 
Tridentinum  'sess.  6.  cap.  7.  ait : Hanc  dispositionem  ju- 
stificatio ipsa  consequitur  , qua  non  es.t  sola  peccatorum 
remissio , sed  & san&ificatio  & renovatio  interioris  ho- 
minis per  voluntariam  susceptionem  gratia  & donorum . 
Quae  autem  sunt  illa  dona,  nisi  fides,  spes  & charitas? 
unde  sequitur : In  justificatione  cum  remissione  peccato- 
rum hac  omnia  simul  infusa  accipit  homo  per  Jesum  , 
Christum  , cui  inseri tur , fidem , spem  & charitatem  . 5 tio. 
Ratio  est : Gratia  sandificans  est  quaedam  natura  super- 
naturalis,  si  ita  loqui  fas  sit,  seu  Divinus  perfectionis 
gradus.,  quae  ordinatur  ad  operationes  supernaturales: 
ergo  debentur  illi  virtutes  infusae , tamquam  potentis  si- 
militer supernaturales. 

An  reti-  SchoL  Cum  Concilium  Tridentinum  nihil  expresse  sta- 
qU*  vir*  tuat  cjrca  virtutes  mojales  , disputant  Theologi,  utrum 
iHerstcr  revera  in  justificatione  infundantur.  Nihilominus  coni- 
cumxn/-  munior  & probabilior  est  sententia  affirmans  S.  Thoniae 
*"m  1;  2.  q.  63.  a.  5.  quam  etiam  sequitur  Catechismus  Ro- 

manus,  qui  inter  effedus  Baptismi  numerat  nobilissimum 
omnium  virtutum  comitatum , qua  in  anima  simul  cum 
gratia  infunduntur . F'avet  etiam  S.  Augustinus,  qui  in 
Ps.  85.  sic  de  yiftutibus  Cardinalibus  loquitur : Illa  vir - 
. tutes  nunc  in  valle  filorationis  per  gratiam  Dei  donan- 

tur nobis . Et  ratio  est , quia  gratia  sandificans  est  prin- 
cipium radicale  & remotum  omnium  bonorum  , & red- 
dit hominem  paratum  ad  implendam  totam  Legem : 
ergo  illi  respondere  debent  habitus  omnium  virtutum, 
tamquam  potenti#  supernaturales,  & principia  proxima 
aftuum  supernatufalium . Non  obstat  I.  quod  peccatores 
accepta  per  Sacramentum  Poenitentias  gratia  sanctificante » 
circa  virtutes,  easdem  , quas  ante , difficultates  patiantur . 
Pesp.  Has  oriri  ab  impedimentis  externis  seu  vitiosis  ha- 
> bitibus  ante  contradis , cjui  per  virtutes  infusas  non  tol- 
luntur, sieuti  per  acquisitas,  quae  iliis  sunt  contrariae: 
non  vero  oriuntur  ex  voluntate  male  erga  Deum  affecta 
& erga  objeda  virtutum  moralium . II.  Sandi  juxta  Ven. 
Redam  humiliantur  de  virtutibus,  quas  non  habent.  Respt  t 
Non  habent  ciuoad  adum  propter  difficultates  , ob  quas 
subinde  veniatiter  peccant : habent  tamen  quoad  habitum  . 


rpMtus  §•  ^67.  Ut  habitus  virtutum  infusarum  in  adum  pro- 
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rumpant,  necessaria  est  Spiritus  S.  motio,  quia  homo 
habitibus  infusis  uti  non  potest, -sine  superna  turali  illu- 
stratione & cogitatione  , & sine  pia  voluntatis  afte&ione, 
quae  sunt  motiones  Spiritus  S.  ordinari*,  & ad  humanum 
agendi  modum  attemperatas . Si  vero  ha?  motiones  exce- 
dant , communem  agendi  rationem  , & ad  a&us  heroico* 
tendant , vocantur  dona  Spiritus  S.  Est  igitur  donum 
Spiritus  S.  habitus  supernaturaiis,  quo  homo  disponitur 
ai  accipiendas  extraordinarias  Spiritus  S.  motiones  ad 
propriam  salutem.,  # 

§.  368.  Dantur  dona  Spiritus  S.  Nam  homines  subin-  Dentur 
de  extraordinarie  a , Spiritu  S.  moventur,  quarum  motio-  *!"**&* 
num  plura  exempla  prostant,  tura  in  S.  Scriptura,  tum  utu* 
in  traditione  Ecclesiastica . Samson  instin&u  Divino  co- 
lumna^cqjnaculi  concussit,  Jud.  1 6.  Salomon  mirum  ju- 
dicium tulit,  5.  Rejt.  3.  Eleazarus  elephanti  se  suppo- 
suit, i.  Mach . 6.  Sirneon  venit  in  templum,  Luc . a. 

S.  Apollonia  sponte  in  rogum  insiliir ; ex  S.  Diony.  Alex, 
apud  Eus.  /.  6.  hist.  c.  4-  Rationem  affert  S.  Thomas 
1.  2.  q.  68.  a.  4.  Quia  sicut  vires  appetitiv a nata  sunt 
moveri  per  imperium  rationis , ita  omnes  vires  humana 
nata  sunt  moveri  per  instinRum  Dei , sicut  * quadam 
superiori  potentia.,  *♦_  jt.  , - a 

2.  Septem  sunt  dona  Spiritus  S.  quae  recensentur , Is.  Septem 
Ii.  his  verbis:  Requiescet  super  eum  Spiritus  Domini , *un'  d*~ 
Spiritus  sapientia  & intelleUus , Spiritus  consilii  & "hui'* 
fortitudinis  , Spiritus  scientia  & pietatis , & replebit  senili, 
eum  Spiritus  timoris  Domini . Idem  patet  ex  PP.  S.  Am- 
brosio, /.  >5.  de  Spir.  S . c.2.  S.  Hieronymo  in  c.  ii.  Is. 

S.  Augustino  /.  2.  de  doSir . Christ . c . 7.  S.  Gregorio  /.  i. 
mor.  c.  28.  & consensu  totius  Ecclesiae,  quam  immerito 
irridet  Calvinus,  quia  in  Hebr.  Pietas  & Timor. idem, 
scilicet  reverentiam,  significant,  in  quo  certe  oculatior 
non  fuit  LXX.  Interpretibus  & S.  Hieronymo,  cum  ti- 
mor & metum  & reverentiam  significet.  Probat  etiam 
ratio:  nam  tot  sunt  dona , quot  sunt  virtutes,  quia  do- 
na idem  habent  cum  virtutibus  objeftum  materiale,  & 
tantum  ad  adhis  sublimiores  circa  illud  eliciendos  dispo- 
nunt ( §.  067.  ) : sed  praeter  virtutesTheologicas  septem 
aliae  sunt  virtutes  , quatuor  ,intelle&uaies,  Intelligentia , 
Sapientia , Scientia  & Prudentia  , & tres  in  voluntate , 
nimirum  Justitia,  Fortitudo  & Temperantia:  ergo  to- 
tidem sunt  admittenda  dona  virtutes  perficientia  s V 

Sjchol , 1.  Ex  hoc  fluit,  donum  Sapientiae,  Inteliigenr  EMpn* 
tm  , >Scientiae  & Prudentiae  seu  Consilii  perficere  ratio-  eantm . 
nem  :: Pietatem  vero,  Fortitudinem  & Timorem  perfice- 
re voluntatem . Per  virtutem  Inteiligentiae  homo  judicat  , 
assentiendiuu  esse  Deo  ^velanti : per  ‘donum  Intel leSlut 


/ 


Digitized  by  Google 


444  Caput  Vi. 

etiam  idiota  ex  instin&u  Spiritus  S.  fidei  mysteria  ea 
claritate  percipit , & tam  firmiter  illis  assentitur , ut  sibi 
videatur  ha&enus  non  credidisse,  sicut  oportet.  Per  vir- 
tutem Sapienti®  ratio  Dei  gratia  adjuta  de  rebus  Divi- 
nis tamquam  de  altissimis  causis  & ex  iis  de  creatis, 
ordinando  media  ad  finem  supernaturalem  , refte  judicat : 
per  donum  Sapientia  justus  aliquando  non  rationis , sed 
Spiritus  S.  instin&u  movetur  ad  sublimiorem  rerum  coe- 
lestium contemplationem . Virtus  Scienti®  ad  hoc  dispo- 
nit, ut  ratio  de  temporalibus  refte  judicet , illa  nimirum 
» non  esse  appetenda , nisi  quatenus  ad  salutem  ®ternam 
conducunt:  per  donum  Scientia  justus  ulterius  judicat i 
ilia  esse  abjicienda  velut  impedimenta  salutis,  & cogni- 
tis vitae  necessitatibus  ex  eo  profluit  donum  lachryma^ 
rum  . Virtus  Prudenti®  in  dubiis  consulit  secundum"  re- 
dam  rationem.  Donum  Consilii  talia  subinde  consilia 
i inspirat , qu®  communem  agendi  rationem  & humanam 
prudentiam  longe  superant . ‘Virtus  Justiti®  hominem 
dirigit  ad  suum  cuique  reddendum  . Per  donum . Pietatis 
justus  a Spiritu  S.  movetur  ad  extraordinariam  reveren- 
tiam Deo,  rebus  & personis  sacris  ac  pauperibus,  ac 
omnibus  exhibendam  ultra  id,  quod  justitia,  religio  & 
misericordia  pr®scribunt.  Virtus  Fortitudinis  justum  i» 
periculis  juxta  communes  prudenti®  leges  confirmat  con- 
tra inordinatos  timoris  & audaci®  motus : per  donum 
Fortitudinis  disponitur  ad  aftus  heroicos  instin&u  Di- 
vino eliciendos  . Per  virtutem  Temperanti®  justus  mo- 
derate utitur  rebus  deledtabilibus . Per  donum  Timoris 
reverentialis  erga  Deum  omnes  delegationes  studio  vitae? 
austerioris  abjicit  . * 

A*  dan*  Sebo/.  2*  Communior  est  in  Scholis  S.  Thom®  sen- 
tumsra • tentia , omnia  dona  una  cum  gratia  san&ificante  homini 
fundam*  infundi.  Nam  in  justificatione  homo  inseritur  Christo 
fur?  tamquam  membrum  capiti , ad  Bom.  8.  t>.  9.  Si  quis 
Spiritum  Christi  non  habet , hic  non  est  ejus.  ErgO ju- 
stus debet  disponi  ad  recipiendas  omnes  motiones  Spiri- 
tus S.  disponitur  autem  ad  ordinarias  per  habitus  virtu- 
tum , ad  extraordinarias  vero  per  dona  ( §.  367. ) . Ergo 
sicuti  in  justificatione  cum  gratia  san&ificante  infandun- 
■ tur  habitus  virtutum,  ita  & habitus  donorum.  Unde 
etiam  juxta  eumdem  S»  Thomam  1 . 2.  q.  6.  a.  8*  dona 
sunt  habitus  a virtutibus  distin&i , quia  altiorl  & nobi- 
liori modo  versantur  circa  materiam  virtutum,  quarti 
ips®  virtutes.  Quare  si  dona  conferantur  cum  virtutibus 
Theologicis,  sunt  illis  inferiora,  quia  per  virtutes  Theo- 
logicas anima  Deo  conjungitur  ; per  dona  vero  solum 
disponitur  ad  suscipiendam  Spiritus  S.  motionem . Si  ve- 
ro dona  conferantur  cum  aliis  virtutibus  sive  intelledua- 
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libus  sive  moralibus,  sunt  praistantiora , quia  disponunt 
ad  motionem  extraordinariam  Spiritus  S.  quas  superior 
est  motione  rationis , ad  quam  disponunt  virtutes  morales. 

§.  56q.  Aftus  virtutum  & donorum  sunt  Fruftus  Soi-  Fru&mt 
ritus  S.  Sunt  autem  FruBus  Spiritus  S.  aftus  boni  & 
laudabiles  ex  habitibus  virtutum  intenti  & comparati , ‘ fut  ' 

• , quorum  duodecim  enumerat  Apostolus  ad  Gal,  5.  scili- 
cet : Charitas , gaudium , pax , patientia,  benignitas , bo- 
nitas , longanimitas , mansuetudo , fides , modestia , conti- 
nentia, castitas.  ‘ . 

SchoL  Charitas,  castitas  & reliquae  virtutes,  quas  hic 
recenset  Apostolus,  non  sumuntur  pro  habitibus,  sed  pro 
a&ibus.  Vocantur  autem  fruftus,  ut  intelligamus,  in  his 
anibus  secundum  se  speciatis  nullum  inesse  laborem,  uti 
putant  homines  carnales,  sed  meram  delegationem  & pa- 
cem . Vocantur  fruchis  Spiritus  S * quia  licet  justi  ad  iU 
los  a£lus  vitaliter  & libere  concurrant;  Spiritus  tamen 
SanClus  illorum  Au&or  est.  Deinde  non  omnes  fru&us 
in  his  allegatis  recensentur,  sed  nobiliores  tantum  ; omnes 
enim  aftus  cujuslibet  habitus  infusi,  sive  sit  virtus,  si- 
ve donum,  est  fruCius  Spiritus  Sanfti. 

§.  370.  A&us  donorum  vocantur  Beatitudines  ( §.  36g. ).  Beatifm 
Est  autem  Beatitudo  donum  insigne,  in  cujus  possessio- Man. 
ne  animus  quiescit  vel  plene  & perfede,  si  beatitudo  sit 
perfe&a,  uti  visio  Dei  intuitiva;  vel  imperfecte,  si  bea- 
titudo solum  sit  inchoata,  quas  in  vita  exurgit  ex  a£li- 
bus  praestantioribus  donorum  : operatio  enim  praestantior 
magis  perficit  & deleCtat OCto  ejusmodi  beatitudines 
numerantur,  Matth.  5.  scilicet , Paupertas  Spiritus  con- 
tra inordinatum  amorem  divitiarum,  quae  est  specialis 
fruCtus  Timoris.  Domini . Mansuetudo  ad  iram  doman- 
dam, quae  generatur  a dono  Fetatis.  LuBus  & fletus 
contra  vanas  delectationes , conveniens  dono  Scientiae. 
Patientia  in  persecutionibus  contra  favores  hominum, 
•omnibus  donis  respondens . Quatuor  hac  beatitudines  spe- 
Ciant  ad^  tollendam  falsam  beatitudinem.  Quatuor  reli- 
quas beatitudines  ad  sternam  beatitudinem  disponunt:  per 
famem  & sitim  justitia , quae  respondent  dono  Forti-, 
tudinis:  per  opera  Misericordia , quae  est  effeCius  doni 
Consilii:  per  Munditiam  cordis  respondentem  dono  Jn- 
telleCtus : per  Pacem  Concordiam  , quae  tribuitur  do- 
no Sapientiae . S.  Lucas  solum  quatuor  beatitudines  re- . 
moventes  falsam  beatitudinem  enumerat,  quas  Christus 
descendens  de  monte  rudi  populo  proponebat;  oCto  ve- 
,to  S.  Matthaeus,  quas  Christus  in  monte  discipulos  jam 
perferiores  edocebat. 

§.  571.  Duo  sunt  praecipui  Gratiae  sanctificantis  eflfe-  /*«*- 
&us;  minarum  justificatio  impii,  & meritura  justi.  Esi^Vj* 
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autem  Justificatio  transmutatio  de  statu  injustitia*  & peC- 
cati  ad  statum  justitiae  & gratis . Justificare  vero  est , 
aliquem  vere  justum,  re&um,  san&um,  interius  & exte- 
’ rius  bene  ordinatum  erga  Deum , seipsum  & proximum 
efficere . 

Schol.  Justificatio  dicitur  a justitia  * quae  sl  passi V«  \ 
w«r,  sumatur,  importat  motum  ad* justitiam*  Porro  justitia 
dupliciter  spectari  potest : i.  Prout  dicit  rectum  ordinem 
in  ipso  aCtu  hominis  respeCtive  ad  alium,  suum  cuique 
tribuendo.  Hoc  modo  est  virtus  specialis,  quam  hic  non 
consideramus . 2.  Prout  drcit  rectitudinem  ordinis  in  in- 
terioris hominis  dispositione,  qua  homo  Deo,  & vires 
inferiores  reCtae  rationi  in  eo  subjiciuntur.  Proprie  ille 
tantum  justificatur  , qui  ex  injusto  seu  peccatore  fit  * 
justus  : quanquam  improprie  etiam  ille  dicatur  justifica- 
ri , qui  ex  justo  fit  magis  justus , 
miutti-'  §.572.  In  justificatione  peccatoris  non  Solum  tegun* 
ficMtione  tur  seu  non  imputantur  peccata,  sed  vere  remittuntur,. 
lentor'  delentur,  & auferuntur.  Ita  fides  docet,  & probatur  imo * 
ftftata . ex  S.  Scriptura,  Ps.  5o.  v,  2.  Dele  iniquitatem  >neam  r 
ubi  verbum  significat  delere , abstergere , & juxta 
ipsum  Lutherum  delere . Item  v . 4-  dicitur ; Amplius  la- 
va me  ab  iniquitate  mea . Ubi  Hebraicus  legit:  multi- 
plica lavare  me  «D33  anrt  j non  vero,  uti  Lutherus  ver- 
tit: lava  me  bene . Sed  iorio  significat  abstersionem  pec- 
cati, & multiplicatio  lotionis  clare  ostendit,  eam  non 
consistere  in  non  imputatione  extrinseca , qua:  certe  mul- 
tiplicatione non  eget.  Etfeftus  hujus  lotionis  refertur  v.  9. 
Asperges  me  hyssopo  & mundabor  j lavabis  me  , & su- 
per nivem  dealbabor . Dealbatio  autem  notat  efieCIum  po- 
sitivum, & non  pure  negativum,  seu  non  imputationem 
extrinsecam.  Jd  quod  clarius  patet  v . \2.  Cor  mundum 
crea  in  me , Deus , & spiritum  reSlum  innova  in  visce- 
ribus- meis:  ubi  David  petit  munditiam  cordis,  & in- 
trinsecam spiritus  sui  innovationem , faipa  in  visceribus 
meis ; quae  verba  LutheruS  iterum  maie  omisit,  & pro 
f>3l  rettum-,  male  vertit:  certum  spiritum , per  quem  fi- 
dem intelligit,  uti  ex  ejus  glossa  patet.  David  certe  hic 
fidem  non  petit,  quam  non  amiserat.*  j$ddit  v.  i5»  Spi- 
ritum SanElum  tuum  ne  auferas  a me  y nimirum  gra-  - 
tiam  sanctificantem , per  quam  Spiritus  S.  in  anima  ha- 
bitat. Et  v.  14.  Spiritu  principali  confirma  me  Quod 
autem  confirifiatur , intrinsece  roboratur.  Nec  dicas: 
Verba,  dele , lava  &c.  esse  metaphoras,  quae  v*  ii.  ex- 
plicantur per  non  imputationem  extrinsecam : Averte  fa- 
ciem tuam  a peccatis  meis : peccatum  enim  faCfiim,  in- 
feflum  fieri  nequit . Nam  contra  est  : illa:  metaphorae  ve- 
rum sensum  exprimunr,  & per  70  avertere  faciem  justi* 
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ficatio  inadsequata  exprimitur;  unde  additur.*.  Et  omnes 
iniquitates  mes  dele:  peccatum  vero  facium  eo  solum 
tempore,  quo  facium  est,  & nondum  retraclatum , infe- 
flum  esse  nequit,  interim  tamen  fa&um  deleri  potest:  si- 
miles loquendi  formulas  feperies  , Js.  45.  Osea  i4.  Mich. 
7.  Item  in  N.  T.  f.  Joam  1.  v.  7.  dicitur:  Sanguis  Fi- 
lii ejus  emundat  vos  ab  omni  peccato . 1.  Ad  Cor . 6«  v*  11« 
Abluti  estis , sanfli ficati  estis , justificati  estis . Certe 
mundari,  ablui,  san£ificari  non  significat  solam  non  im- 
putationem extrinsecam  ; nam  ille  non  dicitur  ablui,  cu- 
jus sordes  solum  teguntur. ; ido . Probatur  ex  Patribus, 
quos,  longa  serie 'refert  jRellarrhinus  /.2.  de  Justif.c.8. 
Nobis  sufficiat  S.’ Augustinus , qui  in  Ps.  3i.  Cone.  2. 
ait:  Nec  intelligamus , peccata  cooperta  esse , quasi  ib 
sint , vivant...  Deus  ergo  tegat  vulnera , 7/0#  f * .* 

J7  tu  tegere  volueris  erubescens , medicus  non  cu- 
rabit . Medicus  tegat  & curet ; emplastro  enim  tegit , 
tegmine  medici  sanatur  vulnus c sub  tegmine  vul- 
nerati celatur  Vulnus . Ergo  Deus  tegit  Vulnera , ut  te- 
gendo sanet , sicut  medicus , qui  emplastro  tegit  vulnus 
& sanat . Hinc  merito  Tridentinum  sess.  5.  can.  5.  defi- 
1 nit.*-  Si  quis  per  Jesu  Christi  gratiam  , qace  in  Bapti- 
smo confertur , reatum  peccati  originalis  remitti  negat ; 
aut  etiam  asserit  ^ non  tolli  totum  id , quod  veram  & 
propriam  peccati  rationem  habet , sed  illud  dicit  tan- 
tum radi , aut  non  imputari  ; anathema  sit.  5/io  , Jla- 
tio  est : Si  in  justificatione  impii  peccata  remaneant  & 
solum  tegantur,  homo  simul  justus  ob  justificationem, 
& injustus  propter  residua  peccata  esset  ; item  Christus 
y'  non  esset  Agnus  tollens  peccata  mundi,  nec  nos  liberas- 
set  a servitute  peccati;  nec  sanftos  faceret,  nec  posset 
nos  declarare  vere  liberos  a peccato,  utpote  in  quibus 
peccatum  adhuc  esset . 

Schol . Juxta  systema  Luthernnorgm  (§.  565.  Schch  1. 
n.  7.  ) in  justificatione  peccatoris  peccata  non  vere  delen- 
tur, & auferuntur,  sed  inregra  in  eo  demanent,  & so- 
lum teguntur,  ac  non  imputantur  . Nam  I.  Ps.: S 1.  dici- 
tur : Beati  , quorum  remissa*  sunt  iniquitates , \ O*  quo- 
rum tefta  sunt  peccata  . Et  v.  4.  Quoniam  tacui , inve- 
teraverunt ossa  mea . Ubi  Luthcrns  vertit Nam , cum 
Vellem  reticere , arescunt  ossa  mea , cui  in  margine  hanc 
glossam  assuit : Nam  , cum  nolluissem  confiteri , quod 
peccatum  verum  mecum  esset , conscientia  mea  non  ha- 
bebat requiem . Besp.  Peccata  teguntur  non  hominibus, 
. Sed  Deo ; quod  vero  Deo  tegitur,  hoc  Deo  non  patet; 
& quod  Deo  non  patet , Deus  non  videt ; quod  autem 
non  videt^non  amplius  est.  Quod  vero  te&a  sint  pec- 
cata , liquet , quia  talis  dicitur  beatus , & in  cujus  spirir 
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tu  non  est  dolus . Lutherus  hunc  locum , dupliciter  fal-* 
sificavit.<  i.  Dum  vertit : in  ( Domini  ) Spiritu  nullum 
falsum  est , cum  tamen  ly  ejus  itV  cadat  super  hominem 
•tk  antea  nominatum  , & ly  ' continuet  sermonem  de 
beatitudine  hominis . 2.  In  versu  5.  addit  particulam  op- 
positionis, enim , & relativam  in  voce,  ego , & vocem, 
vellem  contra  textum  Hebraicum  n»y  «nfinn  o . II. 
Ps . 5 1 • v,  2.  dicitur  : Beatus  vir , cui  non  imputavit  Do- 
minus peccatum » Ubi  justificatio  adasquate  definitur  per 
non  imputationem  peccati,  tum  quia  per  hanc  homo  fit 
beatus  \ tura  quia  hanc  definitionem  S-  Paulus  ipse  assi- 
gnat, ad  Rom.  4.  v.  6.  Resp.  Datur  ibi  definitio  adaequa- 
ta justificationis  negativae , positivx  vero  datur  solum  im- 
plicite, quatenus  peccata  mortalia  non  remittuntur , nisi 
per  gratiam  sanctificantem , qua  secuta , homo  beatus 
est . S.  Paulus  ex  remissione  peccatorum  infert  justifica- 
tionem positivam  cum  illa  remissione  connexam ; nam 
dicit  beatitudinem  hominis , cui  Deus  accepto  fert  justi- 
tiam sine  operibus  ,*  id  est  ex  gratia ; qflod  probat,  quia 
remissio  peccatorum  fit  ex  gratia : si  autem  accepto  fert 
justitiam,  ergo  eam  Deus  vere  dat,  & non  solum  in> 
putat . Quae  omnia  confirmat  textus  Hebraicus , ubi  ha- 
betur verbum  KWJ  remisit , delevit , abstulit  iniquitates  : 
& verbum  KG3  texit , intrinsece  texit : & WV  imputa- 
bit, quod  intelligitur  de  imputatione  ad  poenam  . III.  Jux- 
ta S.  Pauium  justificatio  fit  per  hoc,  quod  induamus  Do- 
minum Jesum  Christum,  ad  Rom»  i3.  Indumentum  vero 
non  tollit , sed  tegit  solum  maculas . Resp . S.  Paulus  ipse 
explicat,  quid  sit  induere  Jesum  Christum  , scilicet  interius 
mutari  ad  statum  innocentias  a statu  peccati , deponendo, 
veterem  hominem , & omnem  affe&um  peccandi , & no- 
vam vitam  inchoando : quod  quidem  Lutherani  exponunt 
de  sandtificatione , quam  a justificatione  distinguunt , sed 
immerito  , uti  . patet  §.  365.  Schol.  2.  & §.  07 1 . cum  defi- 
nitio justificationis  etiam  sanctificationi  conveniat.  IV”. 
Nemo  est  sine  peccato  : & S.  Ambrosius  lib.  2.  deJacob , 
justificationem  exemplo  Jacob  se  se  vestimentis  Esau  & 
pellibus  haedinis  tegentis  explicat.  Resp.  Nemo  Jest  sine 

Eeccato  veniali  ( §.  549« ) ? bene  vero  sine  mortali . S.  Am- 
rosius  vero'  comparationem  in  eo  instituit , quod  sicut 
Jacob  aliena  veste  indutus  incessit,  ita  Christus  faCtiis  in 
similitudinem  carnis  peccati  vere  languores  nostros  tu- 
lerit. - - • ' m \msr 

§.  373.  Quia  in  justificatione  peccata  non  solum  te- 
guntur ( §.  572. ) , hinc  remissio  peccatorum , quas  est 
justificatio  peccatoris,  non  fit  per  imputationem  extrin- 
secam  justitias  Christi,  sed  per  veram  & intrinsecam  ju- 
stitiam , seu  gratis  habitualis  infusionem . Catholica  haec 
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-Teritas  probatur-iwG.  mox  citatis  ( §'^>72.  ) S<  Scriptu- 
m testimoniis , in  quibus  homo  dicitur  purgari , lavari 
&c.  Purgatus  vero  & .san&ificatus-  nemo  dicitur,  nisi 
per  aliquod  intrinsecum  , quo  talis.  denominetur  . Unde 
ad  Ho?n.  5.  v.  5.  Charitas  Dei  dicitur  diffusa  in  cordibus 
nostris:  & v.  19.  Sicut  enim  per  inobedientiam  unius  ho- 
minis peccatores  constituti  sunt  multi , ita  pet  obedien - 
tiarn  unius  justi  constituuntur  multi  . Ergo  justitia  no-, 
stra  est  interna,  sicut  peccatum  nostrum  est  internum. 

Merito  igitur  Tridentinum  sess.  6.  can.  10.  definit : Si 
quis  dixerit , homines  'sine  Christi  justitia , per  quam 
nobis  meruit  , justificari  i aut  per  eam  ipsam  \form aliter 
justos  esse;  anathema  sit.  Et  can.  11.  Si  quis  dixerit , 
homines  justificari  vel  sola  imputatione  justitia. ? Christi , 
vel  sola  remissione  peccatorum , exclusa  gratiit . . . qu<e 
illis  inhtereat  ; anathema  sit.  ido.  Justificatio-  est  effe- 
rus dile&ionis  Dei . Sed  haec  non  tantum  est  afie&iva  , 
sed  effectiva,  efficiens  obje&um  dilectum  intrinsece  gra- 
tum & justum.  Item  justitia  Christi  est  causa  efficiens- 
nostrae  justificationis.  Ergo  non  est  causa, ejus  formalis. 

Schol.  1.  Lutherani  juxta  systema  suum  ( §.  5G5.  Schol.  foivun. 
1.  n.  7.  ) volunt,  veram  & propriam  remissionem  pecca-  tu! ob)ts“ 
turum  in  justificatione  fieri  per  eorum  non  imputatio-  f"*** 
e nem;  unde  formaliter  justificatur  homo  per  imputationem  rano - 
justitias  & satisfaftionis  Christi  . Quippe  Deus  neminem  ♦‘“w* 
justificare  potest , nisi  aliqua  in  eo  sit  justitia : quia  vero 
homo  propriam  justitiam  non  habet , alienam  haberi 
debet,  quae  per  imputationem'  sua  fiat : hinc  Christus  nbn 
solum  pro  peccatis  nostris  satisfecit , & per  hoc  meritum 
passivum  remissionem  peccatorum  & absolutionem  a «•'-  • 
pcenrs  nobis  promeruit ; sed  etiam  vicariam  officiorum 
nostrorum  adimpletionem  praestitit,  & per  hoc  meritum 
ifolivum , quod  etiam  justitia  adftvu  & vicaria  vocatur,  * 
declarationem  pro  justis,  & haeredibus  vitae  asternas  nobis 
promeruit,  cujus  proinde  justitias  & satisfa&ionis  impu- 
tatione homo  ita  justificatur,  ut  haec  imputatio  sit  fun- k 
1 damentum  declarationis  hominis  pro  justo , in  qua  etiam 
formaliter  justificatio  consistit . Quippe  varii  a&us  justi- 
ficationem ingrediuntur,  inter  se  tamen  connexi : forma- 
les seu  ratio  formalis  justificationis  sunt  declaratio  pro 
justo  & remissio  peccatorum  ; hi  enim  justificationem  in 
esse  suo  constituunt : fundamentales  aftus  sunt  imputatio 
justitiae  & satisfa&ionis  Christi . Si  vero  omne  id, « quod 
justificationem  ingreditur , & ab  ea  separari  nequit,  for- 
mam ejus  vocare  velimus  , etiam  imputatio  meriti  Chri- 
sti ad  eam  pertinet . Ita  D.  Schubert . Rationes  Luthe- 
xanorum  sunt  1.  Ps.  1^2.  dicitur  : Nvn  justificabitur  in 
tanspe&u  tuo  omnis  vivens . Ergo  non  datur  justitia  ho- 
$cbram  Instit . TkcoL  Tom . 1,  F f 
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tnini  intrinseca  ; alias  homo  in  consJ>e&u  Dei  justifica-* 
retur.  Unde  v,  i.  S.  David  petit:  Exaudi  me  in  tua , 
NB.  non  in  mea , justitia , Resp,  Deus  videt  illam  justi- 
tiam hominis  intrinsecam,  non  ex  viribus  naturae , sed 
-gratiae  comparatam.  Eodem  modo  justitia  nostra,  non 
nostra,  sed  Dei  dicitur,  id  est  viribus  gratiae  acquisita. 
Vel  David  comparat  justitiam  suam  cum  illa  Dei , relate 
ad  quam  nihil  est  omnis  creata  perfeftio . Vel  vult,  ne- 
minem ita  esse  justum,  ut  ab  affli&ionibus  omnibus  li- 
• berari  debeat  . II,  Ad  Rom 5.  dicitur : Rer  unius  obe - 
dientiam  justi  constituuntur  multi  * Et  i.  ad  Cor,  1. t>.  5o. 
Christus  dicitur  la&us  justitia  & san&ificatio  nostra . 
Et  i.  ad  Cor,  io.  reprehendit  Apostolus  eos,  qui  pro- 
priam justitiam  volunt,  statuete : Ignorantes  justitiam 
Dei , & suam  volentes  statuere , justitia:  Dei  non  sub - 
jeEli , Resp,  S.  Apostolus  intelligendus  est  in  sensu  cau- 
sali, non  formali  .•  Scilicet  Christus  est  causa^  efficiens 
& meritoria  nostras  justificationis  , quo  sensu  dicitur  Sa- 
pientia, Resurre&io  & Vita  nostra.  Et  in  altero  loco 
reprehendit  Pharisams  , qui  praesumebant  , se  posse  viribus 
natura  legem  implere,  & justificari  sine  gratia.  III.  Ju^ 
dex  ignoscens  reo,  non  ideo  justitiam  illi  infundit : ergo 
nec  Deus  ignoscens  peccatori . Resp,  Disparitas  est,  quod 
justificatio  externa  8$  forensis  non  est  connexarum  ami- 
citia, sicuti  justificatio  peccatoris  cum  amicitia  Dei : ad 
quam  cum  natura  non  habeat  pfoportionem , intrinsece 
per  gratiam  elevari  debet . 

An  homo  Schol,  2,  Scotus  putat,  de  absoluta  Dei  potentia  ju- 
Mbioiute  stificationem  impii  fieri  posse  per  solum  favorem  Dei 
VtJtrSi  extrinsecum . Negativa  sententia  est  probabilior , quia 
txtrinsc-  Deus  absolute  nequit  remittere  offensam  sine  intrinseca 
sum  }u-  mutatione  peccatoris ; nam  .offensam  remittere  nequit, 
Vofsir  ? n'si  ^at  ^ pacatus,  ad  quoa  requiritur , ut  Deus  illum 
*'  amet:  amor  autem  Dei  est  effectivus  y efliciens  illum  bo- 
num fy.  gratum,  quem  diligit,  cum  sit  omnis  bonitatis 
causa . Ex  supposito  vero  ,v  quod  Deus  moveret  peccato- 
rem ad  aCtiis  Charitatis  & contritionis  per  auxilium 
aftuale , non  infundendo  gratiam  habitualem , posset  qui- 
dem peccator  absolute  per  hos  a<5tiis  justificari  I inchoare 
& imperfe&e,  quia  Deo  super  omnia  diledo  miretur, 
non  tamen  complete  & perfe&e,  quia  pracipuus  effeftus 
Divins  dile£tionis,  scilicet  gratia  sanctificans,  per  quam 
Deus  homini  fit  pacatus,  non  tribueretur.  Non  obstat 
I.  quod  privatio  gratia:  per  contritionem  desinat  esse 
voluntaria . Resp,  Desinit  quidem  quoad  prasentem  di- 
spositionem , non  vero  quoad  prae  edentem , ex  qua  ma- 
cula relinquitur  per  .gratiam  delenda.  Non  obstat  II . 
quod  remissio  peccatorum  tribuatur  Charitati , Luc.  7.  & 
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homo  Deum  diligens  sit  justus  . Respr,  Tribuitur  dilectio- 
ni non  praecise  .ratione  sui , sed  ratione  grati*  connex*; 

& diligens  Deum  est  justus  justitia  implente  praesens  of- 
ficium, non  vero  delente  perfede  peccatum  praeteritu m . 

Schol.  5»  Scotist*  etiam  docent , de  potentia  Dei  abso-  An  pfgm 
luta  peccatum  'actuale  & habituale  cum  gratia  in  eodem  catum 
subjecto  simul  esse  posse.  Nega  riva  sententia  est  com-  mnrtat* 
munior,  quia  absolute  non  potest  stare  justitia  cum  in- 
justitia:  iniquitas  cum  sanctitate:  reClitudo  cum  recessu  tis  com - 
a.  rectitudine  . Non  obstat  L quod  gratia  & peccatum  sistere 
aCtuale  privative  non  opponantur,  quia  aCtus  & habitus  Pust,t? 
non  opponuntuF,  imo  aCtus  v.  g.  temperantias  stare  po* 
test  cum  habitu  intemperanti*  . Resp.  Licet  in  ratione 
habitus  & aCtus  non  opponantur , habent  tamen  alias  ra^ 
tiones  privative  oppositas , scilicet  sanCtitatem  & iniqui- 
tatem &c.  II.  Peccatum  non  expellit  gratiam  physice, 
sed  tantum  demeritorie,  nec  Deus  necessitatur  gratiam 
auferre  a peccatore . Resp,  Non  expellit  quidem  per  for- 
mam physice  in  gratiam  agentem,  expellit  tamen^ ex  na- 
tura sua , introducendo  dispositiones  cum  gratia  incom- 
possibiles . Item  Deus  quidem  absolute  non  necessitatur 
auferre  gratiam  -3  bene  vero  si  hominem  in  mortale  labi 
permittat . 

§.  574*  Ad  justificationem  in  parvulis  nulla  requiritur 
dispositio  * Ita  constat  ex  universali  Ecdesi*  traditione,  stipe*. 
qu*  parvulos,  quamvis  rationis  impotes,  hadenus  bapti-  'ivnerr> 
zavit  in  remissionem  peccati  originalis . Unde  Tfidenti- 
num  sess.  7.  can,  i3*  dicit  anathema  iis,  qui  docuerint,  non  re. 
parvulos,  cum  ad  annos  discretionis  pervenerint,  esse 
rebaptizandos.  Enimvero  si  inobedientia  primi  hominis 
potuit  illis  nocere,  obedientia  secundi  hominis,  qui  fa- 
dus  est  nobis  justitia  a Deo,  illis  proderit. 

2.  Ex  parte  hominis  adulti  sui  compotis  juxta  com-  . Btnn 
munem  providenti*  cursum  pr*via  dispositio  requiritur,  vero  in  • 
Nam  S.  Scriptura  spem  yeni*  non  pr*bet,  nisi  peccato-  adult,t • 
ribus  dispositis.  Ezech.  18.  Si ...  impius  egerit  pani-  . 
tenti am  . ♦ . vita  vivet . AB.  2.  S.  Petrus  Jud*is  pr*di- 
catione  sua  conterritis  , ait : Pcenitentiam  agite , & ba- 
ptizetur unusquisque  vestrum . AB.  8.  Philippus  Eunuche* 
Raptismum  petenti  respondet  : Si  credis  ex  toto  corde , 
licet . Tritum  etiam  est  illud  S.  Augustini  serm . i5.  de 
verb.  Ap.  Qui  fecit  te  sine  te , non  justificabit  te  sine 
te.  Et  Tridentinum  sess.  (5.  cap.  6.  Disponuntur  autem 
adulti  ad  ipsam  justitiam , dum  excitati  Divina  gratia 
atque  adjuti , fidem  ex  auditu  concipientes  , libere  mo- 
ventur in  Deum  . Ratio  est,  quia  forma  perfeda  non  in- 
ducitur nisi  in  subjedum  dispositum . Sed  gratia  est  for? 
tna.  Ergo  requirit  subje&utn  dispositum. 
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5.  Dispositiones  autem  in  adultis  ad  * justificationem 
jprasrequisit<E  sunt t.  Fides , qua  credimus  , vera  esse  ilia  , 
quin  divinitus  revelata  sunt  T praesertim  a Deo  justificari 
impium  per  gratiam  ejus,  per  redemptionem,-  quas  est 
in  Christo  Jesu  : nam  sine  fide  nemo  Deo  placere  potest. 
2.  'Timor , quo  peccatorum  nostrorum  consideratione  uti- 
liter concutimur.  Prov.  i4*  Timor  Domini  fons  vit<e  .5. 
Spes , per  quam  ad  considerandam  Dei  misericordiam 
animum  convertentes  speramus,  Deum  propter  Christum 
nobis  propitium  lore.  Ad  Rom . 8.  Spe  salvi  facli  sumus.. 
4.  Inchoata  Dei  dileBio  , ut  totius  justitiae  fontis  . Eccli. 
2.  Diligite  illum , <£>*  illuminabuntur  corda  vestra  . Ex 
hoc  enim,  quod  Deus  misericors  peccatori  pcEham  timenti 
offert  veniam , rion  solum  spes  excitatur , sed  etiam  tanta! 
bonitatis  amor . 5.  Peccati  detestatio , quas  ex  fide , ti- 
more, spe , & inchoata  dile&ione  oritur , ex  quibus  odio 
movetur  in  peccatum . 6.  Propositum  inchoandi  novam 
vitam  & mandata  observandi.  Vid.  Trid.  sess.  6.  c.  6. 
Schol.  1.  D.  Schubert  cum  Lutheranis  non  negat , 
vanorum  hominem  justificandum  prius  credere  , peccata  sua  agno- 
senten-  scere , dolere , iram  Dei  pertimescere,,  misericordiam  Di- 
vinam desiderare,  bene  de  Deo  sperare,  peccatum  dete- 
stari novumque  propositum  &c.  capere  debere,  quia  ha: c 
omnia  opus  conversionis  & regenerationis , sine  qua  non 
• datur  justificatio , ingrediuntur  : nec  negat , his  san&is' 
motionibus  Spiritus  S.  hominem  disponi  ad  studium  pie- 
tatis & habitum  pie  & san£le  vivendi . Sed  quia  juxta 
illum  justificatio  est  remissio  peccatorum,  & declaratio 
. hominis  pro  justo , dispositiones  ha:  neque  hominem  ad 
• justificationem  recipiendam  aptum  reddunt,  neque  apud 
Deum  sunt  causa  impulsiva  nos  justificandi ; praeparant 
,,  nos  tantum  ad  fidem  recipiendam  , qua  sola  justificatio- 
nem consequimur.  Hsec  jam  in  antecedentibus  ( §."075. ), 
partim  in  sequentibus  refutantur. 

Schol . 2.  Quaerunt • hic  Schola:,  a quonam  principio 
aftus  Contritionis  & Charitatis , qui  ultimo  ad  gratiam 
disponunt,  procedant.  P.  Contenson  putat,  eos  esse  ab 
auxilio  aefuali  transeunter  communicato,  quia  gratia  ha-> 
tic  ai  , bitualis  necessario  suppdnit  dispositiones  ;jam  efferas  !& 
gra./jm.  procjU(c^as?  cum  non  recipiatur  nisi  in  subje&o  disposito . 
P.  Gonet  vult,  eas  esse  effeftive  ab  ipsa  gratia  habituali, 
quia  a£tus  Charitatis  & Contritionis  sunt  a&us^vitaies  vita 
supernaturali , qu;e  est  a gratia  habituali . P.  Goudin 
docet , aclum  conversionis  ultimo  disponentem  ad  gratiam 
.habitualem  efte&ive  procedere  a virtute  infusa  Charitatis 
& poenitentia:,  non  communicata  per  modum  habitus, 
-sed  per  modum  auxilii  seu  motionis,  ita  ut  disponat  ad 

gratiam , & ad  ipsas  virtutes  infusas  per  modum  habitus 
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>S6i1Sequendas . Sed  hac  controversia  rnagis  est  subtili?) 
quam  utilis  i .*  . ./ 

Schot.  5.  Justificatio  impii  , ‘si  sumatur  pro.  infusione  An  jit* 
gratiae  & remissione  peccatorum  ,.  fit  in  instanti  % Si  vero 
sumatur  pro  dispositionibus  , quibus  jieccatot  praeparatur , eestivt  ? 
licet  possit  fieri  in  instanti , ordinarie  tamen  fit  succes- 
sive , quia  illa:  dispositiones  ordinarie  tempore  procedunt 
gratia:  infusionem  . Deinde  si  justificatio  specietur  ex  parte 
.modi  agendi,  cfeatio  est  maius  opus  , quam  justificatio : 
si  vero  specietur  ex  parte  rei  prodyfbe,  justificatio  est 
majus  opus  creatione  ob  bonum  aeternum  in  sne,  ad 
quod  terminatur;  non  tamen  dto  quid  majus  glorificatio- 
ne, ob  bonum  «ternum  in  re  * Denique,, justificatio  impii 
potest  quidem  dici  mirabilis,  non  tamen  miraculosa, 
quia  non  fit  prster  communem  Providentis  Divina:  cur- 
sum ; secus  esset,  si  prccter  hunc  cursum  Deus  slibito 
moveret  ad  perfeclam  justificationem,  qti  S.  Paulum 
movit  . 

§.  07 Jntet  alias  dispositiones  ad  justificationem  re-  Pidek 
quisitas  prima  est  Fides  ( §.  074.  n.  3. ) , quo  nomine  aJ  justi- 
Catholici  non  intelligunt  fiduciam  , qua  credimus  & con- 
ndimus , peccata  nobis  propter  Christum  esse  remissa  : quisita 
sed  qua  credimus  omnibus  Veritatibus  nobis  a Deo  reVe- 
latis  propter  ejus  aucloritatem  & veracitatem  . Jta  1 mo.^duf,J  J 
intelligit  Fidem  S.  Scriptura*,  1.  ad  Ccr.  i3.  vi  1 3.  tibi 
fidem  a spe  'Ql  fiducia  expresse  distinguit:  . Nunc  autem 
manent , fides  , spes  , charitas  , tria  hac  . tJbi  certe  cum 
D.  Schubert  nequit  intelligi  fides  miraculosa,  cujus  jam  * 
Apostolus  v.  2.  meminit , & inter  charismata  eam  recen- 
set : v.  i5.  vero  agit  de  virtute  fidei,  quaiti  a spe  & fi-  •*-, 

ducia,  quae  est  spes  certa , distinguit:  tria  h<ec : & fi- 
dem & spem  c.Karitati  postponit  : major  autem  horum 
est  Charitas » Imo  ad  Eph.  S.v.  12.  fiducia  dicitur  esse 
effe&us  fidei : In  quo  habemus  fiduciam  & accessum  in 
confidentia  per  fidem  ejus  rrig  iriqioa; , ubi  70  per  in 
sensu  obvio  aliquam  capsam  derjotat,  non  vero,  quid  fi- 
'des  involvat ; uti  male  exponit  D.  Schubert  , putans 
S., Paulum  loqui  de  fide,  seu  fiduci^li  apprehensione  Chri- 
sti . Certe  loquitur  ibi  Apostolus  de  fide , quic  est  aflus 
mtelle&us  llon  vero^  voluntatis  : profitetur  enim  myste-» 
rium  vocationis  gentium  sibi  a Deo  revelatum  , ejusque 
praedicationem  sibi  concreditam  esse  : rogat  Deum,  U£ 

Ephesii  corroborentur  in  fide  & rerum  Divinarum  scien- 
tia, v.  17.  Christum  habitare  per  fidem  in  cordibus  ve- 
stris y in  Charitate  radicati  & fundati , v . 18.  ut  pos - • 
sitis  comprehendere  . * , qua  sii  /latitudo  &c.  Rursus 
des,  qua  salvamur,  dicitur  assensus,  foan.  20. v.  3i.  JlaC 
scripta  sunt , ut  credatis , d?*  ut  credentes  vitam  habea* 
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tis in  nomine  ipsius . Et  multoties  S.  Scriptura  fident 

Ser  ly  credere  exponit « Ludit,  hic  iterum  in  verbis  L).  Schu- 
ert,  dum  distinguit ; inter  \y  credere  , & in  Christum 
, credere,  quod  juxta'  ipsimi  significat , in  Christo  fidu- 
ciam suam  collocare.  Nam  nullo  S.  Scripturae  exemplo 
hanc  explicationem  probat ; quando  enim  S.  Scriptura 
monet,  ut  Christum. induamus,  ei  adhaereamus  &c.  vult, 
ut  Christi  virtutes  in  moribus  nostris  exprimamus . ido. 
Ecclesia  in  baptizandis  semper  eam  fidem  requisivit,  qua 
articulos  in  symbolo  contentos  firmiter  crederent , • ‘non 
vero  eam,  qua  crederent,  peccata  sibi  esse  remissa ; nam 
credimus  quidem  in  symbolo  remissionem  peccatorum, 
sed  credimus  per  hoc , in  Ecclesia  essa  potestatem  re- 
mittendi peccata  per  Sacramenta . Item  SS.  Patres  fuse 
refert  Bellarminus  /.  i.  de  Justi f.  t.  9.  Merito  proinde 
definit  Tridantinum  sess.  6.  can . 12.  Si  quis  dixerit , fi- 
dem justificantem  nihil  esse  aliud , quam  fiduciam  Di- 
vina misericordia  peccata  remittentis  propter  Christum  , 
vel  eam  fiduciam'  solam  esse , qua  justificamur  ; anathe- 
ma sit . 5 tio.  Fides,  qua  credo , remissa  mihi  esse  pec- 
cata, est  impossibilis:1  tum  quia  nullibi  revelatum  est, 
mihi  remissa  esse  peccata  , neque  in  revelatione  & pro- 
missione generali,  Joan.5 . Qui  credit  in  Filium , justi- 
ficabitur ; nam  hic  non  dicitur:  qui  credit , sibi  esse  re- 
missa peccata  :•  «neque  in  primo  instanti  existentiae  fide? 
homo  certus  est,  sibi  remissa  esse  peccata*,  cum  nemo 
certa  fide  sciat  ex  revelatione , se  etiam  in  primo  instan- 
ti credere,  sicut  oportet ; tum  quia  haec  fides  confiden- 
tialis  non  ut  causa  praecedit,  sed  tantum  sequitur  justi- 
ficationem , in  qua  peccata  remittuntur , alioquin  haec  fi- 
des falsa  foret : supponit  ergo  justificationem  in  statu , 
uti  ipse  D.  Schubert  fatetur,  qui  ad  justificationem  eam 
fidem  requirit,  qua  hic  & nunc  credo,  peccata  mihi  re- 
mitti:- sed  haec  etiam 'fides  est  posterior  justificatione; 
nam  remissio  praesens  est  objeftum  hujus  fidei,  a&us 
autem  non  facit,  sed  supponit  suum  objeclum,  conse- 
quenter haec  fides  tamquam  medium  justificationis  illa 
esset  prior,  & tamen  simul  posterior,  quod  implicat. 
Mosa-  Schol,  1.  Lutherani  hunc  ordinem  salutis  ponunt  juxta 
*utit  Carpovium  Theol.  Rcv.  tom.  ido.  1.  Deus  omnes  homi- 
Lutte.  nes  ad  salutem  vocat  serio  & sufficienter,  invitando  eos 
emnos,  ad  salutem  per  Christum  partam  ampleclendani , vel  di- 
recle  Evangelium  claris  verbis  proponendo , vel  indirefle 
ad  illud  quaerendum  ducendo  : Evangelium  autem  moti- 
va  ad  bonum  faciendum,  & malum  vitandum  suppedi- 
x tat,  ex  quibus  novae  vires  a Deo  Evangelii  Au&ore  ad 
bonum  homini  conferuntur  : quae  est  gratia  vocans  vel 
praeveniens . 2.  Deus  hominem  illuminat  informando 
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■ & convincendo  de  veritatibus  salutaribus  & legali- 
bus V.  T.  & Evangeiicis  novas  Legis  per  verbum  S.  Scri- 
pturas velledum,  vel  auditum,  vel  meditatum,  quae  est 
gratia  illuminans . 5.  Illuminatio  de  veritatibus  legis  seu 
legalibus  Contritionem  generat;  peccata  enim  sua  & eo- 
rum poenas  homo  ex  lege  cognoscit,  ex  qua  cognitione 
tristitiam  de  illis  concipit , pcenitet , metu  poenas  prome- 
ritae concutitur  > pudorem  ob  peccata  haurit , illa  effi- 
caciter cum  proposito  fugiendi  odit,  in  quibus  Contritio 
consistit,/  quam  Deus  per  legem  operatur,  .&  hoc  per 
gratiam  conterentem . 4 • Postquam  vero  horna  per  illu- 
minationem legalem  ad  contritionem  & desiderium  me- 
• dicinae  spiritualis  pro  ‘peccatis  pervenit , per  illuminatio- 

nem Evangelicam  ipsi  in  promissionibus  Dei  ‘generali- 
bus ostenditur  tTTedjjim  ex  sua  miseria  elu&andi , scili- 
cet, quod  satisfa&ionem  Christi  per  fidem  debeat  appre- 
hendere, quod  medium  cognitum  avide  cupit , & innixus 
promissionibus  Dei  generalibus  ad  se  applicatis  illam  sa- 
tisfa&ionem  Christi  vicariam  fiducialiter  apprehendit , & 
sic  in  illo  fiducialis  fides  oritur,  quam  cum  Deus  gratis 
in  eo  excitet,  merito  gratia  & beneficium  Divinum  di- 
citur. Hinc  objeftum  nujus  fidei  est  satisfacio  Christi  • 
aCiva  & passiva,  quam  fides  cum  fiducia  apprehendit, 
dum  satisfa&ionem  Christi  pro  se  quoque  fieri  vel  faCam 
esse  j & effeCum  illius,  scilicet  liberationem  a reatu , & 

• participationem  salutis,  sibi  a Deo*  tribui  & imputari 
vult . Quia  vero  ha;c  fides  salvifica  involvit  desiderium 
liberationis  a reatu  & firmum  propositum  non  amplius 
peccandi',  fides  cum  voluntariis  peccatis  simul  consistere 
nequit ; & ideo  fides  salvifica  studium  secundum  volun- 
tatem Dei  vivendi  includit  & viva  est,  sine  qua  fides 
dogmatica  mortua  dicitur  : , quemadmodum  etiam  fides 
salvifica  sine  studio  secundum  voluntatem  Dei  vivendi, 
mortua  est,  nec  hominem  salvare  potest . 5%A&us,  per 
-quem  fides  in  homine  excitatur,  sive  donatio*  fidei,  dici- 
tur Regeneratio  , qua;  illuminationem  supponit , & est 
a Deo  per  verbum  legis  remote  & dispositive,  per  ver- 
bum Evangelii  proxime  & immediate ; hinc  dicitur  gra- 
tia regenerans . Per  hanc  regenerationem  tollitur  domi- 
natus peccati  originalis , & fit , ne  amplius  peccata  aqua- 
lia voluntaria  ex  eo  oriantur,  adeoque  mors  spiritualis 
aufertur , producitur  propositum  emendationis  homo  ac- 
cipit vires  ad  bonum  & contra  malum , oritur  appetitus 
spiritualis,  & exinde  fit  lu&a  carnis  contra  spiritum, 
homo  ducitur  ad  sui  abnegarionem , ad  vincendam  car- 
nem, & sic  homo  accipit  vitam  spiritualem,  instaura- 
tur in  eo  imago  Dei , fit  nova  creatura , eripitur  ex  ty- 
rannide diaboli,  ponitur  in  statu  gratiae,  fit  filius  Dei 
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& Racres  fegfri  coelestis . Porro  6.  haec  mtitatio'  homirtfo; 
adulti , per  quam  ille’  es  statu  irae  transit  in  statum  gra- 
tiae, dicitur  Conversio  , quae  dicitur  transitiva  i-  quatenus 
Deus  hominem  convertit  illuminando , conterendo  & re- 

fenerando  : quatenus  vero  homo  ipse  contritionem , & 
dem  vivam  concipit,  est  intransitiva*,  .&  vocatur  Poe- 
nitentia . 7.  Illuminationem , & regenerationem  sequitur 
•Justificatio , quae  per  solam  fidem  vivam  habetur,  qua 
satisfacio  & justitia  Christi  apprehenditur.  8.:Sicuti  au- 
tem fides  vera  - una  quasi  manu  Christum  apprehendit , 

& ita  justificat , sic  alfera  quasi  manu  aCiones  Deo  ao- 
, ceptas  operatur,  & ita  incrementum  vitas  spiritualis  ca- 

pit , quod  dicitur  San&ificatio  ,*  & est  regenerationis 
continuatio , per  quam  proinde  imago  Dei  magis  instau- 
ratur, quaeque  homini  salvando  est  necessaria . Deus  au- 
tem est,  qui  hominem  per  verbum  legis  & Evangelii 
transitive  sanclifkat  ; homo  vero  intransitive  sanCihca-v 
tionem  suam  promovet  per  studiosam  verbi  Divini  le- 
Cionem  & ausculationem , & crebrum  exercitium  bono- 
rum operum,  viCoriam  tentationum  & vigilantiam  spi- 
ritualem, per  qua;  media  homo  in- fide  finaiiter  perseve-^  , 
rat  & salvatur  i 

6rdo  Scbol.  2.  Ordo  salutis  juxta  nos  Catholicos  hie  est  r 
tntis  quem  refert  Tridentinum  sess.  6.  cap.  5.  & seqq.  1.  Justi- 
^.fJcationis  exordium  in  adultis  a Dei  per  Jesum  Christum 
' 'proveniente  gratia  & ejus  vocatione  sumendum  est  r"  • 
quippe  per  gratiam  excitantem  & adjuvantem'  tomo  ad 
suam  Justificationem,  eidem  gratias  libere  assentiendo  & 
cooperando,  disponitur.  2.  Homo  excitatus  & adjutus 
hac  Divina  gratia  fidem  ex  auditu  concipiens,  libere 
movetur  in  Deum , credens  vera  esse , qua;  divinitus  re- 
velata & promissa  sunt,  atque  illud  imprimis,  justifica- 
ri  impium  per  gratiam  ejus,  per  redemptionem,  qua; 
est  in  Christo  Jesu 5.  Dum  vero  se  homo  peccatorem 
esse  intelligit , a justitiae  Divina;  timore  utiliter  concuti- 
tur. 4.  Ad  considerandam  tamen  Dei  misericordiam  se 
convertendo  in  spem  erigitur , fidens,  Deum  sibi  "propter 
Christum  propitium  fore ; quem  proiade  5.  tamquam 
omnis  justitia;  fontem  diligere  incipit : ac  6.  propterea 
movetur  , adversus  peccata  per  odium  aliquod  & detesta- 
V tionem,  hoc  .est  per  eam  Poenitentiam , quam  ante  Ba- 
ptismum agere  oportet . 7.  Hinc  prqponit  suscipere  Ba- 
. ; - ptismum,*  inchoare  novam  vitam,  & servare  Divina 

• mandata . 8.  Hanc  dispositionem  Justificatio  ipsa  conse- 
quitur, qua;  non  est  sola  peccatorum  remissio,  sed  & 
sanHificatio  & renovatio  interioris  hominis  per  volunta- 
riam susceptionem  gratia;  & donorum.  Unde  homo  ex 
injusto  fit  justus,  & ex  inimico  amicus , ut  sit  haeres  se* 
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eundum  spem  vitas  xterncc-.  Causa  finalis  hujus  Justifi- 
cationis est  gloria  Dei  &.  Christi  ac  vita  aeterna  : effi-  > 
cieps,  est  Deus:  meritoria  est  Christus  Jesus,  qui  per 
crucem  & passionem  suam  nobis  eam  promeruit  : instru- 
mentalis  sunt  Sacramenta  Baptismi,  & post  lapsum. 
Poenitentia::  formalis  est  Jusritia  Dei,  non  qua  ipse  Ju- 
stus est,  sed  qua  hominem  justum  facit,  qua  ab  eo  do- 
natus renovatur  spiritu  anentis  suae,  & non  modo  repu- 
tatur, sed  vere  justus  nominatur  , est  Justitiam  in  sfc 
recipiens  secundum  propriam  dispositionem  & coopera- 
tionem, qua:  illi  inhaeret,  & cum  ,qua  illi,  habitus  virtu- 
tum 'i  heologicarum  fidei , spei  & charitatis , •&  virtu- 
tum moralium  ac  donorum  (§.  566.  Schol.  §.  568.  Schol.  i.) 
infunduntur.  9.  Sic  ergo  justificatus  & amicus  Dei  fa&us 
homo  progrediens  de  virtute  in  virtutem  , renovatur  de 
die  in  diem ,,  hoc  est  mortificat  membra  carnis  sux , & 
exhibet  ea  arma  justitias  in  sanctificationem  per  obser- 
vationem mandatorum  Dei  & Ecclesias ; & ita  in  ipsa 
justitia  per  Christi  gratiam  accepta,  cooperante  fide  bo- 
«is  operibus  crescit,  & magis  justificatur.  10.  Si  vero 
homo  ab  accepta  justificationis  gratia  per  peccatum  ex- 
ciderit, rursus  justificari  potest,  cum  excitante  Deo  per 
Poenitentia:  Sacramentum  merito  Christi  amissam  gra- 
tiam recuperare  procuraverit ; qui  modus  Justificationis 
est  lapsis  reparatio , quas  Poenitentia  post  lapsum  alia  est 
a baptismali,  & continetur  non  modo  cessatione  a pec- 
catis & eofum  detestatione , aut  corde  contrito  & hu- 
miliato : verum  etiam  eorum  Sacramentalem  Confessio- 
nem saltem  in  voto  & suo  tempore  faciendam,  & sacer-  > 
dotalem  absolutionem , itemque  satisfaftionem  per  jeju- 
nia , eleemosynas , orationes , & alia  pia  spiritualis  vitas 
exercitia , pro  delenda  poena  temporali  post  dimissam 
culpam  & poenam  asternam  in  Sacramento , vel  voto 
Sacramenti,  includit  , u.  Hoc  modo  justificatus  homo 
sive  acceptam  gratiam  perpetuo  conservaverit , sive 
amissam  recuperaverit , proponit  sibi  vitam  x ternam , 

& tamquam  gratiam  filiis  Dei  per  Christum  misericordi- 
ter promissam,  & tamquam  mercedem  ex  Dei  promis- 
sione bonis  suis  operibus  & meritis  fideliter  reddendam , 
quam  proinde  vere  promeretur,  & si  in  gratia  decesse- 
rit, consequitur, 

Schol.  5.  Ex  diflis  (Schol.  1.)  colligitur,  Lutheranos  foivan r- 
tripheem  fidem,  distinguere  : Historicam , quae  est  assen-  ^?.r  ob)t~ 
sus  propositioni  datus  ob  au&oritatem  loquentis,  qui  si  ft,ents " 
detur  veritatibus  in  S.  Scriptura  revelatis  ob  testimo- 
nium Divinum , vocatur  fides  dogmatica . Altera  est  fi- 
des miraculosa , qua  Deus  miraculum  fa&urus  esse  ab 
homine  .creditur , Tertia  est  fides  fiduciatis , quae  ex  il-  - 
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luminatione  legali  & Evangelica  & desiderio  salutis  ori.  •, 
tur,  estque  fkiucialis  apprehensio  satisfactionis  Christi 
( Schol.  i.  ),  qua*  est  adus  voluntatis  ; ex  notione  tamen 
assensu  ac  fiducia  constat*,  & dicitur  salvifica , ac  si  ho- 
minem impellat,  ut  adiones  suas  ad  voluntatem  Divi- 
nam adu  conformet , viva  est , & sola  salvat . Hanc  fi- 
dem fiduciaiem  probant  I.  Matth.  9.  v.  2.  Christus  dixit 
Paralytico  : Confide , fili ; remittuntur  tibi  peccata  tua  : 
ergo  fides  , per  quam  peccata  remittuntur , est  firma  in 
Deum  fiducia . Resp.  Paralyticus  antequam  remissionem 
acciperet,  habebat  fidem,  & tamen  non  credebat,  pec- 
cata sibf  remissa  esse . Deinde  fiducia  non  exigitur  a 
Christo  tamquam  ratio  & conditio  remissionis  peccati  ; 
non  enim  dicit : confici e , remittentur , sed  absolute  : , 

remittuntur , ita  ut  remissio  sit  causa  fiduciae , non  vero 
fiducia  causa  remissionis.,  II.  Ad  Rom . 4.  v.  20.  dicitur : 
Abrabcrm  in  repromissione  Dei  non  hasititvit , sed  con- 
fortatus est  fide . . , ideo  O*  reputatum  est  illi  ad  justi- 
tiam. Resp.  IN  ulla  hic  fit  mentio  fidei  fiducialis  Abrahas : • 
& fides  dicitur  ei  reputata  ad  justitiam',  ubi  non  est  ser- 
mo de  prima  justificatione,  cum  jam  antea  Gen.  14. 
v.  19.  benedidus  Deo  , adeoque  justus  fuerit  3 sed  est 
sermo  de  incremento  justitiae  per  bona  opera . III.  Fi- 
des est  sperandarum  substantia  rerum,  ad  flebr.  11.  v . 1. 
Resp . Fides  sic  dicitur  metonymice  , in  quantum  facit , 
ut  menti  firmiter  haereant , guae  non  videntur , & necdum 
existunt : vel  quod  fides  spei  nostrae  basis  sit . 

§.  576.  Sola  FideS  confidentialis  non  est  causa  inrpul- 
siva  & dispositiva  justificationis . Probatur  imo.  ex  eo, 
quod  nullus  locus  S.  Scripturae  ostendi  possit , in  quo  di- 
catur, quod  sola,  & quidem  ilia  fides  confidentialis  ju- 
stificet 3 imo  quoties  Sfcriptura  loquitur  de  fide  justifi- 
canre , semper  loquitur  de  fide  dogmatica  (§.  5j5. ), 
quae  est  tantum  assensus  intellectualis,  nec  simul  fiducia 
voluntatis : & praeter  hanc  fidem  dogmaticam  aliarum 
virtutum  a&us  seu  dispositiones  requirit  ( §.'  374. ) . Er- 
go sola  fides  non  justificat . Deinde  fides  dicitur  initium 
justitia , ad  Rom.  4-  v.  5.  Fundamentum  , 1.  ad  Cor.  5. 
v.  11.  Et  corda  purificare , AB.  i5.  v.  Ergo  nec  ap- 
prehendendo, nec  sola  justificat  . 2 do.  Probatur  ex  PP. 

S.  Clemens  Alex.  /.  2.  strom.  docet,  fidem  pracedere , ti- 
morem adificare , dileBioncm  perficere . S.  Basii,  in  Ps . 33. 
ait:  Timor  salutaris  ad  poenitentiam  ducit . Unde  T.  ri- 
dentinum  sess.  6.  can,  9.  Si  quis  dixerit , sola  fide  im- 
pium justificari , ita  ut  inte! ligat , nihil  aliud  requiri , 
quod  ad  justificationis  gratiam  consequendam  cooperetur  , 

O*  nulla  ex  parte  necesse  esse , cum  sua  voluntatis  mo- 
tu praparari ; anathema  sit , otio.  Decens  est,  ut  ho- 
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3»o,  qui  propriis  a&ibus  perdidit  justitiam,  ad  hanc  re- 
cuperandam se  iterum  per  proprios  prioribus  oppositos 
disponat . Sed  homo  peccando  non  tantum*  agit  contra* 
fidem , sed  etiam  contra  amorem  & timorem  Dei . Er- 
go non  tantum  per  fidem,  sed  etiam  per  timorem,  spem 
& amorem  amissam  justitiam  recuperare  debet. 

Schol . Lutherani  cum  Catholicis  docent,  causam  ef- j ■„/*«»- 
fidentem  justificationis  esse  Deum  : meritoriam  Christum:  turobic* 
instrumentalem  esse  Sacramenta,  sed  solum  quatenus  per 
verbum  Dei  excitant  in  nobis  fidem : materialem  ani- 
mani  hominis  : finalem  gloriam  Dei  & hominis  salutem  . 
Formalis  vero  juxta  Lutheranos  est  declaratio  peccato- 
ris pro  justo  & remissio  peccatorum  ( §.  5y5.  Schol.  1.  ): 
juxta  nos  est  gratia  sandificans  animae  innssrens:  causa 
denique  impulsiva  seu  dispositiva  tenens  se  ex  parte  ho- 
minis , quae  Deum  ad  nos  justificandum,  seu  declarandum 
nos  pro  justis  movet,  est  sola  fides  confidentialis , quae 
licet  sit  viva,  & in  primo  justificationis  aclu  habeat  ef- 
ficaciam & virtutem  bona  opera  faciendi,  & excitandi 
studium  pietatis,  & quando  homo  justificari  pergit,  ipsa 
bona  opera  non  deficiant ; non  tamen  justificat , quate- 
nus efficax  est  per  opera  & charitatem,  sed  sola  justi- 
ficat, eaque  qua;  forte  connexa  sunt,  ad  justificationem 
nihil  cooperantur:  cum  e contra  juxta  nos  non  sola  fi- 
des, sed  & alia*  virtutes,  Spes,  Charitas  &c.  (§.  674*  n.5.) 
sint  causa  dispositiva  justificationis . Pro  Lutheranis  vi- 
dentur stare  sequentes  rationes . I.  Ad  Rom.  5.  v . 28.  do- 
cet S.  Paulus , justificari  hominem  per  fidem , sine  ope- 
ribus legis,  ubi  opera  expresse  excludit:  & cap,  1.  dicit: 
justus  ex  fide  vivit . Et  Tridentinum  Sess,  6.  cap.  8.  do- 
cet , nihil  eorum , qua;  justificationem  praecedunt , sive 
fidem  , sive  opera,  justificationem  promereri . Item  S.  Au- 
gustinus l,  de  fid.  & operib.  c,  l4-  dicit:  Sciat  quisque , 
per  fidem  se  posse  justificari , etiamsi  legis  opera  non 
processerint:  sequuntur  enim  justificatum,  non  proce - 
•1 dunt  justificandum . Ergo  sola  fides , non  vero  aliarum 
etiam  virtutum  a&us,  imo  nec  fides,  quatenus  est  bo- 
num opus  secundum  legem  fidei , sed  intuitu  justitias 
Christi,  justificat.  Resp . Apostolus  loquitur  de  fide  per 
charitatem  operante,  & excludit  opera,  quatenus  in  se 
spedhta  nullatenus  ad  justitiam  perducunt,  sed  omnem  > 
vim  a praeveniente  gratia  accipiunt  i Gratis  autem  per  fi- 
dem justificatur  homo,  licet  justificationem  timor,  spes, 
dile&io,  & contritio  praecedant,  quia  ipsa  Fides  est  do- 
num gratuitum  . ' Tridentinum  loquitur  de  operibus  sine 
gratia  faftis , & de  merito  de  condigno,  quo  carent  ope- 
ra ante  justificationis  gratiam  fa&a . Eodem  modo  S.  Au- 
gustinus docet,  opera  de  condigno  meritoria  justificatio- 
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nem  non  praecedere.  Similiter  alia  loca  S/  Scrlptufce  fi- 
. • dei  vim  justificandi  tribuunt,  sed  illi  ? qua:  per  diledlio- 
•nem  operatur,  seu  fidei  tamquam  initio  & radici*  , non 
excludendo  alia  opera,  1L  Alatth.  9.  22.  dicitur : ' Fi f 

des  tua  te  salvam  fecit , Et  huc»'  8.  v.  5o.  Crede  tari-* 
tum-,  <Sr  salita  eris . AY.rp.  In  -primo  loco  sermo  est.de 
fide  per  charitatem  operante.  In  altero  de  salute  corpo- 
rali Filias  Principis  Sinagogse,  non  vero  de  gratia  sam 
ftificante  agitur.  III.  Ad.  Gal.  2.  v . 16.  dieifur : Scien - 
tss , ^<0^  «0«  justificatur  homo  ex  operi busAegi s . Aea/», 
Apostolus  solum  excludit  opera  ex  solis  naturas  vitibus 
& libero  arbitrio  fafta  : non  vero  opera  liberi  arbitrii, 
quse  fiunt  ex  gratia  fidei . * 

tutius  §.577.  Quia  fides  sola,  qua  credimus  & confidimus, 
vine  r#-  peccata  nobis,  propter  Christum  esse  remissa,  ad  justifi- 
^M  petest  cationem  non  disponit  ( §.  575.  576,  )>.  imo  in  S.  Scri- 
eae  ctr - ptura  nullum  fundamentum  habet : hinc  nullus  seclusa 
tus  de  revelatione  potest  esse  certus  certitudine  fidei , se  esse 
*$ia.Sram  i°  gratia*  Ita  Catholica  fides  tenet  imo.  ex  S.  Scriptu- 
ra, Eccli.  9.  v.  I.  Nescit  homo , utrum  amore , an  odio 
dignus  sit  , sed  omnia  :n  futurum  servantur  incerta  * 
Hic  Ecclesiastes  non  loquitur  de  amore  & odio  aliorum 
hominum,  uti  vult  Lutherus,  dum  male  vertit:  Nullus 
tamen-  homo  cognoscit  nec  amorem  nec  odium  ubicum - 
que  ali  cujus , ante  se  habet  $ nam  in  textu  non 

habetur:  ubicumque  ; nec  sequens  membrum: 

/e  j-f  habet , conjungitur  cum  priori , cmia  accentus  Sa - 
kephaton  membra  disjungit , cum  vox  omnia , non 
sit  in  genitivo,  & verba  mnK  amorem , & nww  odium 
nec  sint  in  regimine,  nec  in  statu  construdlo . Unde  ver- 
siones  LXX.  Syriaca,  & Arabica  cum  Vulgata  ponunt 
pro  accentu  Sakephaton  pun&um ; ut  appareat,  Van  neG 
ad  hominem,  nec  ad  amorem  spe&are.  Ly  dignus  non 
habetur  quidem  in  textu  Hebraico  explicite,  ex  sensu  ta- 
men colligitur.  Item  dum  Vulgata  nostra  vertit:  Omnia 
in  futurum  servantur  incerta ; in  Hebraico  quidem  ha- 
betur : cn*a®S  V3H  omnia  ante  eos . Sed  idem  est  sensus, 
sciiicet:  omnia  opera  justorum,  & amor  Dei  erga  illos 
antecedunt  cogitationem  leorum , ut  sine  revelatione  cer- 
to sciri  non  possint « Unde  Campensis  vertit:  Omnia  haec 
hominem  latent . Symachus:  Omnia  -coram  eis  incerta  # 
Chaldaica  versio  legit:  Non  est , qui  sciat  id , quod  erit 
homhii : omne  in  Providentia  decretum  est , ut  sit  an* 
te  eos.  Imo  versionem  nostram  contextus  probat;  sr 
enim  homo  amorem  Dei  nescit,  quomodo  certus  de  il- 
lo erit  ? Rursus  Eccli.  5.  v.  5.  dicitur  ; De  propitiato  pec- 
cato noli  esse  sine  metu , neque  adjicias  peccatum  super 
peccatum , iloc  iterum  male  explicat  Lutherus  -de  pro- 

x 


i D e Gratia  Christi,  . Ifii 

pitiato  peccato  quoad  poenam , dum  sinistre  vertit : Non 
sis  securus,  an  peccat  u)n  tuum  adhuc  dum  non  sit  puni- 
tum, ut  tu  ideo  semper  semper  ulterius  peccare  v*l- 
les.  Nam  in  Gheco  nulla  fit  mentio  poenas,  se  i sermo 
est  dc  propitiatione  cuipce,  uti  habet  Versio  Arabica  & 
Syriaca,  & significat  vox  t^tXuff/xog  ab  i^ixda  reconci- 
lio : & patet  ex  eo  , quia  peccatum  in  antecedente , & 
sequente  versu  pro  culpa  sumitur,  ac  versus  4r»s>  ubi 
de  poena  peccati  sermo  fit , a sequenti  plane  sejungitur  : 
certe  si  non  sumus  certi  de  remissa  poena,  nec  de  remis- 
sa culpa  certi,  erimus . Item  falsum  est,  quod  hic  textus 
intelligendus  sit  de  peccato  & propitiatione  furura  ; .cum 
enim  m sequentibus  sit  sermo  de  futuro,  priora  sunt  de 
proterito,  ne  idem  bis  ponatur.  Nec  sensus  esse  potest: 
circa  propitiationem  ne  confidas  abundantis  opum  tua- 
rum, quasi  iis  possis  peccata  redimere  \ nam  ly  *’v  7 rXto- 
vxaiM?  in  abundantia  , additum  verbo  metuere , significat 
nimium,  scilicet,  ne  sis  nimium  securus  sine  metu:  sa- 
ne de  abundantia  opum  hic  ne  verbum  quidem  legitur  . Ac- 
cedit S.  Apostolus  ad  Philipp.  2.  dicens:  Cum  metu  <d>\ 
tremore  salutem  vestram  operamini . Et  1.  ad  Cor . 4* 
Nihil  enim  mihi  conscius  sum  , sed  non  in  hoc  justifi- 
catus sum.  Ita  etiam  docent  Patres:  & ideo  juste  defi- 
nit Tridentinum  sess.  6.  cap.  9.  Quilibet  dum  seipsum * 
suamque  infirmitatem  & indispositionem  respicit , de  sua 
gratia  formidare  & timere  potest,  cum  nullus  scire  va- 
leat certitudine  fidei,  cui  non  potest  subesse  falsum,  se 
gratiam  esse  consecutum . ido.  Ratio  est:  Nihil  datur, 
unde  homo  c^rto  scire  possit , se  esse  in  gratia ; licet 
enim  ex  fide  constet,  Deum  vere  pcenitenti  dare  gratiam; 
non  tameri'  homini  certo  constat , quod  vere  pceniteat , 
neque  per  revelationem,  neque  per  evidentiam:  nam  ju- 
dicium hominis  in  hoc  est  fallax , cum  inscrutabile  sit 
cor  hominis , & semper  prudenter  timeri  possit , ne  ali- 
quod peccatum  ibi  lateat,  dolor  non  sit  sufficiens,  & 
charitas  sit  pure  humana.  . 

Schol.  j.  Lutherani  & Calvinists  ex  falso  illo  princi- 
pio , quod  fides  jdstificans  nihil  aliud  sit , quam  certa  & 
indubitata  fiducia , peccata  nobis  esse  remissa , deducunt, 
hominem  debere  & posse  osse  certum  de  sua  justificatio- 
ne. Nam  I.  1.  Joan.  4*  dicitur:  In  boc  cognovimus , quo- 
niam in  ipso  manemus , O'  ipse  , in  nobis,  quoniam  de 
Spiritu  suo  dedit  nobis . Et  ad  Rom.  8.  Ipse  Spiritus 
testimonium  reddit  spiritui  nostro  , quod  sumus  filii  Dei  • 
Et  i.  Joan.  5.  Scimus,  quoniam  de  morte  translati  su- 
mus ad  vitam,  quoniam  diligimus  fratres  . E t Joan.  1 4. 
Vos  cognoscetis  eum  ( Spiritum  S.  ) , quia  apud  vos  ma- 
nebit > & in  vobis  erit , Resp*  Loca  citata  inteliigenda 
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Sunt  de  notitia  per  fidem  habita  promissionum  & donb- 
rum  Dei,  quantum  est  ex  parte  «Dei  proniittenris  , Jicet 
non  cognoscamus  cerro,  ;nos  habere  conditiones  illas, 
quibus  illa  dona  & promissiones  mereamur.  Etsi  enim 
testimonium  Spiritus  S.  non  sit  fallax,  hoc  tamen  est 
fallax,  quod  putetur  testimonium  Spiritus  S.  cum  tamen 
non  sit.  Sincera v quidem  Charitas  est t certum  indicium 
gratias 3 hoc  tamen  nobis  non  est  absofute  certum , quod 
proximum  sincere  diligamus  propter  Deum . Item  Apo- 
stoli post  adventum.  Spiritus  dicuntur  eum  perferius  co- 
gnituri esse  per  fidem , scilicet  quod  sit  in  Patre  per  uni- 
tatem substantias,  & quod  in  justis  futuris  sit  per  gra- 
tiam , quam  an  justi  se  habere  certo  sciant , ibi  non  di- 
. citur.  II.  S.  Augustinus  de  ver.  paznit . c*  2.  ait  : Non  dici- 
mus , dimitte  nobis  debita  nostra , pro  iis  peccatis , qu<& 
remissa  credimtts  in  Baptismo  , nisi  de  fide  dubitemus  4 
JResp « S.  D.  xredimus  sumit  pro  confidimus  : nam  l*  2* 
cont 4 Cresco* . eamdem  sententiam  refert , & verbo , confi- 
dimus , utitur.  III.  Gratia  est  in  anima:  sed  homo  scit 
. ea,  qux  sunt  in  sua  anima,  maxime  quia  etiam  scit,  se 

habere  fidem  & scientiam  : ergo  scit , se  habere  gratiam , 
prassertim  si  bonum  dele&abiliter  opererur  . Besp.  Homo 
non  scit  omnia,  quas  in  ipso  sunt  3 scit  quidem  se  habere 
fidem  & scientiam , qui  sunt  habitus  residentes  in  intel- 
leftu,  qui  est  potentia  cognosci  riva  & reflexi  va  super  sei- 
psam  3 voluntas  vero  seu  subje&um  gratiae  non  est  talis 
potentia  cognoscitiva  ; & Charitas  existens  in  voluntate 
non  includit  in  sui  ratione  certitudinem  , sicut  fides  & 
scientia . 

A n hem*  Schol.  2.  CatharinUs  in  opusculo  de  certitud.  grat . do- 
eertus  cet,  justum  posse  evidenter  cognoscere  Jfce  esse  in  gra- 
*ice°lZ  t*1^’  ex  hoc  discursu  Theologico  : Qui  Sacramentum  Ba- 
sua  ars*  ptismi  & Poenitentia:  cum  debitis  dispositionibus  recipit , 
r $i<$  esse  consequitur  remissionem  peccatorum . Sed  ego  . recepi 
foitit  ? j12C  Sacramenta  CUm  debitis  dispositionibus , quia  evi- 
denter scio  meam  fidem  & intentionem  , alias  ad  h&c 
Sacramenta  accedere  non  possem.  Ergo  sum  certus, 
peccata  mihi  esse  remissa , adeoque  me  esse  in  gratia . 
Verum  hsC  sententia  plane  non  placet  3 nam  ha;c  propo- 
sitio particularis  : Ego  sum  in  gratia,  non  continetur 
sub  aliqua  universali  revelata  , quia  propositio  particula- 
ris non  continetur  sub  universali  conditionata , quarndiu 
pon  est  certum , conditionem  in  hoc  individuo  esse  im- 
pletam : sed  omnes  propositiones  de  justificatione  homi- 
»is  revelata:  sunt  conditionatae , si  homo  vere  poeniteat , 
quod  tamen  evidenter  scire  nequit:  ergo  non  habet  cer- 
titudinem Theologicam . Certe  homo  de  intentione  mi- 
nistri, & de  anibus  superaaturalibus  ad  Sacramentorum 
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susceptionem  requisitis  certus  esse  nequit;  & sufficit  cer- 
titudo pradlica , qua  a£u  non  dubitat , ad  suscipienda  tura 
conscientia  Sacramenta.  t j **v 

Schol.  3.  Vega  /.  9.  in  Trident.  c.  Ifi.  Vult*,  aliquos  ad 
certitudinem  moralem  suae  grariac  secundum  viam  ordi- 
nariam ira  pervenire  posse,  ut  sine  formidine  & .temeri- 
tate non  minus  cerri  esse  possint  de  sua  gratia quam 
certum  est , dari  Romam*  Verum  communior  opinio  te- 
ner , secluso  privilegio  speciali  & favore  Dei  non  esse  pos- 
sibilem certitudinem  moralem  proprias  justitia;  omnem 
formidinem  excludentem:  tum  quia  juxta  Tridcntinum 
qjuilibet  justus  debet  formidare  de  sua  justitia,  dum  se- 
ipsum,  suamque  infirmitatem  considerat:  tum  quia  alias 
sine  temeritate  jurare  posset,  se  esse  in  gratia ; qued  ta- 
men juramentum  rejicit  Innocentius  III.  in  cap.  decepi - 
mas  ; cie  Purgat.  Canon.  Nihilominus  potest  homo  habere 
probabilem  & conje&uralem  certitudinem  de  sua  gratia 
©t  justitia , cujus  ponnulla  signa  assignat  S.  JJernardus  de 
conversa  Cleric . scilicet  devotionis  affaRum  erga  Deum : 
contemptum  rerum  temporalium:  animum  nil  praeter 
Deum,  aut  propter  Deum  amantem : exercitium  rerum  spi- 
ritualium: poenitentiam:  aviditatem  audiendi  verbum  Dei. 

. §.  378.  Quemadmodum  vero  certitudinem  nostra;  «ra-  luuut 
t ia;  non  habemus  (§.577.),  ita  etiam  , licet  re  ipsa  a 
justi  simus , a sari&itate  & justitia , quoadusque  vitam 
hanc  mortalem  agimus,  excidere  possumus,  uti  ostendit 
imo.  S.  Scriptura,  Rzedh.  33.  v.  18.  Cum  recesserit  ju- 
stus a justitia  sua,  fecerit  que  iniquitates .,  morietur • 

Et  l.  ad  Cor » 10.  v.  12.  Qui  se  existimat  stare , videat 
ne  cadat.  Accedunt  exempla  Angelorum  rebellium.  Ada- 
rui & S.  Petri , qui  justi  fuerunt , & tamen  a gratia  ex- 
ciderunt* 2 do.  Ita  sentiunt  Patres:  Tertullianus  de  pae- 
nit . S.  Cyprianus  in  exkort.  ad  Martyr.  S.  Augustinus  /. 
de  corrept.  CSV  grat.  c.  6.  Si  autem  jam  regeneratus  & 
justificatus  in  malam  vitam  sua  voluntate  retabitur « 
certe  iste  non  potest  dicere , non^. accepi  : quia  acceptam 
gratiam  Dei  suo  in  malum  libero  arbitrio  amisit . otio» 

Ratio  est:  Justus  quousque  vivir  peccare  potest:  sed  pec- 
cando a gratia  excidit:  ergo  potest  e gratia  excidere. 

^ ■ Schol . Protestantes  ex  erroneo  illo  principio  , quod  soivua. 

peccator  justus  fiat  sola  fide  confidentiali,  docent,  pra;der  //»>•  fe- 
stinatum per  nulla  crimina  gratiam  justificantem  aruit- 
tere.  Ita  docent  nonnulli  Calvinistse  putantes,  quamdiu  fi- 
des in  corde  remanserit,  gratiam  non  amitti,  quia  de- 
cretum praedestinationis  est  immutabile.  Lntherani  vero, 

& fidem  vivam  salvificant,  & gratiam  justificantem  amit- 
ti posse  censent.  Pro  Calvinistis  stant  sequentes  ratio- 
nes: I.  Ps.  56.  v.  24.  de  justis  dicitur:  Cum  ceciderit , non . 
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collidetur  • Et  Ps.  Ii5.  Non  enim  qui  operantur  iniqui- 
tatem, in  viis  ejus  ambulaverunt . . Respi  In  primo  te- 
xtu sermo  est  de  tribulationibus  . In  secundo  vel  praeteri- 
tum, ambulaverunt , ponitur  pro  futuro  , ambulabunt : 
vel  sensus  est:  si  ambulant,  noft  operantur  iniquitatem. 
* II.  S.  Gregorius  hom.  5.  in  Ezeeb.  ii.  docet,  Charita- 
tem  stabilem.,  & perseverantem  esse-.  Et  S.  Augustinus 
tr.  i.  in  Joan.  dicit,  eam  arescere  non  posse.  Resp, 
' S.  Gregorius  loquitur  de  Charitate  Beatorum  . Et  S.  Au- 
gustinus vult , id  quod  in  Charitate  radicatum  est , are- 
scere non  posse . 

Tota  fi - §.  5 79.  Homo  amissam  per  peccatum  justificationis 

sA/i/st"  grat^am  Per  Sacramentum  Poenitentia:  recuperare  quidem 
v 9 potest,  uti  suo  loco  dicetur:  sive  autem  acceptam  in 
Baptismo  gratiam  perpetuo  conservaverit , sive  amissam 
recuperavit,  nunquam  per  solam  fidem,  sed  progrediendo 
de  virtute  in  virtutem  in  ipsa  justitia,  cooperante  fide  in 
bonis  operibus  crescere , & ita  magis  justificari  & salva- 
ri debet.  Hoc  docet  imo.  S.  Scriptura,  1.  ad  Cor.  i3. 
v.  2.  Si  habuero  omnem  fidem , jta  ut  montes  transfe- 
ram,,  Cbaritatem  autem  non  habuero , . nihil  sum.  Ergo 
sola  fides  non  salvat.  Sermo  quideni  hic  est  de  fide  mi- 
raculorum , uti  notat  Schubert , sed  prout  includit  fidem 
, 1 Christianam  & Catholicam  : seu  de  fide  perfe&a  circa  ea , 

. . quas  creduntur;  nam  S.  Apostolus  vult  praferre  Charita- 
tem  omni  fidei,  consequenter  etiam  fidei  credendorum 
& fidei  fiducialr  haereticorum . Deinde  ad  Gal.  5.  ,v.  6. 
dicitur:  In  Christo  Je$u  neque  circumcisio  aliquid  va- 
let , neque  preputium , sed  fides , qu<e  per  cbaritatem 
operatur.  Ubi  ostendit  Apostolus,  dari  aliquam  fidem, 
quae  per  Cbaritatem  non  operatur,  & ideo  eam  se  sola 
non  justificare  & salvare.  Rursus  S.  Petrus , S.  Joannes, 
S.  Jacobus  & S.  Judas  contra  discipulos  Simonis  Magi 
verba  S.  Pauli  in  Epistola  ad  Romanos  male  interpre- 
tantes , expresse  suas  Epistolas  scripserunt , ubi  docent , 
solani  fidem  non  salvafe.  Sic  S.  Jacobus  c.  2.  v.  i4-  ait: 
Quid  proderit , fratres  mei , si  fidem  quis  dicat  se  ha- 
bere , opera  autem  non  habeat  ? nunquid  poterit  fides 
salvare  eum  ? Fides , si  non  habeat  opera , mortua  est 
. in  semetipsa  . Et  hoc  postquam  multis  probavit,  conclu- 
dit v.  24.  Videtis  , quoniam  ex  operibus  Justificatur  ho- 
mo , & non  ex  fide  tantum . Et  v.  26.  Sicut  enim  cor- 
pus sine  spiritu  mortuum  est , ita  & fides  sine  operibus 
mortua  est . Respondet  Schubert , S.  Jacobum  non  lo- 
qui de  fide  fiduciali  justificante,  sed  de  fide  in  nuda  no- 
titia & assensu  consistente , quam  hypocrita  pro  fide  fi- 
duciali habebant.  Verum  ubinam  fides  fiducialis  funda- 
mentum in  S.  Scriptura  habet,  & cur  Apostolus  hypo- 
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critas  ad  redam  fidem  non  hortatur,  sed  opera  praste*  * 
rea  requirit?  Irem  3.  Petri  i.  hortatur  Apostolus:  Sa- 
tagite , ut  per  bona  opera  certam  vestram  vocationem 
. C>  eleftionem  faciatis  . Ubi  hsc  verba : per  bona  opera , 
in  nonnullis  quidem  grsecis  codicibus  desunt,  in  aliis  ta- 
men, & omnibus  Latinis  leguntur.  Haec  omnia  S.  Scri- 
pturae loca  indicant,  quod  bonis  operibus  aeque  ac  fidei 
munus  justificandi  & salvandi  tribuatur.  Ergo  coope- 
rantur ad  justificationem  & salutem , & non  mere  co- 
mitantur fidem  justificantem  veluti  signa,  proprietates 
& frudus,  uti  volunt  Protestantes . Eodem  modo  do-  • 
cent  Patres  a Bellarmino  relati.  Et  ideo  merito  definit 
Tridentinum  sess.  6.  cap.  9.  Si  quis  dixerit , sola  fide 
impium  justificari , anathema  sit  . 

§.  58o.  Ex  didis  ( §.  praec.  ) fluit,  bona  opera  justifi-  operat* 
catis  esse  necessaria  ad  salutem-.  Nam  imo.  Christus  ipse 
in  Evangelio  ubique  bona  opera  ut  necessaria  ad  salu-  ri.im  ,iti 
tem  commendat.  Matth.  5.  Sit  luceat  lux  vestra  conam.sa/utcn 1. 
hominibus , nt  videant  opera  vestra  bona  . Et  c.  7.  Omnis 
arbor , qux  non  facit  frublum  bonum , excidetur , & ia 
ignem  mittetur . Et  c.  ig.  Si  vis  ad  vitam  ingredi , jv?/*- 
v*  mandata.  Et  Mattb,  2 8.  Christus  Judex  didurus  est 
cledis : Possidete  paratum  vobis  regnum  a constitutione 
mundi’,  esutiviewm^^ff  dedistis  mihi  manducare , 

Ubi  particuLa  causalis  est . ido.  Haec  est  dodrina 
omnium  Patrum  . S.  Chrysostomus  in  Ep.  ad  Rom.  c.  8. 
ait : Fieri  non  potest , ut  salvetur , qui  post  fidem  tor- 
pescit. S.  Ambrosius  in  c.  4*  Ep.  ad  Hebr.  Non  sufficit 
fides , sed  debet  esse  vita  fidei  condigna.  S.  Augustinus 
de  grat.  & lib.  arbitr.  reprehendit  eos,  qui  dicunt,  ju- 
xta S.  Apostolum  sufficere  fidem  homini , etiamsi  male 
vivat.  Hcec  omnia  eludere  non  potest  D.  Schubert,  di- 
cendo , sermonem  esse  de  operibus  fidem  justificantem 
concomitantibus : nam  uti  ex  infra  dicendis  patebit,  ope- 
ra nostra  sunt  vitas  asternas  meritoria . 

Schol.  Lutherani  cum  D.  Schubert  docent,  multiplex  Soivun- 
in  S.  Scriptura  mandatum  exstare , quod  studium  bono-  #®r  cbi 
ru.m  operum  exigat;  imo  tota  Lex  eo  tendit,  ut  nomi- 
nes regenerati  bonorum  operum  exercitio  Deum  colant, 

& ideo  ad  illa  obligati  sunt,  ac  justitiam,  omnesque  vir- 
tutes sedari  debent . Quia  vero  justitia  nostra  valde  im- 
perf^da  est,  cum  regeniti  semper  peccata  infirmitatis  com- 
mittant, qualia  sunt  motus  concupiscentias , quibus  etiam 
non  consentiunt , & tamen  fidem  habent,  perquam  pec- 
cata remittuntur,  id  est  teguntur  & occultantur,  ita  ut 
solum  bonum  in  conspedu  Dei  remaneat:  ideo  haec  re- 

teneratorum  justitia  in  se  imperfeda  Deo  tamen  placet, 

: dicitur  justitia  Legalis,  Renovationis  & Propria,  qux 
~ Schram  Insti t.  Theol.  Tom.  /.  G g 


»«  -V 


/ 


466 


c«p«i  VI. 


) 


a justitia  Justificationis , Evangelica,  Fidei,  Aliena,  sci- 
licet Justitia  Christi  omnino  distinguitur.  Quare  licet  ju- 
stitia legalis  seu  operum  homini  regenito  sit  omnino  ne- 
cessaria ; non  tamen  est  necessaria , ut  per  eam. justifica- 
tionem & xternam  salutem  consequatur;  & ideo  Luthe- 
. rani  plures  cum  D.  Schubert,  contra  nonnullos  alios  Lu- 
rheranos,  docent,  bona  opera  non  esse  necessaria  ad  sa- 
lutem , licet  sint  necessaria  ratione  praecepti,  & aliorum 
motivorum  ab  a:terna  salute  consequenda  desumptorum. 
Nam  I.  S.  Scriptura  vim  salvandi  soli  fidei  tribuit, Murc.\§*  \ 
■v.  16.  Qui  crediderit , & baptizatus  fuerit,  salvus  erit . 
Item  Joan.  5.  v.  18.  & Joan.  6.  v-47*  Eesp.  Locus  S.  Mar- 
ci intelligendus  est,  qui  crediderit  cum  voluntate  obser- 
vandi mandata,  & illa  servaverit,  sj  adultus  fuerit,  sal- 
vus erit . Ex  hoc  loco  solum  infertur , quod  non  solus 
Baptismus,  sed  etiam  fides  salvet,  qua;  in  adultis  omnino  * 
est  necessaria,  ut  Baptismus  fru&uose  suscipiatur.  Hoc 
• argumentum : Baptismus  sine  fide  non  salvat : ergo  sola 
fides  salva::  tam  male  concludit,  quam  hoc : * fides  sine 
charitate  non  prodesr  ad  salutem':  ergo  fides  nihil  pro- 
dest ad  salutem . Eodem  modo  in  aliis  locis  necessitas 
fidei  ad  salutem  asseritur,  sed  nullibi  dicitur  7 vel  solam 
; fidem  salvare,  vel  opera  non  esse  necessaria. • II.  Ad 
Epb.  2.  v.  8.  d ieftuErXG  rati  a enim  salvati  e his  per  fi- 
dem , non  ex  operi  Sus  .Jlesp.  S.  Apostolus  vult,  fidem 
esse  salutis  nostra:  fundamentum  , quam  ex  gratia  habe- 
mus , non  vero  ex  operibus  ex  puris  viribus  naturas  & 
liberi  arbitrii  fadfis . III.  Salus  sine  operibus  obtineri  po- 
test, uti  patet  in  infantibus,  bono  Latrone,  & statim 
post  Baptismum  monentibus,  qui  sine  operibus  salvati 
fuerunt . Eesp.  Statim  post  Baptismum  decedentes  sal- 
vantur per  fidem  sejun&am  quidem  ab  operum  consum- 
matione, non  vero  a bona  voluntate , & proposito  man- 
data servandi , & bona  operandi ; quod  etiam  de  bono 
Latrone  observat  S.  Cyrillus  Cqt.  i5.  Vellet  juste  agere- 
Latro , sed  venit  mors . In  infantibus  operum  incapaci- 
bus illa  non  requiruntur,  quia  illis  vita  sterna  datur  tam- 
quam pura  haereditas  ob  adoptionem  in  filios  in  Bapti- 
smo: adultis  vero  darur  non  solum  ut  hereditas,  sed 
etiam  ut  merces,  quam  per  opera  bona  mereri  debent* 
Operabo-  §•  38 1.  Dantur  igitur  opera  perfefte  bona,  seu  ita  per- 
fu  da»,  fedla , ut  peccata  noivsinr,  vel  peccatis  contaminata* 
Nam  imo.  Job . i.  dicitur  Job  vir  re&us , simplex  , ac 
timens  Deum,  recedens  a malo,  nec  in  omnibus , 
quae  ipsi  acciderant , peccasse  labiis  suis . Matth . Vi- 

deant opera  vestra  bona.  Et  Lue.  7.  laudatur  peccatri- 
cis poenitentia  . 2 do.  Ita  docent  Patres,  S.  Hier.  /.  3.  cont . 
Pel.ig.  Hoc  nos  dicimus , posse  hominem  non  peccare,  si  ve- 
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Ut,  S.  'Augustinus  /.  de  bon* conjug.  S.  Greg.  /.  2.  mon 
e.  8.  IJinc  Tridentinum  ses,s/ 6.  can^i 5.  .57  ia  quo- 
libet bono  !cpere  justum  saltem  venialiter  peccare  dixe- 
rit i aut , intolerabilius  esi  , mortaliter  , atque  ideo 

poenas  ceternas  mereri  j tantumque  ob  id  non  damnari , 
quia  Deusl  ea  opera  non  imputet  ad  damnationem  j ana- 
thema sit,  'otio.  Ratio  est:  ACtus  ex  gratia  elicui- non 
sunt  pecqata  ob  innatam  concupiscentiam,  cujus  motus 
inde  liberat  i non  sunt  peccata,  ex  alibi  dicendis  ^ ijec  ex 
defeCtu /intensioris  Charitatis ; quod  enim  minus  ferveat 
Charitas  in  via-,  quam  in  patria,  non  est  peccatum , sed 
defeCtus  juxta  S.  Augustinum  l.  de  Spir,  liet.  c.  ult . 
nec  ex  admixtione  peccati  venialis,  quod  ad  tempus  vi- 
tari potest  ( §.  349»  Schol.  1. ).  . 

Schol . Lutherus  in  assert.  art.  5i.  scribit : ]n  omni  folvun* 
bpere  bono  justus  peccat  . Et  art.  3q.  Opus  bonum  optime  tur  otje- 
faBum  est  mortale  peccatum  secundum  judicium  Dei . ^,<tnes  • 
Et  art.  63.  Justus  in  opere  bono  pechat  mortaliter . Re- 
centiores  vero  Lutherani  docent,  peccaram  originale  ho- 
mini , quamdiu  vivit , semper  inesse , quia  rlm^um.  tegitur 
( §.  372.  ) , & quia  ex  peccato  originali  peccata  aCtualia 
oriuntur  i hinc  "opera  etiam  honesta  infidelium  sunt  pec- 
cata , non-prout  sunt  conformia  legi , sed  quarenuS  non 
habent  omnia  ad  bonum  opus  requisita  , scilicet  amorem  \ 

Dei  &c,  Opera  -vero  regeneratorum  etiam  sunt  peccata , 
non  quidem  pfoaeretica  seu  voluntariq,  sed  peccata  infir- 
mitatis, & peccata  secundum  quid,  quia  a reliquiis  pec- 
! cati  in  carne  adhuc  haerentibus , seu  concupiscentia , quae 
est  formale  peccati  originalis  ( §.  266.  ) contaminantur : 
placent  tamenJDeo,  cjuatepjjs  haec  contaminatio  te^ur 
merito  Christi:  nec  illa  peccatA  iis  ad  icfe^ain^pcsi&^ . 
imputanti^r,  .quia  de  illis  quotidie  panitentTanr  xagunt . 
Probant  hoc  iT^cclt  f,  v.  dicitur:  Non  est  homo  ju- 
stus in  terra  $ qui  faciat  bonutn  , *C9*  non.  peccet . QuflC 
propositio  aequivalet  huic  : .omnis  homo  justus  faciens  bo- 
num , peccat  : tergo  dum  facit  bonum  , peccat , & cuili- 
bet operi  aliquid  proprii  amoris,  concupiscentia:  im- 

perfectionis , quas  sunt  peccata , adhaeret . Resp.  Citatus 
locus  huic  propositioni  aequiValet : Omnis  homo  justus 
in  terra , qui  facit  bonum , quandoque  peccat  i quippe 
non  dicitur : faciens  bonum  iu  sensu  composito  * peccat : • 

' Sed  in  sensu  diviso,  scilicet,  quandoque-  faciet  bonum^ 
quandoque  peccabit . Deinde  Verba  illa  ; qui  faciat  bonum , 
adduntur,  ut  innuatur,  sermonem  esse,  de  justis  adultis , 
Denique^ licet  aCtibus  nostris  bQnis  sa»pe  imperfectiones 
adhsereant  j ex  hoc  tamen  solum  sequitur,  .ecs  non  asse 
optimos,  non*  vero  esse  peccaminosos , quia  Deus  non 
semper  praecipit  aCtum  intensissimum  , II.  Is.  64». 
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tur  : Fa&i  sumus  ut  * immundus  omnes  nos , & quasi 
pannus  menstruat ce  universa:  justitia : nostra:  i Hinc  S- 
Bernardus  serm.  J.  in  Fest.  Omn,  Sanft,  Si  distriBe  ju- 
dicetur , injusta  invenietur  omnis  nostra  justitia , 
minus  habens . Quod  etiam  docet  Gerson  /.  4-  de  consol. 
Theol,  & Adrianus  in  4.'  *en,  Resp.  Isaias  loquitur-  de 
peccatoribus,  uti  patet  ex  v.  5.  vel  si  de  justis  loqua- 
tur, vocat  eos  immundos  ab  origine,  &.quia  subinde 
venialia  committunt.  S.;Bernardus  loquitur  de  nostra 
justitia  colle&im  speftata  per  totam  vitam  acquisita,, 
quam  injustitiam  vocat , tum  ob  incertitudinem  veras  ju- 
stitias ; tunf  quia  eam  saepe  venialibus  peccatis  macula- 
mus-. Gerson  de  iis  loquitur,  qui  suam  justitiam  jacli- 
tant , & ita  corrumpunt.  -Adrianus  loquitur  de  malis,, 
quas  bonis  immiscemus.  III.  Ad  Rom . 7.  v.  19.  dicitur: 
fion  enim  quod  volo  bonum , hoc  facio , sed  quod  nolo 
malum , hoc  ago:  v.  20.  Si  autem  quod  nolo , illud  facio  , 
jam  non  ego  operor  illud , sed  quod  habitat  in  me  pec- 
catum. Resp.  Apostolus  per  ly  ago  intelligit  motus  in- 
deliberatos ; nam  noluit  ne  quidem  sentire  motus  con- 
cupiscentias , quod  tamen  non  assecutus  est . Quare  sequi- 
tur , jam  non  ego  operor , id  est , non  plena  voluntate 
his  motibus  consentio,  adeoque  non  pecco . En'  nullo 
modo  dicit,  opera  nostra  esse  peccata.  IV.  Petimus, 
ut  nomen  Dei  san&ificetur  in  nobis  : ergo  in  nobis  pol- 
luitur. Resp . In  pqccatoribus^  polluitur  nomen  Dei  j pe-_ 
tunt  ergo,  ut  iterum  san&ificetur : . justi  petunt,  ut  in 
bono  perseverent,  & ut  perficiatur  in  eis , quod  jam  ac- 
ceperunt. 1 -•  * - 

§.  582.  Dantur  insuper  opera  bona  supererogatoria , 
Deo  placentia , & proficua  homini . i£am  non  omnia 
opera  sunt  praecepta : sic  castitas  virginalis , & vidualis 
non  est  praecepta,  teste  Apostolo  , 1.  ad  Cor . 7.  De  vir- 
ginibus praceptum  'Domini  non  habeo  , consilium  autem 
do.  Similiter  nec  paupertas  Evangelica,  nec  obedientia 
Ev^ngelica  praecepta  est , utpote  quae  Christus  juveni  ad 
obtinendam  salutem  solummodo  suasit  i cum  tam  ardua 
prcecipere,  & Bonitati.  Divinae  / & humanae  fragilitati  re- 
pugnet: ergo  dantur  opera  supererogatoria,  de  quibus 
suo  loco  plura . ' 

Schbl.  Protestantes  docent , nullum  dari  opus  supere-, 
rogatorium , quod  bonum  sit,  I.  quia  conformitas  cum 
lege  Dei  est  forma  bonorum , operum  : ergo  ubi  deest 
lex  Dei , opus  bonum  deficit . Resp . Forma  boni  operis 
non  solam  lex,  sed  etiam  consilium  Dei  est.  II.  Tota 
ratio  Christianae  perfe&ionis  est  sub  praecepto,  quo  jube- 
mur Deum  diligere  ex  toto  corde  t&c.  adeoque  amore 
summo : ergo  non  dantur  opera  consilii  & supererogato- 
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Jrla ; Resp.  Tenemur  Deum  amare  amore  summo  appfe- 
tiative  , ita  ut  -nos  nihil  per  transgressionem  gravis  prae- 
cepti Divini  a Deo  separet -y  non  vero  intensive,  ita  ut 
etiam  Consilia  Evangelica  amplexi  teneamur  . % / 

585.  Per  opera  bona  homo  justificatus  ^ere  & pro- 
prie mereri  potest)  & re  ipsa  meretur  vitam  asternam  i 
Hoc  docet  imo.  S*  Scriptura , Ps.  118.  v.  112.  Inclinavi 
cor  meum  ad  faciendas  justificationes  tuas  in  aternumy 
propter  retributionem  : ergo  observatio  mandatorum  me- 
retur retributionem^  uti  patet^  ex  particula  causali)  pro- 
pter. Ubi  Lutherus  male  vertit:  Inclino  cor  meum  ad 
faciendum  secundum  tua  jura  sernper , in  ' (e ternum  . 
Nam  apy  hic  ponitur  post  abiyV  sine,  praefixo  articulo  * 
consequenter  mercedem , seu  retributionem  significat . 
Orare  LXX.  vertunt  J7  uvnc^^tv . Et  versio  Arabica 
bViy^  sumit  in  statu  constru^o , & apy  in  genitivo  , •& 
To  praefixum  vertit  r ad,  vel  propter  aeternitatem  mer- 
cedis . t/nde  a Chaldaica  hic  recedendum  est . Deinde  Sap. 
5.  dicitur:  Apud  Dominum  est  merces  eorum  .Et  Eccli.  10» 
Misericordia  facit  unicuique  locum  secundum  meritum 
operum  suorum . Item  Matthu  5.  ait  Christus:  Merces 
vestra  copiosa  est  in  coelis  . Quod  c.  20,  explicat  exem- 
plo Patrisfamilias  ,,  qui  in  mercedem  exigui  laboris  red- 
dit operariis  denariutn  diurnum:  ergo  aeterna  vita  bono- 
rum operum  merces  est  ) adeoque  illam  bona,  opera  me- 
rentur . Rursus  ad  Hebr.  \Z.v.  16*  dicitur : Beneficentia 
& communionis  nolite  oblivisci : talibus  enim  hostiis 
promeretur  Deus  , id  est,  promeremur  . Verti  quidem  po- 
test ly  6 $tdey  delellatur  Deusj  verum  cum  ope- 

ribus, quibus  deie&atur  Deus  j praemium  assignetur  ; cum- 
que verbo  latino  mereri  nullum  aliud  in  Graeco,  nisi 
respondeat,  sensus  Vulgatae  praeferendus  est.  Item  vita 
aeterna  dabitur  juxta  mensuram  bonorum  operum , ad 
Rom.  2.  v.  6.  Reddet . Unicuique  secundum  opera  sua  ; iis , 
qui  secundum  patientiam  boni  operis  gloriam  qtuerimt , 
vitam  ceternam . Non  gradus  accidentales  vitae  aeternae. 
Uti  Schubert.  exponit,  sed  vitam  aeternam,  & quidem 
habito  respeftu  ad  opera,  quod  indicat  verbum  • reddet , 
Et  2.  ad  Tim.  4<  Reposita  est  mihi’  corona  justitia  (id 
est  vita  aeterna  Jac.  1.)  quam  reddet  mihi  Dominus  iit 
illa  die  justus  lude*  . Ubf  iterum  verbum  reddet , & 
corona  justitia  operum  meritum  designat.  <ido.  Ita  do- 
cent Patres.  S.  Ignatius  Ep.  ad  Rom.  Sinite  ,•  ut  bestia- 
rum esca  sim  f per  quam  possim  Deum  promereri , 
Cyprianus  l.  de  unit . Eccl.  Praceptis  Dei  obtemperans 
dum  est , ut  accipiant  merita  nostra  mercedem.  S.  Au** 
gustinus  Ep.  194.  Nullane  sunt  merita  justorum  t sunt 
plane  y quia  justi  sunt . Merito  ergo  dennit  Tridentinuni 
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sess.  6.  can.  3 2.  Si  quis  dixerit , hominis  justificati  bona 
opera  ita  esse  dona  Dei , ut  non  sint  etiutn  bona  ipsius 
justificati  merita ■ . . ; anathema  sit.  otio.  Deus  confert 
homini  per  gratiam  virtutem  bona  operandi  ex  modo 
, . •'  didis  , operibus  ex  gra,tia  faflis  promittit  vitam  sternam: 
ergo  homo  eam  promereri  potest:  meritum  quippe -in. 
genere  est  opus  bogum , praemio  seu  retributione  dignum . . 
Snivun*  Schol.  Cutri  juJCta  Protestantes  bona  opera  non  sint 
tur  ob)t-  per  se  necessaria  aa  salutem  ( §.  58o.  Schol. ) , ideo  in- 
ettoncs.  |ert  D.Schubert,  Deum  quidem,  bona  opera  in  hac  vita 
remunerari  velle,  seque  id  fa&urum  promisisse,  licet 
haec  praemia  in  hoc  saeculo  non  semper  sequantur;  imo 
Deus  gradus  etiam  gloris  accidentalis  pro  qualitate  & 
mensura  operum  determinabit . Sed  cum  ips^  sterna 
gloria  operibus  Viostris  non  sit  promissa*,  \iec  propter 
eorum  dignitatem,  sed  ex  mera. gratia,  etsi  justitia  re- 
muneratricc  impellente,  gradus  accidentalis  glorias  illis 
a Deo  determinetur  ideo  opera  nostra  non  sunt  meri- 
toria vitae, asternas.  Nam  I.  Pjv.  102.  dicitur  : Qui  coro -, 
nat  te  in  misericordia  & miserationibus . Is.  55.  v.  1 . 
Venite , emite  absque  argento , & absque  uti  a commu- 
tatione tinum  & lac . Et  ad  Rom.  6.  v.  25.  Gratia  au- 
tem JM  vita  teterna  * Ubi  misericordias  & merse  gratis 
. corona  glorias  tribuitur  . Resp.  Corona  glorias  in  primo 
loco  citato  soli  misericordias  tribuitur  radicaliter  & an- 
tecedenter  ad  gratiam,  praevenientem , non  vero  conse- 
quenter , ubi  etiam  justitias  adseribitur , 2.  ad  Tim.  4*  v.  8. 
Imo  ibi  nec  videtur  serfao  esse  de  corona  gloriae,  quia 
contextus  agit  de  misericordia  Dei  erga,  justum  in  hac 
vita,  & verbum  significat  circumcingere , quod  huic 
Vitas  convenit  juxta  Lutheri  versionem  , Ps.  5.  v.  i5.  Isaias 
agit  de  gratia  hujus  temporis , prassertim  prima , nuam  • 
sine  merito  accipimus ; vel  si  gratia  secunda  intelliga- 
tur,  sermo  est  de  illa,  cui  in  coelo  augmentum  gloriae 
respondet , v quae  emitur  sine  argento  in  radice , scilicet 
prima  gratia  , quam  gratis  accipimus.  Vita  aeterna  dici- 
, tur  gratia,  quia  ipsa  onera,  quibus  redditur,  gratis  da- 
ta sunt;  vel  dicitur  gratia,  quia  praedestinatio  nostra  ad 
gloriam ^est ^gratuita  ab  omni  provisione  meritorum  in- 
dependens  ; vel  dicitur  gratia , quia  Deus  gratuite  «dignh- 
«tus  est,  vitam  aeterqam  constituere  mercedem  bonorum 
operum  . Item  vox  -graca  subinde  significat 

munus  militibus  ob  fortiter  gesta  concessum,  quod  me- 
taphorae ab  Apostolo  in  citato  loco  usurpatae  satis  con- 
gruit ; unde  habemus  & largitionem  gratuitam , & labo- 
rum seu  operum  remunerationem . II.  SS.  PP.  docent, 
beatitudinem  esse  meram • gratiam : Deum  non  coronare 
merita  nostra , sed  sua  dona ; Deum  nulli  fa&uram  in- 
> . ’ •/  * •• 
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juriam,  si  justis  nollet  largiri  coelestem  gloriam,  Ita 
S.  Hilar.  ia  Ps.  5i.  S.  Basii,  in  Ps.  i£.  S.  Augustin.  in, 

Ps.  70.  Resp.  Beatitudo  est  mera  gratia  ratione  praede- 
stinationis ad  illam.  Coronat  in  nobis  Deus  dona  sua, 
quia  ejus  adjutorio  bona  operamur.,  Non  esset  alicui 
injurius;  si  nollet  gloriam  dare,  si  absolutam  ejus  au- 
ftoritatem  & opera  nostra  tantum  speftemus : quia  vero 
operibus  accedit  liberalis  promissio,  fidelis  est,  nec  ali- 
quem justa  mercede  fraudat , & justus  reddens  unicuique 
secundum  opera  sua.  III.  Hoc  dpgma  evertit  vim  & ef- 
ficaciam mortis  Christi,  cujus /merito  gratia  .&  gloria 
solum  tribuenda  est . Evacuat  Jetiam  Divinam  misericor- 
diam , & Dominum  omnium  facit  debitorem  creaturje , 
quas  in  meritis  suis  confidere  posset.  Resp . Nulla  fit  in- 
juria meritis  Christi , a quibus  provenit  gratia  justorum", 

& ut  eorum  opera  vitam  aeternam  promereanrur . Nec 
facimus  Deum  debitorem , qui  ex  nobis  aliquid  commo- 
di capiat;  sed  dicimus,  Deum  se  facere  debitorem  no- 
strum , non  aliquid  a nobis- accipiendo , sed  promitten- 
do . In  bonis  operibus  collocari  potest  spes  retributio- 
nis Divinae,  & ad  excitandum  fervorem  debet*  quisque 
firmissime  credere,  bona  agentes  ituros  esse  in  vitam 
asternam  : ne  autem  superbiat , cogitet  se  misericordia 
Dei,  & meritis  Christi  egere : ne  praesumat,  meminerit, 
solis  perseverantibus  usque  in  finem  paratam  esse  retri- 
butionem aeterna?  salutis  . Vide  Tridept.  Sess.  6.  can . 26. 

IV.  Opera  nostra  sunt  imperfefta  : *■  aliunde  Deo  debita, 
quia  servi  inutiles  sumus,  Luc.  17.  v.  10.  & non  habent 
proportionem» cum  sterna  mercede:  non  enim  sunt  con- 
digna* passiones  hujus  temporis  ad  futuram  gloriam, 
ad  *Rom<&.  v.  18.  Resp.  Opera  nostra  sunt  quidem  im- 
perfe£la  relate  ad  perfeclissima  ; non  t: men  sunt  peccata 
(§.  58i.  ):  imo  per  gratiam  accedente  Divina  pre  missio- 
ne ad  meritum  ^levantur . Causa  meriti  non  est  opus, 

'q^uod  debetur , sed  operis,  quod  debetur,  libera  exeeu- 
tio.  Servi  inutiles  sumus,  quia  opera  nostra  nihil  utili- 
tatis Deo  afferunt , quia  sine  gratia  fieri  non  possunt, 

& Deus  sine  proposita  mercede  potuisset  nobis  mandata 
servanda  proponere . Denique  non  est  proportio  inter 
opera  nostra,  & aeternam  mercedem , spe<fhta  operis-' 
substantia,  & de  rigore  justitiae;  bene  vero  inspedla  na- 
tura gratiae  san&ificantis  & ejus  dignitate,  ,a  qua  meri- 
tum proficiscitur.  •.  * .-  ' ) 

§.  584*  Licitum  proinde  & honestum  est,  intuitu  aeter-  Uritum 
hae  mercedis  nobis  propiissae  ( §.  583. ) operari . Quipj%«*  >'«- 
Ps.  11$.  S.  David  ait : Inclinavi  cor  meum  ad  faciendas  tuitu 
justipeattones  tuas  in  aeternum  , propter  retributionem  mevcedit 
(§•385.  ).  Et  Matth.f).  Quirite  primum  regnum  Dei  operari. 
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& justitiam  ejtis . Unde  S.  Augustinus  in  Ps.  120.  Qtrafr* 
do  facis  opus  bonum , propter  vitam  aeternam  fac . Et- 
Tridentinum  sess.  6.  can.  3i.  *5V  quis  dixerit , justifica- 
tum peccare , intuitu  aeternae  mercedis  bene  opera- 

tur , anathema  sit.  Ratio  est:  Cuilibet  bene  operanti  li- 
cet intendere  finem  bonum.  Sed  finis  bonorum  operum 
supernaturalitwn  est  vita  asterna,  Ergo  licet,  eum  in- 
tendere . ‘ # 

§.  385.  Ut  autem  optis  sit  vere  meritorium  vitae  aster-' 
nae,  requiritur  i.  ut  sit  liberurh  etiam  a necessitate.  Nam 
Ecdii  5k  justus  dicitur  mereri  laudem  & gloriam,  quia 
potuit  transgredi , & non  est  transgressus  ; facere  ma- 
la y:  & non  fecit . Et  S.  Augustinus  l.  5.  de  Civ . c.  7,  ait , 
nulla  a justitia  bonis  praemia,  & malis  supplicia  esse 
constituta , si  a Dei  praescientia  knprimattor  necessitas* 
Hinc  Innocentius  X.  hanc  J.ansenii  propositionem  ut 
haereticam  damnavit  r Ad  merendum  & demerendum  in 
statu  natura  lapsa  non  requiritur  in  homine  libertas  a 
necessitate , sed  sufficit  libertas  a coaflione  . Ratio  est } 
Ut  quis  sit  prasmio  dignus , debet  habere  dominium  suas 
a&ionis;  ideo  enim  laudator  r & praemiatur , quod  sfe  ad 
bonum  determinaverit , a quo  abstinere  poterat  ^ quod 
non  habet  agens  ex  necessitate. 

' 2.  Requiritur , ut  sit  opus  bonum  ; si  eriinr  bonum  non 
sit , v.el  est  malum  y & sic  non  prasmiifin , sed  poenam 
meretur,-  ad  Rom.  6.  Stipendia  peccati  mors.’  vel  est 
indifferens , & sic  vel  non  datur  ; vel-  si  detur  ,.  nec  pras» 
mia  nec  supplicio  dignum  est./ 

3.  Requiritur,  ut  sit  opus  supernaturale , procedens  ex 
ptincipio , scilicet  gratia , & motivo  supernaturali , quia 
sine  me  nihil  potestis  facere , Joan.  1 5*  is.  5;  Et  Triden- 
tinum sess.  6.  cap.  i6.  docet,  quod  sine  Christi  gratia 
& virtute,  quae  bona  hominum  opera  semper  antecedit  f 
& comitatur  & subsequitur,  eadem  opera  nullo  pa&o 
Deo  grata  & meritoria  esse  possint.  Cujus  ratio  est, 
quia  inter  opus  naturale  & praemium  snpernatuFale  nui» 
h est  proportio  (§;-346;). 

4.  Requiritur , ut  fiat  m obsequiunr  Dei , quia  si  in 
Deunr  non  referatur,-  non  erit  ordinis  supernaturalis , 
nec  a Deo  mercedem  exigere  potest. 

5.  Requiritur,  ut  operans  sit  in  statu  grathe  , Joan.  i!>. 
Sicut  palmes  non  potest  ferre  frudum  a semetipso , ni- 
si manserit  in  vite  : sic  nec  vos , nisi  in  me  manseri- 
tis / Sed  peccator  non  manet  in  Christo  * quia  non  ma- 
net in  Charitate.  Ergo  non  potest  ferre  fru&um.  Unde 
etiam  merito  damnatas  sunt  propositiones  Baji  12.  i3. 
& i5.  quas  sic  sonant:  Ratio  meriti  non  consistit  /n 
eo,  quod , qui  bene  operatur , habet  gratiam , inhar 
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hitltntejri  Spiritum  S.  sed  in  en  scium , quod  obedit  le~ 
gibus . Ratio  est,  quia  persona  Deo  exosa,  scilicet  pec- 
cator , nequit  facere  opera  Deo  omnino  grata , cum 
Deus  prius  offerentem , quam  munera  ejus  respiciat , : 

Gen . 4*  . . 

6.  Requiritur,  ut  opus  fiat  in  statu  viae.  Eccl . n .In  , 

quocumque  I0C0  deciderit  lignum,  ibi  manebit ..  Joan.  9.  . 

Venit  nox , scilicet  mors , quando  nemo  potest  operari  , 
scilicet  meritorie . Eccl  i . 9.  Mortui  nihil  noverunt  am- 
plius, nec  habent  ultra  mercedem . In  quae  verba.  S.  Hie- 
ronymus: Mortui  nihil  valent  ad  id  adjicere , quod  se- 
mel secum  tulere  de  vita . Ratio  ex  voluntate  Dei  pe-  m*  • 
tenda  est . * 

Schol.  1.  tUt  opus  sit  meritorium,  non  requiritur,  ut  Ani^ 
sit  supererogatorium  , hoc  est  nulla  lege  praeceptum  .;  ^ <*** 
imo  contraria  opinio  erronea  videtur , tum  quia  juxta 
Tridentinum  per  opera  in  Deo  faCa , qualia  sunt  .etiam  torium  7 
opera  praecepta,  vitam  aeternam  meremur:  tum  .quia 
Luc.  6.  dicitur:  Diligite  inimicos  vestros  . . . & erit 
merces  vestra  multa : tum  quia  laudabile  est , etiam 
praecepta  servare  ^An  Elias  & Enoch  in  loco  incognito 
degentes,  modo  adhuc  mereantur,  divinare  nolumus. 

Schol.  £.  Jansenius  docet,  ad  meritum  non  requiri,  ut  uiva** 
l&ms  sit  liber  a necessitate  (§.  55a.  Schol;  1.):  de  clu0 
in  c.  de  a&.hum.  Pelagiani  autem  negant,  ad  meritum 
requiri  Opus  supernaturale,  quod  refutatum  fuit  (§.  545. 

546. ) . Alii  denique  opus  bonum  absque  gratia  habitua- 
li fa&um , esse  regni  / coelestis  meritorium  contendunt 
I.  Opus  malum  meretur  poenam  sine  habitu  malitiae : er- 
go bonum  praemium  sine  habitu  gratiae . Resp.  Peccatum 
«x  se  habet  condignitatem  panse  ; bonum  opus  vero  si- 
ne gratia  condignitatem  vitae  aeternae  non  habet . II.  Ho- 
mo in  statu  peccati  potest  per  panitentiam  sibi  injunCam 
satisfacere.  Item  apud  alium  hominem  mereri  potest, 
licet  sit  ejus  inimicus:  ergo  & apud  Deum  mereri  po- 
test. Resp . Disparitas  quoad,  primum  est,  quia  satisfa- 
cio attenditur  penes  aequalitatem  poenae  ad  culpam : me- 
ritum vero  penes  condignitatem  operis  & operantis  ad 
praemium . Quoad  secundum  disparitas  est , quia  apud 
homines  meritum  attenditur  penes  opus  independenter  a 
conditione  operantis:  secus  est  apud  Deum,  qui  homi- 
ni merenti  reconciliatus  ' esse  debet . III.  Si  requiritur 
status  gratiae , homo  in  statu  peccati  frustra  oraret : & 

S.  Scriptura  operibus  peccatorum  remissionem  criminum 
non  promitteret,  Dan.  4*  Peccata  tua  eleemosynis  redi - 
me . Resp.  Opera  ante  justificationem  faCa  ,•  licet  non 
sint  proprie  meritoria , si  tamen  per  voluntatem  inchoa- 
tam se  convertendi  a gratia  excitatam  fiant,  sunt  prae- 
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*’  oparatoria  ad  gratiam , & illius  impetratoria  ; uflde  illa- 
S.  Scriptura  commendat . 

lAeritum  §.386.  Ex  his  colligi  potest,  quid  sit  Meritum  super- 
iuid?  naturale:  scilicet  est  a&us  moraliter  bonqs,  liber,  ab 
homine  justo  & viatore  procedens,,  supernaturalis , & in 
obsequium  prcemiantis  exhibitus. 

Meritum  Schol.  i.  Meritum  aliud  est  de  condigno , quod  in  se 
deco,J*~  habet  valorem  condignum  cum  pmnio,  cui  praemium 
SAc° con-  tamquam  merces  ex  justitia  debetur.  Si  opus  hoc  habe- 
ar**. at  aequalitatem  cum  mercede  sine  ulla  gratia  ex  parte 
remunerantis  r erit  meritum  de  condigno  rigoroso  , quod 
• tftsoli  Christo  competit.  Si  vero  operis  valor  & dignitas 
^remunerantis  gratia  nitatur,  qnales  sunt  a&iones  nostrae 
in  gratia  fundatae,  quae  sunt  dona  Dei,  & aliunde  Deo 
debitae,  erit  meritum  de  condigno  ordinario Aliud  est 
meritum  de  congruo , quod  exceditur  a praemio , nec  de- 
betur, ex  justitia,  licet  quamdam  proportionem  & con- 
gruentiam cum  praemio  nabeat  ob  decentiam,  liberalita- 
tem  & honestatem  praemiantis.  Ad^meritum  de  congruo 
requiritur,  ut  sit  opus  bonum,  supernaturale , liberum, 
& ab  homine  viatore  elicitum . W 
An  ad  Scbol.  2.  Ad  meritum  de  condigno , praeter  conditiones 
tmeritum  ( §,  585.  ) assignatas,  juxta  communiorem  sententiam 
Tneoiogorum  contra  P.  Vasquez,  requiritur  ex  parte 
missio  Dei  paSum  seu  promissio  de  danda  mercede.  Nam  i. 
De»?  S.  Scriptura,  Concilia  & PP.  quando  loquuntur  de  pro- 
missione mercedis,  innuunt,  hanc  ad  meritum  requiri. 
Sic  Concilium  Senonense  in  decreto  fidei  c.  16.  ait:  Fa- 
ciet tandem  omnis  misericordia  locum  unicuique  juxta  me- 
ritum operum  suorum  non  absoluta  condignitate . . sed 
gratia  magis  & liberali  repromissione . Et  S.  Augusti- 
nus Serm , 1 58.  Debitor  fatfus  est  Deus , non  a nobis 
aliquid  accipiendo , sed  aliquid  quod  ei  placuit , promit- 
tendo . 2,  Meritum  de  condigno  ex  parte  hominis  indu- 
j ck  obligationem  mercedis  ex  parte  Dei  ( Schol.  pra;c. ). 

Sed  Deus  ex  sola  sua  promissione  ad  remunerandum  ho- 
1 • • minem  obligari  potest  ; nam  omnia  opera  nostra  aliunde 

„ Deo  sunt  debita,  nec  servus  proprie  di&us  meretur  mer- 
cedem,  nisi  illi  Dominus  promittat,,  cum  omnia  ejus 
, ©pera  Domini  sint.  Ergo  requiritur  promissio . Non  ob- 
stat I.  quod  opus  malum  poenam  mereatur  sine  interve- 
niente pa£o  : ergo  etiam  bonum , pramiium  sine  pa£o . 
JResp . Disparitas  est,  quod  opus  malum,  per  quod  offen- 
dens laedit  jus  alterius  , sine  ,pa&o  infert  obligationem 
illud  resarciendi;  opus  bonum  vero,  .quia  aliunde  Deo 
est  debitum,  non  habet  jus  exigendi  ab  eo  mercedem, 
©isi  liberaliter  Deus  promittat.  II.  Inter  homines  non 
requiritur  promissio  de  mercede  , sed  mox  ut  Dominos 
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operario  laborem  praecipit , ille  mercedem  meretur:  er- 
go etiam  apud  Deum.  Resp.  Disparitas  est;  quia  obse- 
quia operarii  non  sunt  aliunde  Domino  debita,  sicuti' 
opera  nostra  Deo.  _ 

Sihol.  3.  Queritur  in  Scholis  an  opera  justorum  ex  An  • 
gratia  fa$a,  sint  meritoria  de  condigno  vitae  aeternae.  r * nostra 
Scotus  per  meritum  de  condigno  illud  intelligit,  cui  de-  sint  de 
betur  praemium  ex  justitia , quod  cum  operibus  justorum  e9nif^- 
ex  gratia  fuflis  non  debeatur  ex  justitia,  sed  ex  sola  or- 
dinatione  & acceptatione  Dei ; hinc  opera  justorum  non 
sunt  proprie  & intrinsece  meritoria  de  condigno,  sed 
tantum  extrinsece  ob  acceptationem  Divinam  v Haec  sen- 
tentia eatenus  vera  esse  videtur , quatenus  meritum  po- 
nit in  praemiante  debitum.  Interim  in  hoc  videtur  falli , 
quod  velit,  Deum  tantum  ex  fidelitate  justorum  meritis 
praemia  retribuere , cum  etiam  ex  justitia  retribuat ; un- 
de dicitur  corona  justitiae . Haec  tamen  non  est  obliga- 
tio justitias  commutativae , quia  homo  nihil  potest  dare 
Deo  , quod  ejus  supremo  Dominio  non  sir  subje&unv: 
sed  justitiae  distributivae , .qua  superior  dat  inferioribus  uni- 
cuique secundum  suam  dignitatem  & meritum . Quia  ta- 
men Deus  servat  aequalitatem  meriti  ad  mercedem,  in  quan- 
tum tantum  dafpro  tanto,  servat  modum  justitiae  com- 
mutati vae  . Durandus  in  2.  d.  27.  docet , nullum  posse  esse 
in  creatura  maritum  condignum . • Circa  hanc  controver- 
siam , uti  notat  D.  Habert , Concilium  Tridentinum  ni- 
hil definivit,  licet  contrariae  sententia;  communi  aperte 
faveat',  cum  qua  nos  etiam  dicimus,  opera  justorum  ex  , 
gratia  inhabitante  & movente  fa&a , esse  proprie  & in-  • . 
trinsece  meritoria  de  condigno  vitae  aeternae.  Probant  hoc 

1.  testimonia  S.  Scripturae  ( §.583.)  allata,  in  quibus 
justi  per  opera  bona  dicuntur  digni  Deo  & vita  aeterna. 

Sap.  8.  Deu  r tentavit  illos , & invenit  eos  dignos  se . • 

2.  Ad  Thessal.  1.  Sic  omnes  tribulationes  sustinetis , ut  di- 
gni habeamini  regno  Dei  l 2.  Tridentinum  Sess.  6.  can*  52. 
definit , justificatum  bonis  operibus  vere  mereri  augmen- 
tum gratiae,  & vitam  aeternam  . Sed  particula  vere  de- 
notat meritum  de  condigno , utpote  quod  simpliciter 
meritum  dicitur,  cum  e contra  meritum  de  congruo  sit 
meritum  secundum  quid*  5.  Yalor  operum  nostrorum,  ‘ 
prout  sunt  a gratia  habituali  & movente,  adaequat  ex- 
cellentiam vitae  aeternae;  sunt  enim  ordinis  supernaturalis 
& Divini , sicuti  gloria , & condignitas  eorum  attendi- 
tur tum  secundum  virtutem  Spiritus  S.  tum  secund  am 
■dignitatem  gratiae , quae  est  pignus  hoereditatis  neter^se : 
ergo  ” sunt  condigne  meritoria . Non  obstat  I.  quod  ad 
Rom.  S*  dicatur : Non  sunt  condigna  passiones  hujus 
temporis  ad  futuram  gloriam  • Resp.  Hoc  intelligi  de 
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operibus  saniorum  secundum  se  specatis,  & secundum, 
substantiam  rei  operatas  5 non  vero  de  illis,  prout  sunt 
a Spiritu  S.  & a gratia,  quo  modo  Deo  digna  sunt.  JE 
Gloria  excedit  opera  justorum  etiam  ex  gratia  fafta,  quia 
est  aeterna  , & consummata  .*  et  Deus  remuneratur  ju- 
stos uitra  condignum  Luc . (3.  mensura  supereffluente. 
Besp.  -Gloria  excedit  opera  san&orum  excessu  perfe- 
ctionis- actualis,  non  vero  excessu  virtutis:  sicuti  se- 
men non  est  quidem  aequale  arbori  quoad  molem , est 
tamen  aequale  in  virtute,  quatenus  virrus  ad  totam  ar- 
borem illi  inest « Deinde  Deus  remuneratur  ultra  condi- 
gnum , non  quasi  opera  justorum  non  mereantur  de  con- 
digno vitam  aeternanr * sed  quod  ultra  gradum  gloriande 
condigno  promeritum  Deus  ex  sua  liberalitate  majorem 
pertefiionem  visionis  beatificas  adjiciat  / III*  Bonis  no- 
stris non  debetur  praemium  ex  justitia , quia  seclusa  pro- 
missione Deus  sine  injustitia  illud  nobis  denegare  pos-» 
set ; ergo  non  sunt  condigne  meritoria  * Besp.  Ex  pro- 
missione I)ei  resultat  in  eo  obligatio  justitiae  non  omni- 
no rigorosae,  sed  latioris  , quia  supponit  gratiam  fa&am'  a 
ptaemiaftte > nam  bona  nostra  opera  sunt  ex  ejus  gratia y 
& notjnisi  ex  gratia  illa  acceptat  ad  praemium , Hcet  com 
dignitatem  ad  illud  habeant  ob  aequalitatem  valoris  ope- 
ris ad  ipsum  praemium  , penes  quam  meritum  de  condi- 
gno attenditur . 

A*  ai.  Schol.  4*  Ulterius  quaerunt  Scholae*  an  ad  meriturri 
meritam  vitae  aeterme  requiratur  influxus  saltem  virtualis  Charita-* 
He  con-  an  vero  per  ornties  virtutes  a gratia  derivatas  tam 
'relufrs-  infusas,  qnam  acquisitas  possit  quis  mereri  vitam  aeter- 
tur  in-  nani  sine  aliquo  influxu  Charitatis . Affirmativa  sententia 
fluxus  €S't  probabilior,  scii,  ad  meritum  de  condigno  requiri  in* 
fjllxum  saltem  virtualem  Charitatis , licet  per  aftus  alia-* 
rum  virtutum  sine  hoc  influxu  Charitatis  justus  praemium 
accidentale  mereri  possit*  Est  contra  P.  Vasquez,  & pro- 
batur i.  ex  S.  Scriptura  ad  GmL  5.  In  Christo  Jesu  ne- 
que circumcisio  aliquid  valet , neque  preputium , sed  fi* 
des , quce  per  dile&ionem  operatur . Item  S.'  Scriptura 
praemium  bonis  operibus  ita  promittit , si  fiant  in  gloriam 
Dei,  in  nomine  Christi,  Matth * 18.  (>  19.  Quae  omnia 
important  aliquam  relationem  ad  Deum  tamquam  ulti- 
mum finem,  consequenter  in  objeftum  Charitatis.  Hinc 
S*  Paulus  hoc  motivum  inculcat , ad  Cori  10.  Sive  man * 

ducatisy  sive  bibitis , sive  quidquid  aliud  facitis y omnia 
in  Dei  ploriam  facite . Idem  docet  S..  T hornas  1.2.  a.  4. 
Ratio  est , tum  quia  a£tus  aliarum  virtutum  non  refe- 
runtur in  obsequium  Dei , f>isi  per  Chatitatem,  quae  sola 
Deum  ut  in  se  bonum  respicit,  qued  tamen  ad  meritum  . 
requiritur  ( 586. ) ; tum  quia  perfeCtio  vitae  essentiulir 
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ter  consistit  in  Charitate,  ad  Colos j*3.  ad  Rom . i3,  Er- 
go etiam  meritum  praemii  essentialis  perfe&ioni  viae  re- 
spondens in  sola  Charitate  fundatur,  & sic  nulli  .alteri 
virtuti,  nisi  ex  imperio  Charitatis  elicitae*  competere  po- 
test. Non  obstat  I.  quod  Matih.  io.  & 12.  Lue.  10.  1. 
ad  Cor.  i5.  & in  Tridentino  sess.  6.  cap.  10*  vita  aeterna 
cuilibet  operi  justorum  absolute  promittatur  .■  Rtsp.  In 
iliis  locis  subintelligitur  conditio  alibi  expressa,  scilicet,1 
quod  opera  fiant  propter  Deum , in  nomine  Dei ; & Tri- 
dentinum  exprimit  opera  in  Deo  fadia.  ii.  Aftus  virtu-- 
tum  infusarum  sine  influxu  Charitatis  ad  Deum  ultimum 
finem  supernaturalem  referuntur.  Resp.  Referuntur  solum 
imperfe&e  & implicite,  non  vero  perfe&e,  quod  ad  me- 
ritum vitae  aeternae  essentiale  requiritur , licet  non  requi- 
ratur ad  praemium  accidentale.  III.  Si  nullus  a&us  virtu- 
tum fit  meritorius  sine  influxu  Charitatis,  tunc  Charitas 
sola  meretur,  & alice  virtutes  sunt  superflua; . Resp.  Se- 
quela non  tenet : Charitas  enim  in  merendo  se  habet  ad  * 
alias  virtutes,  ut  causa- universalis  ad  alias  particulares: 
sicut  ergo  causa  universalis  non  impedit  causalitatem 
particularium,  sed  eam  complet : ira  licet  habeant’effi- 
caciam  merendi  a Charitate  ; singulae  tamen  merentur 
sub  ejus  influxu. 

§.  587.  1.  Licet  autem  opera  hominis  justi  sint  de  Primam 
condigno  meritoria  vitae  aeternae  ( 386.  Schol.  3.  ) , ne-  gjatiam 
mo  tamen  nec  de  condigno , nec  de  congroo  primam  fn0  „e_ 
gratiam  actualem  mereri  potest.  Nam  homo  sibi  li^nc  m» 
primam  gratiam  aftualem  mereri  deberet  per  solas  na- reri 
turae  vires,  ex  quibus  solis  operatur,  qui  ante  primam  nst*' 
gratiam  aqualem  operatur  . Sed  homo  per  solas  naturae 
vires  gratiam  mereri  nequit  ( §.  385i  n.  5.  ) . Ergo  nequit 
eam  mereri.  Unde  illud  axioma:  Principium  meriti  non 
cadit  sub  meritum  . Et  illud  Pelagii  damnatur  : Gratia 
secundum  merita  datur . 


2.  Nemo  etiam  gratiam  primam  habitualem  de  con- 
digno mereri  potest . Nam  ad  Rom . 2.  dicitur  : Justifi- 
cati gratis  per  gratiam . Quae  verba  explicat  Tridenti- 
num  sess.  6.  c.  8..  Gratis  justificari  ide%  dicimur , quia 
nihil  eorum , qua  justificationem  praecedunt , sive  fides , 
sive  opera  ipsam  justificationis  gratiam  promeretur  , 

Ratio  est : ante  primam  gratiam  habitualem  homo  non 
est  justus:  ergo  eam  de  condigno  mereri  nequit  ; nam  - 
ad  hoc  requiritur,  ut  sit  in  statu  gratiae , adeoque  justus- 
{ §.  385.  n.  5.  ) ; 

Schol.  1.  Homo  primam  gratiam  habitualem  de  con-  pen*  in- 
gruo mereri  potest*  Nam  1.  S.  Augustinus  tr.  44*  *n  Joan.  r° cpnr 
-itit : Ista  confessio Publicani,  meruit  justificationem. 

Ergo  homo  priinunv  gradum  gratis  san&ificantis  mereri 
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potest , non  de  condigno  ( §.  587.  n.  % ) . Ergo  de  con- 
gruo ( §.  386.  Scliol.  !.).  Tndentinum  sess,  14.  c.  4. 
ait  : Contritionis  motus  fuit  quovis  tempore  necessarius 
ad  impetrandam  veniam  peccatorum . Ergo  est  merito- 
rius de  congruo  primas  gratias  habitualis . 5.  A&us , qui- 
bus se  homo  ad  justificationem  disponit,  vim  habent  ex 
decentia  inducendi  Deum  ad  alicuius  beneficii  concessio- 
nem i quia  sunt  aCtus  supernaturales , Deo  placentes  &c* 
Ergo  sunt  meritorii  de  congruo  ( §.  586.  Schoh  1. ) . Irem 
unus  alteri  primum  gratiam  de  congruo  mereri  potest  i 
quatenus  congruum  est,  ut  Deus  impleat  voluntatem 
hominis  justi  & sibi  accepti  secundum  amicitiae  propor- 
tionem in  salvatione  alterius.  Nullus  tamen  praeter  Chri- 
stum.alteri  primam  gratiam  de  condigno  mereri  potest, 
quia  hoc  spectat  ad  gratiam  capitis . 

^ Schol.  2.  Putant  Pelagium , quod  homo  primam  gra- 
tiam habitualem  de  condigno  mereri  possit.  I.  Quia  Con- 
tritio de  condigno  meretur  gratiam  san&ificantem . Resp. 
Contritio  justificationem  antecedens  est  incapax  meriti 
de  condigno  ( §.  585.  n.  5.  ) : si  vero  ultimo  disponat  & 
conjungatur  cum  gratia  , non  habet  rationem  meriti,  nisi 
gratia  informata.  II. J^ffivertenti  se  ad  Deum  gratia  da- 
tur qx  justitia,  1.  Joan.  I.  Fidelis  est  Deus  & justus  y 
ut  remittat  nobis . Resp.  S.  Joannes  sumit  justitiam  in 
sensu  latiori  pro  exeeutione  promissionum:  vel. N sumit 
justitiam  relative  ad  Christum , qui  vere  nobis  meruit 
remissionem  peccatorum.  III.  Deus  non  dat  gratiam , 
nisi  dignis:  ergo  condigne  merentibus.  Resp.  Non  dat 
nisi  dignis  non  ita , quasi  prius  digni  fuerint ; sed  quia 
per  gratiam  eos  dignos  facit. 

§.  588^J.  Potest  tamen  homo  sibi  mereri  de  condi-* 
gno  augmentum  gratia:  & Charitatis . Ita  definit  Triden- 
Jthum  sess.  6.  can.  02.  St  quis  dixerit . . . ipsum  justi- 
ficatum bonis  operibus  , quot  ab  eo  per  Dei  gratiam , & 
Jcsu  Christi  meritum  , cujus  membrum  vivum  est , fiunt , 
non  vere  mereri  augmentum  gratia , vitam  aeternam , 
atque  etiam  gloria  augmentum  ; anathema  sit . Cujus 
ratio  est,  quia  dperibus  justorum  nihil  deest  , quominus 
augmentum  gratia:  promereantur  (§.585.).  Unde  etiam 
merentur  omnia  auxilia,  sine  quibus  justitiam  conservare 
non  possunt  * 

2.  Non  tamen  potest  homo  mereri  de  condigno  pri- 
mam gloriam.  Nam  prima  gloria*  seu  primus  gradus 
gloris  homini  tribuendus  est  ante  quodvis  meritum  de 
condigno , quia  respondet  primo  gradui  grattte  sanctifican- 
tis, per  quam  homo  fit  filius;. & haeres  :.  sed  primam  gra- 
tijam  sanctificantem  homo  recipit,  ante  quodlibet  \meritum 
de  condigno  (§,  087.)- ^rS°  etiam  jus.ad  primam  gloriam. 
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5.  Secundam  tamen  gloriam  de  condigno  mereri  po-  Ben*  ta*~ 
iest,  quia  juxta  Tridentinum  sess.  6.  c.  52.  justificatis  mett  se- 
nihil  deest , ut  aeternam  vitam , atque  etiam  gloriae  au-  cun  am' 
gmentum  mereantur  ( n.  u ) , cum  secunda  gloria  au- 
gmento grati»  & Charitatis  respondeat . 

§.  56q.  J.  Nullus  etiam  de  condigno  reparationem  post  jv»//»# 
lapsum  sibi  mereri  potest.  Patet  hoc  ex  Ezecb.  55.  v.  12.  dt  condi- 
Justitia  justi  non  liberabit  eum , in  quacumque  die  pec - 'qno  re‘ 
cavent.  Ratio  est,*  tum  quia  menta,  quae  sibi  justus  „em  poi0 
comparavit , per  peccatum  suspenduntur  : ergo  per  illa  i^sum 
hoc  peccatum  meritorie  tolli  non  potest : tum  quia  homo  mtreri 
lapsus  est  indignus,  ut  prsmium  illi  conferatur,  & in potes 9* 
statu  peccati  mortalis  nihil  mereri  potest  ( §.  555.  n.  5.  ). 
de  condigno . . » 

2.  Item  nullus  de  condigno  donum  perseverantiae  fina *nee  p»t- 
lis  mereri  potest . Nam  ad  Hora.  1 1.  dicitur  : Tu  autem ** v erj”' 
fide  stas ) noli  altum  sapere , sed  time.  Et  1 . ad  Cor.  10. 

Qui  stat , videat , ne  cadat . Et  ad  Philipp.  2.  Cum 
metu  & tremore  vestram  salutem  operamini . Ex  quibus 
sequitur,  incertam  esse  perseverantiam»,  & non  extare' 
ejus  promissionem,  qu»  tamen  ad  meritum  de  condigno 
requiritur  ( §.  586.  Schoi.  2.  ) . Quare  S.  Augustinus  de 
don.  perserv.  c.  l5.  ait ; Satis  dilucide  ostenditur , & 
inchoandi , & usque  in  finem,  perseverandi  gratiam  non 
secundum  merita  nostra  duri . Ratio  est,  quia  perseve-  - 
rantia  est  complexio  omnium  auxiliorum  , per  quas  justus 
non  tantum  perseverare  potest,  Sed  re  ipsa  perseverat r 
sed  justus  hsc  auxilia  efficacia  de  condigno  'mereri  non 
potest,  quia  nullibi  hoc  Deus. illi  promisit  : ergo  donum 
perseveranti»  de  condigno  mereri  nequit. 

Schoi . 1,  Non  obstat  huic  secunda  parti  I.  quod  ho- 
ilio  augmentum  grati»  & glori»  mereatur  r ergo  etiam  J?.r 
bonam  mortem,  qu»  in  ratione  beneficii  non  est  quid 0 
majus  gratia  & gloria.  Unde  Luc.  21.  Christus  ait;  Vi- 
gilate omni  tempore  orantes  , ut  digni  habeamini  . . sta- 
re ante  Filium  hominis . Et  S.  Augustinus  de  don.pers. 
c.  6.  ait : Hoc  donum  Dei  suppliciter  emereri  potest  * 

Hesp.  Dispatitas  est  voluntas  Dei,  qui  hoc  noluit,  licet, 
facere  potuisset,  ut  homo  bonam  mortem  non  minus, 
tyiam  sternam  gloriam  mereretur.  Unde  in  citatis  tex- 
tibus commendatur  oratio  pro  dono  perseveranti»  obti- 
nendo, qu»  prout  simplex  est  petitio,  non  meretur f 
sed  impetrat : imperratio  vero  a solo  Dei  beneplacito 
dependet.  II.  Deus  promisit  nobis  perseverantiam,  quia 
promisit,  se  nobis  daturum  illum  timorem,  cum  quo 
non  recedemus  ab  eo>  Jer.  52.  Timorem  meum  dabo  in 
cor  eorum , ut  non  recedant  a me.  Hesp.  Deus  promisit 
perseverantiam  Ecclesia? , cujus  nobilior  pars  sunt  ele&i , 
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non  vero  cuilibet  justo  in  particulari . III.  Homo  ‘potest 
mereri  finem,  scilicet  vitam  aeternam:  ergo  etiam  me- 
dia ad.  illam,  scilicet  donum'  perseverantiae,  pro  quo 
etiam  orare  possumus . Resp.  Perseverantia  est  medium 
ad  Consecutionem  vitae  aeternae , non  vero  ad  illam  me- 
rendam : homo  ergo  justus  per  bona  opera  independen- 
ter  a perseverantia  meretur  absolute  vitam  aeternam  ; 
non  tamen  meretur  absolute  ejus  consecutionem , sed  si 
in  gratia  decesserit : donum  perseverantiae  orando  quidem 
vel  pro  nobis , vel  pro  aliis  impetramus , licet  sub  me- 
rito non  cadat ; non  enim  omnia , quae  petendo  obtine- 
mus, meremur.  Sic  Deus  audit  peccatores  veniam  pe- 
tentes, quam  non  merentur. 

Sckol.  2.  Justus  de  congruo  infallibiliter  reparationem 


Post  laPsum  mereri  non  potest.  Id  quod  patet  i.  ab  ex- 


liUter'  perientia,  quae  docet,  aliquos  post  plurima  & eximia 
rtpar$ - pietatis  opera  in  statu  justitiae  peracte  lapsos  & mortuos 
titntm  esse  jn  peccato,  uti  in  Saule  &c.  apparet,.  2.  Peccator 
non  resurgit  a statu  peccati , nisi  per  grariam  efficacem : 
intretur,  sed  nemo  hanc  gratiam  meretur  de  congruo  infallibili- 
ter, quia  etiam  non  meretur  gratiam  efficacem,  qua 
1 non  excidat  a justitia , nec  primam  gratiam  ( §.  587. ) . 
Ergo  nec  secundam  a lapsu  reparantem  . Diftum  tamen 
est , de  congruo  infallibiliter , quia  subinde  contingit , ut 
Deus  justis  lapsis  efficacia  ad  resurgendum  auxilia  indul- 
geat  intuitu  boni  operis,  quod  in  justitia:  statu  perege- 
runt. Sic  2 . Paral.  19.  Jehu.  ad  regem  Josaphat  dicit: 
Impio  pr&bes  auxilium  . . . idcirco  iram  quidem  Do- 
mini meruisti  : sed  bona  opera  inventa  sunt  in  te . Quae 
verba  indicant , .Deum  ob  praecedentia  bona  opera  Josa- 
phat misericorditer  cum  eo  egisse,  tum  circa  poenam 
.^temporalem , cum  circa  remissionem  peccati.  Verum 
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de  his  non  extat  Dei  promissio  : hinc  Deus  subinde  la- 
psis poenitendi  spatium  concedit , & forte  sine  ullo  respe- 
Ctu  ad  antiqua  .eorum  opera  . 

Scbol.  3.  * J ustus  etiam  donum  perseverantiae  de  con- 
gruo infallibiliter  mereri  non  potest : tum  quia  S.  Augu- 
stinus quaerens,  cur  huic  potius  quam  alteri  donetur  per- 
severantia, recurrit  ad  inscrutabilia  Dei  judicia  : tum 
gruo  tn-  qUia  perseverantia  passive  sumpta  sive  unio  mortis  cum 
statu  gratia:  non  cadit  sub  merito  de  congruo  infallibi- 
liter ; alias  eniip  nullus  justus  male  moreretur : tum 
quia  perseverantia  active  sumpta  pro  continuatione  iii 
bonis  operibus  uscjue  ad  finem  vitae  nequit  cadere  sub  me- 
rito de  congruo  infallibiliter : haec  enim  importat  colle- 
ctionem auxiliorum  efficacium , cum  quibus  successive 
acceptis  justus  usque  in  finem  vitat  malum  & bonum 
operatur  s qua:  tamen  colle&io  sub  merito  infallibili  de 
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congruo  non  cadit,  eo  ipso  quod  prima  colle&ionis  hu- 
jus gratia  sub  merito  non  cadat  ( 587. ) , qua»  utique 

ad  merendam  secundam,  tertiam  &c.  supponitur. 

§.  390.  Denique  justi  possunt  mereri  bona  temporalia , juttut 
prout  necessaria  aut  utilia  sunt  ad  opera  virtutum , mereri 
quibus  ad  vitam  aeternam  perducuntur.  Quippe  eodem  P,,est** 
merito , quo  quis  meretur  finem , meretur  m^dia  ad  fi-  'poraiiT. 
nem  conducentia  : sed  justus  per  bona  opera  meretur  fi- 
nem seu  vitam  aeternam  : ergo  eodem  mereri  debet  bo- 
na temporalia , non  simpliciter  spe<5lata , sed  prout  ex 
ordinatione  Divina  conducunt  ad  finem , & ut  sic  spe&a- 
ta  bonitatem  finis  participant.  Certe  pro  his  etiam  bo- 
nis habetur  Divina  promissio : 1.  ad  Tim.  4.  Pietas  ad 
omnia  utilis  est , promissionem  habens  vitee , qua  nunc 
est , futura  , 

Schol.  Fieri  potest , ut  sive  justi , sive  peccatores  bona 
temporalia  per  opera  moraliter  bona  de  congruo  merean- 
tur. Sic  juxta  S.  Augustinum  Romani,  qui  peccatores 
erant,  propter  opera  quasdam  moraliter  bona  totius  or- 
bis imperium  meruerant.  Item  justus  potest  aliis  de  con- 
gruo mereri , quidquid  sibi  meretur , quia  Deo  opus 
gratum  offerre  potest,  quod  a Deo  acceptari  conveniens 
est.  Proinde,  Domine,  ut  mereamur  assequi  quod  pro - 
mittis  ^ fac  nos  amare  quod  pracipis . 

CAPUT  VII. 

De  ultimo  Fine  hominis  Beatitudine . 

§.  3gi.  (jrratia  homini  necessaria  est , ut  salutem  aeter- 
nam  consequi,  & finem  suum  ultimum  ac  beatitudinem  quid? 
supernaturalem  consequi  valeat  ( §.  343.  )..  Est  autem 
finis  id,  cujus  gratia  aliquid  fit  : seu  est  a liqufld  bonum, 
quod  propter  suam  bonitatem  causa  est  movendo  ap- 
petitum, ut  adhibeantur  media  ad  sui  consecutionem. 

Finis  ultimus  ille  dicitur,  in  quem  tandem  cauteri  omnes 
resolvuntur,  sive  propter  quem  cajteri  omnes  sunt. 

Schol.  Finis  triplex  est:  Finis  qui  est  id,  quod  per  Divisit 
media  intenditur:  Finis  cui/c  st  subje&um,  cui  bonum 
intenditur  : Finis  quo  est  boni  amati  possessio . Hi  tres 
fines  partiales  constituunt  unum  totalem.  Finis  qui, 
amatur  amore  concupiscentias : Finis  cui,  amore  benevo- 
lentia; : Finis  quo  , amore  complacentia» . Rursus  finis  alius 
est  operis , alius  operantis . Alius  primarius,  alius  secun- 
darius. Alius  ultimus , alius  non  ultimus . Ultimus  vel 
est  simpliciter  ultimus , ad  quem  ultimo  tendunt  omnia: 
alius  ultimus  secundum  quid , & intermedius , ad  quem 
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agens  ultimo  tendit  tamquam  ad  finem  particulaif m ; un-' 
*,  de  quis  duos  ultimos  fines  successive  habere  pprest . Phi-' 
losophi  in- Ethica  probant , homines  agere  propter  finem  ,• 
quia  cognoscunt  finem,  & media  illi  pVoporticnata r ac 
/ appetunt  finem.- 

bitar  /1-  §.  392.  Datur  finis  simpliciter  ultimus  hominis ; quip-- 

nit  sim-  pe  Deus  datur  ( §.  4** ) •'  Sed  Deus  est  ultimus  simpllci- 
PJtintu$'. ter  finis*  hominis  , ex-  dicendis.-  Ergo  datur  finis  simplici- 
ter ultimus-  hominis  „•  Probat  hoc  ulterius  appetitus  ho- 
mini innatus,  quo  in  summum  bonum,  in  quo  ultimo 
' conquiescat  y fertur .»  Sed  hic  in  homine  frustra  non  da- 

tur, & satiari  omnino  potest,  quod  certe  non  fit , nisi 
per.  summum  bonum.-  Ergo  datur  finis- simpliciter  ulti- 
mus hominis.-  . . , ' 

Finir  Schol,  Finis  ultimus  multiplex  esse  non  potest  (§.  58.).- 
tiitimus  Unde  homo  non  potest  eodem  tempore  simul  appetere 
„ efficaciter  duos  ultimos  fines  : licet  ununv  efficaciter,  al- 
mqair.  terum  inefficaciter  appetere  possit : uti  patet  iri  pecca- 
tore dante  eleemosynam , qui  inefficaciter  Deum  pro  fine 
habet,  efficaciter  vero  creataram.  Homo  etiam  ad  ulti- 
mum finem  in  ratione  boni  spe&atum  sive  formaliter* 
sumptum  saltem  interpretative  omnes  a&ioneS  suas  re-* 
fert;  quia  dum-  appetit  bonum  particulare , refert'  illud 
ad  cumulum  omnium  bonorum,  ad  quem  velut  ad  suum 
totum  tendit;:  non  tamen  refert  omnes  ad  firtem  ultimum* 
a materialiter  sumptum , scilicet  in  objeelum  habens  in  se 
tantam  bonitatem,  ut  esse  possit,  debeat,-  & sit  finis- 
omnium  ; quia  justus  venialiter  peccans  non  refert  hoc 
peccatum  ad  Deum  tamquam-  ultimum-  finem  materiali- 
ter' sumptum ,.  cum  non  possit  dici  operari  bene  & pro- 
pter Deum . f 

Soiut'  §^093.  Solus  Deus  est  finis  hominis  simpliciter  ulti- 
Ita  ,W*.  przdicat  Ecclesiastes  c.ult.  Finem  lo- 
tninit  " ^ttendi  pariter  omnes  audiamus Deum  time  y & manda - 
ultimus  , ta  ejus  observa  ; hoc  est  enim  omnis  homo  ► Id  est  , ad 
hoc  creatus  est  omnis  homo.  Et  Arabica  versio  legit: 
Quoniam  cuilibet  homini  prodest  hoc  . ldo.<  Probat  hoc 
manifesta  ratio ; nam  finis  ultimus  debet  esse  talis,-  ut 
ultra  eum  alius  finis- appeti  non  possit  (§.391.);  con- 
sequenter omnium-  bonorum  cumulum  in  se  contine- 
re debet.-  Sed  hic  est  solus  Deus,  ens*  a se  perfe&issi-* 
mum  (§.  infinitas  perfe&iones  infinito  modo  in  se 

continens  ( §.  55. ) , quo  melius  esse & excogitari  non 
potest . Ergo  solus  Deus  esr  finis  hominis  ultimus . Rur- 
sus Deus  solus  est  prima  causa,  primus  motor  (§.  ^1.) 
rerum  omnium,  ct  & *>  Apoc .-  1.  v.  8.  (§*46*)>  princi-- 
piunx  & finis,  a quo,  iri  quo  & per  quem  sunt  omnia. 
Ergo  solus  finis  hominis  ultimus  esse  potest  t alioquir» 
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Si  alius  finis  ultimus  extra  Deum  possibilis  foret , Deu» 
non  omnes  perfe&iones  possibiles  in  se  haberet , & ita 
Deus  non  foret  (§.  55.)»  Ultima  ratio  a beatitudine  ho- 
minis peti  solet , quam  mox  explicabimus  4 

Schol.  Epicurei  nullum  finem  ultimum  rebus  vel  a na-', 
tura , vel  ab  Au&ore  naturae  constitutum  esse  existimant , 
sed  omnia  temere  prorsus  & inconsulto  fieri  volunt. 

Quippe  cum  Providentiam  Dei  hegeht*  & omnia  ex  for- 
tuito atomorum  cofccursu  coaluisse  statuant  (§.  4 1*  ' \ 

Schol.  4- ) 'y Consequenter  ea  ad  nullum  finem  direfta  es- 
se a Deo  voluilt . Sententias  circa  ultimum  finem  doce- 
bunt sequentia. 

§.  394*  Beatitudo  igitur  juxta Boetium  est  status  omnium  Beathu- 
bonorum  aggregatione  perfe&us*  qui  ut  talis  totaliter  sa-  d°iuid* 
tiat  & quietat  appetitum.  , 

Schol.  Beatitudo  hominis  i.  alia  est  naturalis * quas  tbatd* 
naturae  ratiotiali  secundum  se  sumptas  convenit,  & quam  p{ex? 
creatura  solis  naturas  viribus  assequi  potest  * estque  sta- 
tus bonorum  naturalium  aggregatione  perfectus  j Alia 
est  supernaturalis  j quas  naturae  vires  excedit  * & solis 
gratias  auxiliis  comparari  potest.  2,  Beatitudo  supernatu- 
ralis, alia  est  Via,  per  quam  homo  summo  bono  conjun- 
gitur* eo  modo*  quo  in  vita  hac  iliortali  conjungi  po- 
test: alia  est  Patria? , qua  homo  summb  bono  modo 
perferissimo  creaturas  competente  post  vitam  frui- 
tur  .•  3.  Beatitudo  supernaturalis*  alia  est  essentialis  , 
quas  versatur  circa  primarium  objectum  beatificans : alia 
accidentalis  quas  versatuf  circa  objecta  secundaria  4*  jA  lia 
est  essentialiter  tantum  perfeEla * quam  animae  a corpore' 
separatae  post  mortem  : alia  est  numeris  omnibus  com* 
pleta  7 quam  habebunt  resumptis  post  resur rectione  111  cory 
poribus.  5.  Alia  est  formalis , & est  operatio*  qua  cum 
summo  voluptatis  sensu  apprehenditur  & possidetur  sum- 
mum bonum : alia  est  objeEliva <*  quae»  est  res  seu  obje- 
ctum * cuju>  possessione  plene  satiatur  appetitus  homi- 
nis : ad  hanc  reqtnfitur*  ut  objeCtum  contineat  in  se 
Omne  genus  boni : ut  sit  quid  ultimum  * ad  quod  omnia 
Fefetuntur : ut  sit  sufficiens  * tollens  omnem  miseriam  * 

& nil  destderaftduffi  relinquens  : ut'  sit  possibile : ut  sit 
quid  stabile*  omnem  timorem  excludetis.- 

395.  Beatitudo  hominis  objeCtiva  pro  nullo  statii  Beati  & 
tiofnims  potest  esse  bonum  creatum,  sed  solus  Deus.^*^'' 
'Probatur  1 mo.  ex  S.  Scriptura  .•  Ps.  1 5.  Dominus  pars 
hereditatis  me  e & Calicis  mei  i Ps.  72.*  Quid  enim  mi - amni 
hi  est  in  coelo  i & a te  quid  volui  super  terram  ? 4 . . ******  **' 
Pars  mea  Deus  in  <e ternum . Unde  S.  Augustinus  de  mor\  l**Vcut 
EccL  Bonorum  summa  Deus  nobis  est . udo.  Soliis  Deus 
•xnne  bonum  in  se  continet  C §•  55- ) f est  uhlmus  fini» 
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( §•  5q4*  ) * est  sufficiens  ad  tollendam  omnem  miseriam 
• ( §.  \ 29. ) : potest  obtineri,  quia  cognosci  & amari  po- 

test^ est  auid  stabile  { §.  64« ) . Ergo  solus  est  bearitudo 
hominis  objedliva  in  omni  statu  ( §.  5g4.  Schol.  ) . Otio. 
Beatitudo  hominis  objedliva  in^nullo  statu*  nequit  consi- 
* stere  in  bonis  fortunas , , scilicet  divitiis , honoribus , & 
potestate , utpote  quae  possessa  onerant , .amata  inqui- 
nant, amissa  cruciant,  & hominem  magis  possident, 
quam  ab  eo  possidentur,  fao.  Non  consistunt  in  volu- 
ptatibus corporis,  qua;  animam  non  perficiunt,  cito  tran- 
seunt , magnas  secum  miserias  afferunt , mortis  metu  nos 
excruciant*  5ro.  Nec  in  bonis  animas,  scilicet  virtute  & 
scientia,  quae  dolores' & alias  miserias  non  excludunt, 
timorem  amissionis  non  auferunt,  nec  propter  se  solum, 
sed  propter  Deum  appeti  debent . 6to.  Nec  consistit  in 
omnium  horum  bonorum  congerie,  cum  haec  omnia  etiam 
v conjundla  hominem  ab  omnibus  miseriis  liberare,  ejusque 
appetitum  perfedle  satiare  non  possint.  Ergo  in  solo 
Deo  consistit . 

Schol  % ' i . Veterum  opiniones  *de  objedlo  beatitudinis 
ffLnc!9:  dominis  ad  tres  classes  reduci  possunt,  pro  triplici  bo- 
norum genere,  scilicet  fortunae,  corporis  & ani  mce . Haec 
bona  creata,  esse  beatitudinem  hominis  objedlivam  pro- 
bari videtur  I.  quia  facultas  finita,  qualis  est  voluntas, 
per  boni  finiti  possessionem  satiari  potest,  imo  de  fadlo 
- per  visipnem  & amorem  Dei  finitum  satiatur . Besp.V 0- 
Iuntas  humana  est  quidem  finita  in  essendo , non  vero  in 
appetendo,  quo  modo  Syncategorematice  infinita  est. 
Item  visio  Dei  non  satiat  appetitum  prout  praecise  quid 
. finitum  est  , seu  adlus  animae ; sed  prout  bonum  increa- 
tum  involvit,  & est  adeptio  summi  boni.  II.  Appetitus 
humanus  non  satiatur  attingendo  Deum  modo  finito  ; 
nam  semper,  vult  illum  cognoscere  perfedlius,  & perfe- 
rius. Besp.  Appetitus  humanus  si  sit  redlus,  non  fertur 
ad  aliquid  impossibile,  adeoque  satiatur,  si  eo  modo  at- 
tingat, quo  modo  in  eum  ferri  potest. 

Deat  est  Schol . 2.  Deus  igitur  solus  beatitudo  hominis  naturalis 

* & objedliva  etiam  in  statu  naturae  purae  fuisset ; ac  proin- 

mis  n.t-  de  beatitudo  ejus  formalis,  qua  summum  hoc  bonum 
suralis,  possedisset,  fuisset  visio  Dei  abstradliva,  & amor  natu- 
ralis, quo  Deum  ut  A udiorem  naturae  complexus  fuisset 
( §.  259.  Schol.  ) . Modo  autem  in  statu  naturae  ad  finem  , 
& beatitudinem  su  perna  tura  fem  elevatae,  Deus  etiam  ut 
Audior  supernaturalis  est  beatitudo  hominis  objedliva , 
& possessio  illius  per  visionem  intuitivam  & amorem 
' 'supernntiiralem  beatitudo  formalis. 

Vtrfen*  v^  596>  j porro  homo  perferam  & completam  bea ti- 
eantu-  tuc^nem  ‘in  praBsenti  vita  habere  non  potest,  quia,  ut 
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ait  S.  Ub  c .>7.  Militia  est  vita  hominis  super  terram  ♦ Ho  inh  it 
Quae  militia  tam  acris  est,  ut  vix  liceat  respirare.  !Non  v***  »o* 
est  nobis  pax  ab  insidiis  diaboli,  qui  semper  circuit  , d*mf ' 
quaerens , quem  devoret  : non  a lege  peccati , quas  est  in 
mefnbris  nostris  : non  a tentationibus  3 quae  quo  dulcio- 
res , eo  crudeliores  insidias  struunt : non  a conscientia , 
quas  pungit , & remordet : non  a metu  judicii , qui  an- 
git  •:  non  a morbis,  affli&ionibus calumniis , cum  qui- 
bus perfe&a  beatitudo  stare  nequit : adeo  ut  cum  Apo- 
stolo exclamemus , #d  jRom.  7*  Infelix  ego  homo  ! quis 
me  liberabit  de  corpore  mortis  hujus?  Accedit,  quod 
perfecta  Dei  cognitio,  ob  intelle&um  in  hac  vita  corpo- 
reis vinculis  alligatum , & consequenter  omnino  perfe-  * 
ftus  amor  ob  voluntatem  sensuum  illecebris  irretitam  > 
haberi  non  possit : item  quod  omnis  in  hac  vita  felicitas 
sit  mutationi  obnoxia , adeoque  non  plene  satiativa  nec 
perfe£h . . \ 

2.  Aliqua  tamen  beatitudo  inchoata  & imperfe&a  in  rmperfe* 
hac  vita  agnosci  debet:  nam  S.  Scriptura  quosdam  jam  Ha  ,a; 
in  praesenti  tempore  beatos  praedicat . Ps.  1 1 1.  Beatus  £etur  t 
vir',  qui  timet  Dominum . Ps.  118.  Beati  immaculati  in 
via . Matth.  5.  Beati  pauperes  spiritu , &c.  beati  mi- 
tes &c.  (§.370.).  Quippe  beatitudo  consistit  in  summi 
Boni  possessione.  Sed  homo  licet  imperfe&e  in  hac  vi- 
ta summum  bonum  possidere  potest , juxta  illud  Chri* 
sti , Joan.  1 4»  Si  quis  diligit  me ...  Pater  meus  diliget 
eum , & ad  eum  veniemus  y mansionem  apud  eum 
faciemus.  Et  1.  Joan,  4*  Otti  manet  in  charitate , in 
Deo  manet, .Et  ideo  Apostolus  fideles  gaudere  jubet , ad 
Philipp,  4.  Gaudete  in  Domino  semper  , Ergo  &c. 

5.  Beatitudo  autem  vitae  hujus  in  sincerae  erga  Deum 
charitatis  aftibus  consistit : per  hos  enim  Deus  perfe&io-  consistit 
ri  modo  possidetur  , quam  per  actus  aliarum  virtutum , in 
tum  moralium,  cju<e  cum  circd  media  & obje&a  creata 
versentur,  Deum  immediate  non  attingunt:  tum  Theo* 
logicarum,  qua:  licet  immediate  circa  Deum  occupentur, 
imperfectiori  tamenramodo  eum  attingunt,  quam  Ghari* 
tas,  qu.T  horum  major  est,  1,  ad  Cor,  i3.  Item  pet  aCtus 
Charitatis  Deus  deleCtabiliori  modo  possidetur , scilicet 
cum  majori  pace  & gaudio:  fruSlus  enim  Spiritus , qui  * 
per  Charitatem  in  cordibus  nostris  dominatur , est  gau- 
dium & pax  : ad  Gal.  5.  Et  Charitas  sine  gaudio  es- 
se non  potest , S.  Augustinus  in  Ps.  78. 

§.  397.  Quia  igitur  perfeCta  in  hac  vita  beatitudo  ha-  Datmr 
beri  nequit  ( §.  097.  ) , post  hanc  aliam  aliquam  & aster- 
nam  & perfectam  credimus.  Id  testatur  S.  Scriptura  V. 

T.  nam  Patriarcha:  veteres  meliorem  & coelestem  pa-  hanc  v»% 
triam  appetiverunt,  ad  Ilebr , 11.  v,  i3.  16.  Dan . 12.  v.  2.  tatUm 
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dicitur : Evigilabunt  alii  in  vitam  aeternam  . Et  Is  ai  as 
c.  66.  v.  23.  24.  salutem  asternam  miserrimo  damnatorum 
statui  opponit.  Idem  docet  multoties  Christus  in  N.  T. 
Joan.  3.  "V»  16.  Ut  omnis , qui  credit  in  eum  non  pereat , 
sed  habeat  vitam  a ternam . Et  Matth . 25.  14.  Venite 

benedifti ......  possidete  paratum  vobis  regnum  : & *u.  46. 

Ibunt,.,  justi  in  vitam  sternam.  Ratio  est:  Homo 
appetit  in  hoc  statu  elevationis  perfectam  beatitudinem . 
Sed  eam  in  vita  hac  habere  nequit  ( §.  597.  ).  Ergo  post 
•eam  datur,  ne  appetitus  ejus  frustra  illi  sit  inditus. 

Varia  Schol . Vita  aeterna  est  summa,  cujus  homo  capax  est, 

-rperftftio  & beatitudo,,  & illi , qui  hujus  vitas  participes 
n*'  sunt,  Beati  vocantur:  variis  antem  nominibns  haec  bea- 
titudo in  S.  Scriptura  metaphorice  exprimitur.  2.  Ad 
Cor..5.,  v.  1.  dicitur  Tabernaculum  aeternum  . v.  8.  Pa- 
tiria  nostra + Matth.  5.  v.  20.  Regnum  coelorum.  1.  Ad 
Cor.  II.  v.  25.  Corona  vincentibus  destinata . Apoc.  2. 
■v.  7.  Paradisus  Dei . 1.  Petr.  1.  v.  4*  Hoereditas . Lui,  22. 
v.  5o..  Convivium . Matth.  22.  v.  2.  Nuptis.  Apoc . 3. 
v.  21.  Sessio  Jn  throno  Christi . Ad  Hebr.  4*  v.  9.  Sab- 
batismus &c. 

Beati  in-  §.  598.  Cum  beatitudo  hominis  objeiRiva  in  omni  sta- 
.tuitive  sit  solus  Deus  (§.396.),  etiam  post  hanc  vitam  bea- 
'juident.  nostra  Deus  est,  cirjus  proinde  assecutio  beatitu- 

* .do  nostra  formalis  erit  ( §.  595.  Schol.  ) . Assequimur  au- 
tem & possidemus  hoc  .summum  bonum  per  cognitio- 
nem & amorem  . Igitur  Heati  cognitione  seu  visione 
; Dei  intuitiva  gaudent,  per  quam  Deum  immediate  in 
seipso  cognoscunt  . Ita  docet  imo.  S.  Scriptura  . MatthJS . 
v.  8.  Beati  mundo  corde , quoniam  ipsi  Deum  videbunt 
I.  Joan.  3.  v.  2.  Videbimus  eum  sicuti  est . Et  I.  ad 
Cor • i3.  v.  12.  'Videmus  nunc  per  speculum  in  aenigma - 
te  ; tunc  autem  facie  ad  faciem  . Nunc  cognosco  ex  par- 
te ; tunc  autem  cognoscam , sicut  & cognitus  sum . Si- 
cuti ergo  S.  Paulus  intuitive  a Deo  cognoscitur,  ita  in- 
tuitive  se  Deum  cogniturum  esse  asserit.  2 do.  Ita  defi- 
nit Eugenius  IV.  'in  decreto , ubi  ait,  purgatas  animas' 
in  ccelum  mox  recipi  , intueri  clare  ipsum  Deum  Tri- 
num ,&  Unum,  .sicuti  est.  otio.  Vita  aeterna  est  beati- 
tudo perfe&a  hominis  ( §.  3q3.  ).  Sed  beatitudo  perfefla 
(«st  status  perpetuas  voluptatis , quas  ex  cognitione  intui- 
.tiva  boni  summi,  quod  est  Deus,  ofitur . Ergo  vita 
.aeterna  perpetuam  voluptatem  ortam  ex  cognitione  in- 
tuitiva-summi  boni,  scilicet  Dei,  includit,  adeoque  Bea- 
ti intuitiva  Dei  cognitione  gaudent.' 

Schol.  -i.  Intuitiva  haec  Dei  cognitio  vocatur  visio  bea- 
tificay  quia  tam  clara  & distin&a  erit,  ac  rei,  quam  ocu- 
iiis  videmus.,  illum  summe  .beatum,  .reddit , qui  illa 
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truitftr . Dicitur  etiam  cognitio  comprehensorum , quate-  . 
niis  ilia  est,  ad  quam  comprehendendam  tendimus,  ad 
i Philippi 3.  v. ‘12., 'Differt  specie  a cognitione . abstra&iva 
seu  synibolica,  utpote  per  quam  Deum  non  immediate 
in  se,  sed  in  alio,  & per  aliud,  nempe  per  efferus  crea- 
tos , cognoscimus . # . * 

Schol . a.  Saeculo  7timo  Armeni  docuerunt,  intelle&um  Arment 
creatum  nec  superno  lumine  suffultum  posse  clara  Dei 
visione  /rui,  quibus  deinde  accesserunt  Monachi  Palami- 
tx.  Fallitur/ vero  P.  Vasquez,  dum  S.  Chrysostomum  , tur. 
Theodoretum  , S.  Basilium,  S.  Cyrillum  Alexandrinum 
& Jerosolymitanum,  S.  Gregorium  Nyssenum , S.  Hie- 
ronymum, Primasium  & Isidorum  hujus  erroris  accu- 
sat ; siquidem  hi  Patres  contra  Anomaeos  solum  docue- 
runt, Deum  a Beatis  non  comprehendi.  Rationes  Pala- 
mitarum  sunt . I.  Quia  S.  Scriptura  expresse  testatur^ 

Deum  a nemine  visum  esse,  imo  nec  videri  posse,  I. ad 
Tim.  6.  Joan . i;  v.  18.  Resp.  Haec  & alia  Scriptu- 
rae loca  denotant , Deum  oculis  corporis , vel  ex  viribus 
naturae,  vel  cognitione  comprehensiva  videri  mon  posse . 

IJ.  S.  Chrysostomus  hom.no.  in  Gen.  ait:  Divina  glo- 
ria: fulgurantem  Majestatem  neque  Cherubim , neque  in- 
corporea illa  virtutes  videre  possunt . Et.cognitio- 
nem  Angelorum  vocat  revelationem,  & condescensum 
ac  indulgentiam,  --eo  modo,  quo  Deus  Patriarchis , & 
Prophetis  se  manifesravit . Et  Theodoretus  in  dial.  ait: 
Impossibilis  est  hominibus , imo  etiam  Angelis  Divina 
.natura  contuitus . Et  S.  Hieronymus  in  c.  io/  Isa . ait; 

Homo  igitur  Dei  faciem  videre  non  potest . Resp.  S.  Chry- 
sostomus loquitur  de  visione  Dei  comprehensiva:  vocat 
vero  condescensum  contra  A nomaeos,  ut  ostendat,  visio- 
nem beatificam  non  fieri  ex  viribus  naturae , sed  esse  gra- 
tia: beneficium  ipsa  fide,  ;&  Spiritus  Prophetici  illustra- 
tione praestantius.  Theodoretus  agit- -ibi  contra  Eutychia- 
nos,  qui  unicam  in  Christo  naturam  admittebant , & ideo 
putabant,  Divinam  etiam  naturam  visibiliter  in  terris  ap- 
paruisse, quod  negat  \ & ob  Anomaeos  tunc  -crassantes 
vocat  Divinam  essentiam  indiscriminatim  invisibilem,  sci- 
licet visione  comprehensiva,  quam  An oniaei  defendebant, 

S.  Hieronymus  similiter  de  visione  corporea , vel  inteU 
le&uali  comprehensiva  loquitur.  III.  Deus  infinitus  non 
est  objeftum  proportionatum  potentiae  intelle&ivae  finita, 
sicuti  nec  potentia:  visivae  corporeae . Resp.  Deus  quidem 
non  est  objeftum  proportionatum  potentiae  finitae  quoad 
entitatem  , bene  vero  quoad  cognoscibilitatem , si  lumi- 
ne gloriae  elevetur,  & hoc  modo  sub  sphaera  potentiae 
cognoscitivje  continetur,  non  vero  sub  latitudine  poten- 
tiae visivae  corporeae,  quia  est  objeftum  spirituale « 
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rfhbeut  • Schol.  3.  Quxrunt  hic  SchoIiE  subtiliter  magis,  Quarti 
T.edr  su{  utiliter,  an  detur  in  visione  Dei  intuitiva  species  impres- 
se sa  & expressa  Dei,  vel  anDeus  Beatis  intuitive  se  videntibus 
4 toriri’?  imprimat  sui  ideam.  Bespondemus  breviter:  Intelleftus 
Beati  videt  Deum  immediate  in  seipso  ; nam  Deus  in  visio- 
ne beatifica  pei^se  intelle&ui  beato  prarsens  est , & intimior 
intimo  nostro,  uti  ait  S.  Augustinus . Est  etiam  intelle- 
$ui  attemperatus,  beneficio  luminis  gloriaj . Ergo  cognd- 
( scitur  & videtuHmmediate  in  seipso  sine  sui  idea. 
jtn  »n-  Schol.  4'  Certum  est,  ex  lege  Dei  ordinaria  neminerft 
ibibus  in  hac  vita  cc-nstituturh  Dividam  substantiam  intuitive 
i*ik!£  videfe  P°sse  - Certum  item  est,  ex  potentia  Dei" absoluti 
va  Dei  & lege  extraordinaria  posse  nodhullos  ad  hanc  visionem 
visio  admitti,  utpote  in  quo  nulla  est  repugnantia.  Certum 
7wh*  ^nique  est  » Christum  m ipso  primo  conceptionis  stfas 
instanti  habuisse  intuitivam  & beatificam  Dei  visionem 
( §.  3o4*  )!  sed  quaeritur  in  Scholis , an  non  etiam  nonnul- 
lis aliis  Sancis,  praesertim  MoySi,  S.  Paulo,  & S.  P* 
Benedico  hsc  praerogativa  concessa  fuerit,  ut  in  hac 
vita  salrem  transeunter  Divinam 'essentiam  inrurtive  vide- 
rint. Negant  D.  Tournely,  D.  Habeft  &c.  Nobis  affir- 
mativa sententia  magis  placet . Nam-  i.  de  Moyse , Nutri. 
12.  v.  8.  dicitur  :-  Ore  ad  os  loquor  ei:  obi  indicatur  fa- 
miliaritas Divini  sermonis  cum  Moyse  * & revelatio  Di- 
vinorum decretorum*  Et  palam  & non  per  aenigmata  y 
& figuras  Dominum  videt:  ubi  visio  intuitiVa  designa^' 

, tur,  quia  LXX.  legunt : W’  rlui  Jo^av  K vees  £Je  & 
gloriam  Domini  vidit. . Nec  dici  potest,  M<vsen  solnrri 
Angelum  vidisse;  nam  in  Hebraeo  legitur:  him  pjoni  G»3* 
& ideam  Domini  n*h»  quod  soli  Deo  tribuitur  ( §.  4o. 
Schol.  ) , contemplabitur . Rursus  Exodi  53.  v.  2.  dicitur  : 
Loquebatur  autem  Dominus  ad  Moysen  facie  ad  faciem. 
Et  v.  18.  Ostende  miht.  gloriam  tuam:  Qui  respondit : 
Ego  ostendam  omne  bonum  tibi . Dices , Movsen  hic 
solum  petiisse,  ut  Deus  viam  suam  in  deserto  ifli  osten- 
deret, & populum  inobedientem  non  derelinqueret , quod 
Deus  quidem  illi  annuit ; sed  quando  etiam  visionem  Dei 
postulavit , Deus  negavit : Non  poteris  videre  faciem 
meam.  Verum  licet  ibi  haec  visio  Moysi  denegata  fuerit, 
quia  praestantissima  dona  non  statim  conceduntur,  ne 
putentur  communia ; postea  tamen  concessam  fuisse  ex 
Num.  12.  colligitur.  2.  De  S.  Paulo  probatur  2.  ad  Cor. 
12.  Eaptus  est  in  Paradisum,  & audivit  arcana  verba, 
qu<e  non  licet  homini  loqui  . Quid  est  tam  mirabilis  re- 
• velatio,  quas  verbis  designari  non  potest,  nisi  manifesta- 
tio Divinitatis?  de  qua  Isaias  ait,  c.  64.  Oculus  non  vi - 
, Deus  , absque  'Te  , quie  praeparasti  diligentibus  Te . 
Nec  obest,  quoa  S.  Paulus  postea  ignoraverit,  an  in  cor- 
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pore,  an  extra  illud  hsec  audiverit;  ignorantia  vero  non 
stat  cum  clara  visione  . Nam  hoc  magis  confirmat  no- 
stram sententium,  quia  abscedente  lumine  glori»  utique 
altissiniatum  illarum  rerum  memoriam  habere  non  po- 
tuit . De  S.  P.  Benedido  testatur  8.  Gregorius  /.  2.  di  ah 
c.  55*  quod  illi  facile  fuerit  totum  mundum  sub  uno  soli» 
radio  colledum  conspicefe,  quia  videnti  Creatorem  an- 
gusta est  omnis  creatura . Et  S.  Bernardus  Serm,  9.  Ad 
hanc  excellentiam  videndi  Deum  absque  vehiculo  crea- 
tura , licet  ad  modicum  , rapta  videtur  illa  anima  S \ 
Benedi6ti\  qua  colleftum  sub  uno  solis  . radio  mundum 
universum  conspexit . De  Beatissima  Virgine  Maria  resta-» 
tur \B.  Albertus  M.  & S.  Thomas  de  Villanova,  Eam 
intuitive  Deum  vidisse  . 5.  S.  Augustinus  /;  de  Gen . c.  27* 
dicit,  Moysen  Deum  in  ea  substantia  vidisse,  qua  Deus 
est;  S.  Basilius  hom.  1.  in  Ilexa.  Moyses  vidit  Deum 9 
ut  erat  homini  videre  possibile , imo  ut  nemini  potius 
licuit  alit . Et  S.  Ambrosius  /.  2.  de  Moys.c.%.  Moyses 
neque  in  specie , neque  per  anigmata , sed  clara  atque 
perspicua  prasentia  Divina  congnitione  dignatus  est . 
Non  obstat  I.  quod  Exod.  35.  v.  20.  Moysi  dicatur : Non 
poteris  videre  faciem  meam  j non  enim  videbit  me  homo 9 
& vivet . Et  v.  ult.  V idebis  posteriora  mea  ; facient  au- 
tem meam  videre  non  poteris . Et  Joan.  1.  v . 18.  etiam  post 
faptum  S;  Pauli  dicitur  : Deum  nemo  vidit  unquam . Et 
ipse  S.  Paulus  post  suum  raptum,  1.  ad  Tim . 6. ,v.  16. 
ait:  Quem  nullus  hominum  vidit , sed  nec  videre  potest . 
Besp.  Visio  Dei  Moysi  primum  negata,  concessa  illi 
fuit,  Num.  12.  Didum  illi  quidem  fuit:  Non  videbit  me 
homo  vivet . Sed  respondet  S.  Augustinus  /.  de  Gen . 
C.  iq.^Deum  nemo  videbit  vivens  vita  ista , qua  morta- 
liter vivitur  in  istis  sensibus  corporis : sed  nisi  ab  hac 
vita  quisque  quodammodo  moriatur , sive  omnino  exiens 
de  corpore , sive  ita  aversus , Cb*  alienatus  a carnalibus 
sensibus , ut  merito  nesciat , sicut  Apostolus  ait , utrum 
in  corpore , an  extra  corpus  est , cum  in  illam  rapitur  , 
& subvehitur  visionem  . S.  Joannes  loquitur  de  visione 
comprehensiva , quam  habet  Unigenitus  . in  sinu  Patris, , 
uti  ex  contextu  patet . Similiter  de  visione  comprehen- 
siva, vel  corporea  S.  Paulus  loquitur.  II.  S.  Irenams /.  4- 
c.  29.  ait,  Moysen  Deum  non  vidisse,  sed  similitudinem 
claritatis  Domini . Idem  negat  Origenes  in  c.  6.  Is a.  & 
probat  Tertullianus  contra  Prax.  c.  i4-Et  S.  Augustinus 
tr.  5.  in  Joan.  Quid  vidit  Moyses  ? vidit  nubem , Ange- 
lum . . . omnis,  illa  creatura  typum  Domini  sui  gerebat , 
non  ipsius  Domini  pr <e sentiam  exhibebat ....  loquebatur 
ergo  Moyses  cum  Angelo  . . . non  erant  illa  substantia 
Dei . Hesp.  S.  Irensus , Origenes  & Tertullianus  contra- 
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Tiam  -quidem  sententiam  confirmant ; videntur  tamen  lo- 
qui de  quotidianis  Dei  visionibus  Moysi  concessis,  non 
vero  de  illa  rarissima  in  libro  Numerorum  relata . Discre- 
pantes S.  Augustini  sententias  conciliari  possunt ; Moyses 
•enim  vidit  Angelum  & ignem  in  rubo,  sed  vidit  quoque 
gloriam  Domini  in  Sina.  Non  cogimur  ergo  dicere,,  S. 

'•  Augustinum  a priori  sententia  recessisse  ; solet  enim  in- 
dicare, ubi  repugnantia  interce  scribit ..  III.  Siqui  San- 
Ct[  Deum  in  vita  intuitive  vidissent , fuissent  beati , & 
viatores  , non  tamen  per  iidem  ambulantes,  quas  per  cla- 
ram visionem  tollitur.  Resp.  Fuissent  tantum  transeun- 
ter beati,  non  vero  permanenter,  & subtradio  ‘hqjus  vi- 
sionis non  fuisset  poena , quia  hxc  visio  transiens  non  est 
corona  justitiae,  sed  beneficium  simile  raptibus  contem- 
plantium • Deinde  adus  vvisionis  transiens  non  destruit 
habitum  fidei  permanentem.;  nam  habitus  non  destruitur 0 
nisi  ab  habitu  contrario. 

Scbol.5.  Theologi  communius  docent , Enoch  & Eliam 
4r°Etias  consPe(^u  neccmm  frui , nisi  forte  momentaneis  rapti- 
vitinue  bus  transeunter:  vivunt  enim  adhuc.,  & necdum  mortui 
tsatific»  sunt;  beatitudo  autem  permanens  non  confertur,  nisi  post 
morrem<  j>J0n  obstat  I.  quod  Enoch  dicatur  translatus 
•in  Paradisum  , Eccli.  44 • & Elias  ascendisse  in  coe- 

lum, 4*  Eeg»  2.  Resp . Nomine  Paradisi  intelligitur  qui- 
libet locusj  nbi  feliciter  vivifur  : & nomine  cadi  .etiam 
superior  pars  aeris  designatur , Ps.  8.  v.  9.  In  Ecclesiasti- 
co nomen  Paradisi  in  Grascis  & Hebraicis  codicibus 
' -dee  st,  & Vulgata  ex  Arabico  merito  desumpsit.  Sane  si 

de  coelo  empyreo  sermo  esset , Enoch  & Elias  eo  ante 
ascensum  Christi  penetrassent , quod  falsum  est . Quando 
Patres  dicunt,  eos  in  coelum  raptos  esse,  volunt  eos  in 
gratia  confirmatos , translatos  ad  ignotam  regionem  frui 
Deo  per  aitissimam  contemplationem.  II..  Si  non  frue-  . 
rentur  visione  beatifica , adhuc  mererentur,  & sic  anerita, 
rBeatissimae /Virginis  omnium  SS.  excederent,.  Resp* 

1 Nonnulli  putant , eos  non  amplius  esse  in  statu  meren- 
di, cum  sint  extra  hominum  conversationem,  uti  erant 
Patres  in  limbo  . Alii  putant , eos  adhuc  mereri ; sed  quia 
non  ita  intensa  Charitate  sicuti  Peatissima  Virgo  operan- 
tur, ejus  meritum  nori  exasquant.  III.  Carmelitas  Festum 
S.  Eliae  celebrant , .&  in  commendatione  animas  Ecclesia 
per  merita  S.  Enoch  , & S.  Elias  orur ; ergo  visione  bea- 
tifica fruuntur . Resp.  San&i  hi  religioso  cultu  honoran- 
tur , quia  in  gratia  confirmati  sunt , & rogamus  Deum  * 
ut  eoxum  meritis  nobis  sit  propitius  ^ 

Jn  pos-  Scbol.  6.  Notant  Theologi  communiter,  nulla  ratione 
*ifiithar  naturali  positive  demonstrari  posse,  intuitivam  Dei  yi- 
jmtuitll  sioneni  esse  possibilem : mnj  quia  nequit  demonstrari  4 
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priori  ab  aliqua  ejus  causa,  -quae  deberet  esse  Onnipoten-  venat*. 
tia  Dei,  cujus  terminos  possibiles  omnes  non  cognosci- 
mus , maxime  cum  intelle&us  nosrri  capacitas  ad  sola  monun* 
obje&a  naturalia  sibi  proportionata  se  extendat . Nec  po-  tur  ? 
test  demonstrari  a posteriori , quia  ntiilus  naturalis  effe- 
rus habet  necessariam  cum  intuitiva  Dei  Visione  conne- 
xionem ,/&  appetitus  naturalis  ad  intuitivam  Dei  visio- 
nem in  'homine  non  datur , utpote  quam  naturaliter  nec 
cognoscit,  nec  assecjui  potest.  Nihilominus  possibilitas 
intuitivx  Dei  visionis  negative  ostendi  potest,  -dum  de- 
monstratur, eam  intelle&ui  lumine  glorias  elevato  non 
<esse  impossibilem..  % 9 . 

099.  IJt  igitur  Beati  intuitive  Deum -videant , in-  litati 
telle&us  eorum  lumine  gloriae  elevandus  est.  Ita  defini-^ 
vit  Concilium  Viennense  contra  Beguardos  & Beguinas , i^u^m 
qui  docebant,  animam  non  indigere  lumine  glorias  ipsam  t$entiw 
-elevante  ad  Deum  videndum , & eo,  beate  fruendum . 

Nos,  ait  Clemens  V . Sacro  approbante  Concilio,  se&am &*rt0p 
ipsam  cum  promissis  erroribus  de  lumine  ploria  da- 
mnamus , & reprobamus . Batio  est,  quia  intellectus  no- 
ster ex  solis  naturae  viribus  non  est  capax  ad  eliciendam 
a&ionem  supernaturalem,  ad  quam  non  habet  propor- 
tionem  ( §.  5g8.  Schol.  2. ).  Sea  visio  beatifica  est  affio 
supernaturalis . Ergo  intellectus  ad  eam  eliciendam  viri-  * 

,bus  naturx  :.capax  non  est , sed  lumine  gloriae  eleva- 
ri debet . , 

§.  4oo.  Hoc  lumen  gloriae  non  est  lux  increata  a Deo  tume* 
^.diffusa,  & realiter  ab  eo  distin&a.  Nam  quidquid  test , gtori* 
aut  Deus  est , aut  creatura  . S?d  lumen  illud  non  est  JJ*  5J* 
Deus.  Ergo  est  creatura  . Deinde  si  lumen  gloriae  esset  ctJu, 
lux  increata  a Deo  distincta,  darentur  duo  entia  a se, 

.&  consequenter  duo  Dii;  quod  est  impossibile  ( §.  58. ). 

Schol. \.  Palamitx  volunt,  Jitmen  glorix  esse  lucem  stiva». 
Increatam  a Divinitate  diffusam  , & ab  ea  -realiter  di-  turobi*. 
•stiniSam,  etiam  oculis  corporeis  aspe&abilem . I.  Quia 
in  Synodo  Byzantina  sub  Andronico  'juniore  & Joanne 
Patriarcha  contra  Barlaaraum  & Acindynum  a£\ 1.  6.  de- 
finitum est,  lumen  Transfigurationis  Dominicae  increa- 
tum  -esse , & a Divina  substantia  •distin&um  . Resp.  Haec 
Synodus  fuit  Graecorum  Schismaticorum  . II.  Sol  non 
1 videtur,  nisi  in  radio  a se  diffuso  : ergo  nec  Deus,  nisi 
in  lumine  a se  diffuso  . Resp.  Eallit  hic  suppositum  ; nam 
operationes  & proprietates  Dei  ab  eo  realiter  non  distin- 
guuntur ( §.  53.  ),  sicut  splendor  solis  a sole  . 

Schol.  2.  Non  conveniunt  Theologi  inexplicando , qyid  Httid 
sit  lumen  gloriae.  Qui  Peripateticam  Philosophiam  se-1"'"* 
quuntur,  docent,  lumen  glorix  esse  qualitatem  & habi-  *” 
jum  supernaturalem  intelle&ui  Beatorum  a Deo  infusum, 
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- & accidens  absolutum  realiter  ab  intellecti  distlnCturri : 
quia  Concilium  Viennense  expresse  distinguit  lumen  glo- 
ris ab  anima,  dum  ait,  animam  indigere  lumine  gloris 
ipsam  elevante  ad  Deum  videndum.  Notant  tamen  alii 
Theologi,  Concilium  nihil  plane  definiisse,  quod  lumen 
gloris  sit  accidens  realiter  absolute  ab  anima  distinctum . 
Ideo  qui  recentiori  modo  philosophantur , & accidentia 
absoluta  rejiciunt,  putant,  lumen  gloris  esse  quamdam 
dispositionem , aftedlionero  & modificationem  anims  a 
Deo  faCtam,  gua  ad  videndum  intuitive  Deum  apta  red- 
ditur t P.  Berti  vult , lumen  gloris  esse  ipsum  Deum , 
. , seu  increatum  Lumen  Beatorum  mentibus  intime  afful- 
gens, suoque  fulgore  ac  motione  qualitatem  illis  impri- 
mens ab  anima  realiter  indistinctam . Verum  Concilium 
Viennense  videtur,  nomine  luminis  gloris  aliud  quid  a 
Deo  denotare.  Quidquid  sit  de  hac  controversia,  eam  ut- 
pote  non  magnopere  utilem  crisi  aliorum  relinquamus. 
'Jn  per  Scbol.  5.  Ulterius  Schols  qusrnnt,  an  lumen  gloris 
ui*no-  per  uberiorem  Dei  concursum  suppleri , &'an  alicui 
“urium  creaturs  naturale  ac  debitum  esse  possit.  Ad  primum 
' Dc,  sUp.  responderi  potest  affirmative,  quia  non  est  repugnantia, 
*lcri.  nec  ex  parte  Dei,  qui  omne  illud,  quod  in  visione  in- 
pysurt  tuitiya  non  est  a causa  vitali,  supplere  potest : nec  esr 
\ repugnantia  ex  parte  intellectus,  quia  uberior  Dei  con- 

cursus eum  etiam  elevare  potest . Ad  secundum  respon- 
detur negative,  quia  talis  ‘creatura  foret  ab  intrinseco 

* '■  beata  & impeccabilis  * quod  est  contra  naturam  creatu- 

rs ex  se  defeCtibilis  . 

puomr-  Scbol.  4*  Intellectus  aCtive  concurrit  ad  eliciendam  vt- 
lefltoad  S10nem  beatificam,  quia  visio  hsc  est  aCtio  vitalis,  licet 
visionem  sit  supernaturalis ; nam  etiam  ad  aCtum  fidei  supernatu- 
gimcur.  ralem  liberum  arbitrium  active  concurrit . Elevari  tamen 
Tat?  debet  virtus  ejus  naturalis  per  lumen  gloris.  Unde  in- 
telleCtus  concurrit  ut  causa  principalis,  & lumen  gloris 
agit  velut  instrumentum  Dei  potius,  quam  intellectus, 
quia  magis  est  instrumentum  illius  , a quo  est , .quam 
illius,  in  quo  est. 

Beafivi-  §.  401*  Beati  vident  omnia,  qus  sunt  in  Deo  forma* 
dtnt  w»  liter  ac  necessario,  secundum  proprias  & necessarias  eo- 
‘ln ‘vet*  rum  rationes  j & hoc  est  primarium  visionis  beatifica: 
formali - objeCtum . Nam  visio  Beatorum  est  intui tiva , facie  ad 
ttr*  faciem,  qc  quidditativa  j i.  Joan.o.v.i.  Videbimus  eum 
sicuti  est.  Ergo  omnia  in  Deo  formuliter  existentia  vi- 
dent . Hinc  Beati  vident  Mysterium  SS.  Trinitatis,*  omnes 
perfeCtiones  Divinitatis,  Scientiam , Omnipotentiam , Im- 
mensitatem &c.  Vident  vo!untaten>  Dei , ejusque  de- 
creta quoad  entitatem  spectata  , prout  sunt  ipsa  Dei  es- 
sentia , sed  non  vident  ea  prout  formaliter  libera  sunt, 
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r -vel  saltem  non  vident  necessario  , licet  nonnulla  ad  statum, 
conditionem  & beatitudinem  eorum  spe&antia  videant. 

Vident  etiam  Divina  attributa  & specificas  eorum  ratio- 
nes ; non  tamen  .secundarias,  id  est  non  vident  omnes 
respetfus , quos  dicunt  ad  creaturas.  Quare  visa  Omni* 
potentia  vident  quidem  generarim  ejus  obje&um,  nem- 
pe ens  possibile ; sed  non  vident  entia  singula,  ad  quae 
extendi  potest . 

Beati  etiam  vident  aliquas  creaturas,  quod  est  obje- 
&uni  visionis  beatificae  secundarium;  nam  beatitudo  est 
status  omnium  bonorum  aggregatione  perfe&us,  qui  si- 
ne cognitione  creaturarum  stare  nequit.  Hinc  Beati  co-- 
gnoscunt  omnes  creaturas  existentes,  rerum  naturalium 
causas  , species , vires , proprietates . Vident  clare  omnia 
fidei  mysteria . Vident  summam  erga  se  Dei  misericor- 
diam , nec  sine  perenni  gratiarum  a&ione  vident  suos 
socios,  ac  beati  patria:  concives.  Vident,  qua:  ad  pro- 
prium statum  suum  pertinent : Pontifices , qui  ad  Ec- 
clesia: sui  regimen,  Beges , quas  ad  suum  regnum  spe- 
ctant &c.  S.  Ambros.  Or.  in  obit . Theodos . Vident  pre- 
ces, quas  viventes  ad  eos  dirigunt:  non  tamen  vident 
omnes  creaturas  possibiles  aut  futuras  in  aliqua  tempo- 
ris differentia,  ne€-cognoscunt  ultimum  diem  judicii , nec 
secreta  cordis,  nec  lutura  contingentia,  nisi  illis  reve- 
• lcntur . 

Schol . Beati  videre  possent  omnes  creaturas  aliquan-  Quomo* 
do  futuras , & omnes  possibiles , quia  hoc  etiam  mo- 
do  Divinam  Omnipotentiam  non  comprehenderent,  cum  rasi» 
eam  non  omni  claritate  & perfe&ione,  qua  videri  potest,  Deo  vi - 
& re  ipsa  a Deo  videtur , cognoscerent . Quantum  atti-  de09t  ? 
net  ad  creaturas  existentes , nonnullas  earum  vident  in 
Deo  formaliter  uno  & indistin&o  a&u , tamquam  in  mo- 
tivo  formali  & medio  prius  cognito;  siquidem  creaturae 
formaliter  obje&ive  continentur  in  Deo , cum  Divina 
essentia  habeat  vim  infinitam  ad  repraesentanda  obje&a 
necessario  cum  ea  connexa  in  ratione  obje&i  primarii  & 
secundarii.  Ergo  Beati  nonnullas  creaturas  formaliter  in 
Deo  vident , & quidem  illas , qui  spedlant  ad  essentia- 
lem eorum  beatitudinem:  alias  vero  creaturas,  quas  ad 
beatitudinem  accidentalem  spe&ant,  &qui  decursu  tem- 
poris illis  manifestantur,  extFa  verbum  per  revelationem 
sibi  fa&am  cognoscunt . / 

§.  402.  Ex  perfe&a  & intuitiva  Dei  visione  oritur  in  Saui 
Beatis  intensissimus  Dei  amor.  Sic  i.  ad  Cor . i3.  v.  8.  t}eum  » 
Cantas  nunquam  excidit . Cujus  ratio  est:  Beati  perfe- 
<fta  & intuitiva  Dei  cognitione  fruuntur  (§.599.);  con- 
sequenter Deum  ut  summum  bonum  in  se,  & .sibi  co- 
. gnoscunt,  & sic  maximam  ex  Dei  perfe&ionibus  volu-  * 
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ptatem  percipiunt,  adeoque  summus  eorum  in  Deuri* 
amor  est  ( §.  i52.  )< 

aa  Be.t*  Scbol . Cerjum  est , quod  Beati  Deum  necessario  amenry 
quoad  specificationem , ita  ut  odisse  non  possint  ^ Sed 
tieum  quasritur  adhuc  in  Scholis,  an  necessario  ament  quoad 
ament?  exercitium  , ita  ut  ab  ejus  amore  cessare  non , possint  „• 
Negant  Scotistae  > sed  afhrmatiVa  sententia  videtur  nobis 
probabilior* , 4.  quia  i*  ad  Cor . i5.  dicitur;  Charitas  nun- 
quam excidit  , sive  propbetite  evacuabuntur  &c<  id  est, 
exercitium  Charitatis  in  calo  non  cessabit,  licet  Pro- 
phetiae exercitium  cesset . Et  Apoc.  4 • Beati  requiem  non 
habent,  sed  no&e  & die  dicunt,  Sanftus  &c.  Et  S.  Au- 
gustinus , lib<  de  civ.  c.  22.  ait  : Deus  sine  fine  videbitur  ,• 
sine  fastidio  amabitur , sine  fatigatione  laudabitur  .- 
Laus  vero  haec  exercitium  praestantissimae  Charitatis  irr 
se  continete  2*  Voluntas  reftas  rationis  dhflamen  sequens 
nequit  cessare  ab  a&u,  nisi  intelleftus  in  eo  deprehendat 
.aliquam  rationem  mali,  aut  in  ejus  cessatione  specient 
Jnajoris  boni:  sed  voluntas  Beatorum  di&amerr  red^ac  ra- 
tionis necessario  sequitur,  & ratio  nequir  proponere  Bea- 
tis motiva , quibus  ab  amore  Dei  vel  malo  , vel  minus 
bono  avertantur , quia  alias  formaret  judicium  erroneum 
ergo  ab  amore  De;  Beati  cessare  non  possunt . Non  ob- 
stat I.  S.  Augustinus,  qui  in  Ench*  c.  io5.  ait  : Voluntas 
aut  non  est , aut  libera  est  e Resp.  Adlas  Voluntatis  pro- 
cedens a voluntate  prout  libera  est  r liber  est  non  vero 
/ procedens  a voluntate  , prout  natura  est . II.  Amor  patria? 
idem  est,  ac  amor  \\x:  sed  hic  est  liber:  ergo  &’  ille. 
Resp.  Idem  est,  sed  non  eodem  modo  regulatus ; rtam  amor 
vise  dirigitur  a judicio  indifferenti  i amor  Vero  patria?  a 
judicio  bonum  universale  proponente  sine  mixtura  mali , 
& sine  indifferentia , & quidem  omnino  clare;  cum  e 
contra  fides  in  via  proponat  Voluntati  summum  bonum 
lantum  obscure  , adeoque  cum  judicio’  indifferenti  ✓ III* 
Amor  Christi  regulatus  scientia  beata  erat  liber,  quia 
per  illum  Christus  meruit:  ergo  etiam  amor  Beatorum, 
qui  est  petfedtissintus , liber  erit.  Resp.  Amor  Dei  se- 
cundum se  considerati  in  Christo  liber  non  fuit* , sed  so- 
lum prout  fuit  ratio  diligendi  creaturas.  Item  amor  liber 
perfedlior  est  amore  necessario,  si  necessitas  oriatur  ex 
imperfe&ione  cognitionis  ; non  vero  si  ex  perfedliori  cogni- 
tione oriatur  , quia  sic  ejtfs  capacitas  expletur  & satiatur.- 
f«stf  §.  Ex  eo,  qifod  Beati  intuitive  Deum  viderites  , 
itonrim-  sunimo  illum  amore  coropledlantur y sequitur,  eos  esse 
impeccabiles.  Ita  docet  S.  Fulgentius  l.  de fid.ad  Petrunr 
c . a5.  Firmissime  tene  , & nullatenus  dubites  . . . non' 
jam  posse  quemlibet  <5*3.  Angelorum  in  deterius  com ' 
mutari  y quia  sic  acceperunt  te  ternam  beatit:udinemY  qut 
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f)eo  stabiliter  perfruuntur  ut  ea  carere  non  possint 
Par  autem  ratio  est  pro  Beatis.  Deinde  impossibile  esty 
ut  qui  Deum  vident , ab  eo  avertantur:  mens  enim  ab 
illo  objecto  divelli  nequit,  quod  totam  ejus  capacitatem 
exhaurit , quodque  ita  amat y ut  nihil  prater  ipsum  ama- 
te possit.  Sed  talis  est  Beatorum  conditio,  qua  seclusa 
non  forertt  perfe&e  beati.  Ergo  sunt  impeccabiles.  ' 

Schol Quaeritur  in  Scholis  , undenam  sit  impeccabilitas  An  *i' 
Beatorum  . Scotistae  respondent , non  esse  ab  intrinseco , 
sed  ab  extrinseco ; scilicet  ex  voluntate  & auxilio  DeiJJ^"^ 
conservantis  Beatos  a peccato.  Probabilius  dicitur,  Bea  - biirr? 
tos  esse  ab1  intrinseco  impeccabiles  . 1.  Quia  in  intelle&u 
eorum  nequit'  esse  di&amen  defedluosum : tum  quia  irr 
Vidente  dare  Deum  nequit  esse  ignorantia,*  aut  inconsi-- 
deratio  ob  summam  perfedionem  in  Deo  visam tum 
quia  Deum  cognoscunt  ut  summum  bonum,*  extra  quod,- 
& sine  quo  aliud  bonum  amabile  non  datur:  ergo  in 
Voluntate  nequit  esse  peccatum  y quod  didamen  defeduo- 
_sum  inrelledus  supponit . 2.  Per  amorem  beatificum  homo 
convertitur  adu  continuo  ad  Deum  tamquam  ultimum' 
finem,  & illf  inseparabiliter  adhceret:  per  peccatum  vero 
mortale  a Deo  ultimo  fine  avertitur , & per  veniale  ab- 
eo defledit  y aversio  vero  & defletio  a Deo  , cum  con- 
versione & a duali  adhaerentia  ad  illum  stare  nequit . Non 
obstat  I.  Beatus  est  capax  legis  imperantis ; ergo  etiam 
transgressionis  .•  Resp ._  Est  capax  legis  non  quia  eam 
transgredi  potest,  sed  quia  dirigi  potest,.  & superiorr 
subjicr  arhat.  II.  In  Beatis  remanet  libertas  ; ergo  poten- 
tia peccandi  ✓ Resp.  Haec  potentia  est  defedus  libertatis 
iri  subjedo  necdum  in  gratia  confirmato : Beati  autem 
necessario  Deum  amant  ( §.  4o5.  Schol.  ) . 

§.4o4*  Non  anima  soiunv  sua  beatitudine  fruitur,  sed  fioter 
torpora  etiam  suo  tempore  gloriosa  erunt , & quatuor  *orpo"t 
dotes  glorioso  corpori  competentes  possidebunt,  quae  * 
sunt:  Impassibili  fas  y Subtilitas  , Agilitas , Clari* 
tas  s Impassibilitas  omnem  a corpore  passionem  corru- 
•ptivam,  morbos r dolores y & mortem  excludit:  de  qua 
dicitur  1.  ad  Cor.  i5.  Seminatur  corpus  in  corruptione , 
resurget  in  incorruptione . Subtilitas  corpus  gloriosum- 
facit  alterius  penetrativum  ; ita  ut  pro  libitu  possit  reti- 
nere vel  deponere  modum  quantitatis  foci  repletivum  .• 

Sic  corpus  Christi  januis  clausis  intravit  ad  discipulos,, 
k & exivit  e sepulchro  . Agilitas  reddit  corpus  gloriosum 
celerrime  mobile , non  tamen  in  instanti , de  uno  foco 
in  alium  : Is.  4° • Assurhent  pennas  ut  aquilte . Clari  fat 
feddit  illud  luminosum'  & diaphanum  simile  crystallo  y 
ita  ut  in  eo  etiam  oculis  appareat  interior  mirabilis 
«miriium  suarum  partium  organizatio*  Sic  facies  Christi 
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transfigurati  resplenduit  ut  sol,  Matth.  17.  v.  2.  Nimi- 
rum Christus  reformabit  corpus  humilitatis  nostra  con- 
figuratum corpori  claritatis  suce  • 

Schol.  Corpora  Beatorum,  quia  sunt  incorruptibilia, 
nullo  amplius  alimento  indigent:  quia  sunt  subtilia,  & 
pro  libitu  se  . conspicienda  praebere , vel  praesentiam  suam 
Oculis  subtrahere  possunt : erunt  etiam  omnis  defeftus 
paturalis  expertia  : veram  tamen  corporis  humani  sub- 
stantiam & figuram  ac  sexum  habebunt , & certo  loco 
concludentur . 

§.  4°5.  Cum  igitur  Beati  maximas  Dei  perfe&iones  in- 
ruitive  ( §.  5gg. ) , praetereaque  maximam  sui  ipsorum  per* 
fe&ionem  tum  quoad  inteile&um  (Ioc.  cit. ),  tum  quoad 
voluntatem  ( §.  4°4* ) , & corpus  ( §.  4o5.  ) , cognoscant  j 
siquidem  propter  notiones  distin&as  erunt  sibi  conscii ; 
eo  major  autem  sit  voluptas , quo  major  est  perfe&io , 
& quo  certius  cognoscitur  : hinc  Beati  summam  & inef- 
fabilem voluptatem  percipient . Nam  nec  oculus  vi- 
dit , nec  auris  audivit , nec  in  cor  hominis  ascen- 
dit , quce  Deus  prceparavit  iis , qui  diligunt  illum  z 
I . ad  Cor.  2.  v.  9. 

Schol.  Cum  ex  diclis,  in  beatitudine  & visio  intuiti- 
va,  & amor  intensissimus,  & summa  voluptas  seu  gau- 
dium  occurrant:  quaerunt  Scholae,  in  quonam  igitur  bea- 
! titudo  formalis  essentialiter  consistat . Hugo  Vicforinus 
putat,  hominem  formaliter  beatificari  per  adVionem  Dei 
increatam  homini  unitam , qua  Deum  intuitive  videt , & 
summe  diligit . Verum  haec  sententia  non  placet : tum 
quia  beatitudo  formalis  est  vitalis  possessio  summi  bo- 
ni, qua  homo  intrinsece  beatus  efficitur , adeoque  est  es- 
sentialiter modificatio  ipsius  hominis , qua:  nec  est , nec 
potest  esse  actio  creata  : tum  quia  homo  per  justitiam 
Christi  non  potest  reddi  formaliter  justus , sed  per  ju-. 
stitiam  sibi  intrinsecam  ( §.  573.  Schol.  2.  ) . Ergo  nec 
potest  esse  formaliter  beatus  per  a&ionem  Dei  increa- 
tam y alias  enim  si  beatirudinem  perderet,  nihil  intrinse- 
ci amitteret . Henricus  Gandavensis  beatitudinem  repo- 
nit in  illapsu  quodam  speciali  Dei  in  essentiam  animae, 
ex  quo  illa  essentialiter  sandlificatur , & quasi  in  Deum 
transformatur,  eo  fere  modo,  quo  ferrum  candens  in  ignem . 
Haec  etiam  sententia  nequit  explicare,  in  quonam  spe- 
cialis ille  illapsus  Dei  consistat : non  enim  potest  reponi 
in  intima  praesentia  Dei  in  mentibus  creatis ; nam  Deus 
per  immensitatem  suam  omnibus,  bonis  seque  ac  malis 
praesens  est,  nec  tamen  omnes  sunt  beati;  nec  consistit 
in  aliqua  operatione  circa  mentes  Beatorum ; haec  enim 
operatio  vel  bearet  mentes  nostras  per  seipsam,  & sic, 
homo.' beatus  foret  per  a&ionem  increatam  Dei,  quod  . ex 
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«diBiS  esse  nequit:  vel  eas  bearet  per  aliquem  efte&um 
in  ipsis  produBum , scilicet  cognitionem  & amorem, 
•quod  tamen  Gandavensis  negat . Reliqui  Theologi  beati- 
tudinem  formalem  in  aliqua  operatione  animae  reponunt : 
Thomistac  quidem  putant,  hanc  operationem  esse  visio-' 
nem  Dei  intuirivam : Scotistae  vero  eam  in  solo  aBu 
.amoris  constituunt . Pro  his  conciliandis  dici  potest,  bea~; 
titudinem  formalem  j in  visione,  amore  & gaudio  Con-i 
sistere.  Nam  i.  S.  Scriptura  & PP.  licet  hanc  quaestio- 
nem non  definiant,  reponunt  beatitudinem  formalem  tum 
in  visione , Matth.  3.  Beati  mundo  corde , quoniam  ipsi 
Deum  videbunt : tum  in  amore:  Definimus,  ait  Benedi- 
Bus  Xil.  in  Extrav.  BenediBus  Deus,  quod  ex  visione  . 
& fruitione  Dei  SanEiorum  anim<e  sunt  vere  beata : 
tum  in  gaudio,  Joan '.  i6.  Gaudium  vestrum  nemo  tollet 
a vobis . Et  S.  Augustinus  /.  io.  Conf.  c.  25.  ait:  Beata 
' vita  est  gaudium  de  veritate.  2.  Visio,  amor  & gau- 
dium beatitudinem  essentialiter  ingrediuntur,  quia  sine 
his  possessio  summi  Boni  concipi  nequit:  ad  hanc  enim' 
requiritur  ut  mens  intime  & vitaliter  Deo  conjungatur, 
quod  fit  tum  per  visionem,  qus  intelleBum  summo  Ve- 
ro intime  conjungit;  tum  per  amorem,  quo  voluntas 
summo  Bono  adhaeret ; maxime  cum  voluntas  per  solam 
visionem,  nec  intelleBus  per  solum  amorem  satiari  pos- 
sit , nec  ilie  beatus  sit , qui  non  amat  quod  videt , nec 
videt  quod  amat.  Denique  gaudium  essentialiter  requiri- 
tur , utpote  suavissimus  ille  sensus , quo  posito  mens  ita 
contenta  est,  ut  nihil  amplius  petat,  quod  ad  beatitudi- 
nem essentialem  requiritur  ( §.  5$5.  ) . Non  obstat  I.  quod 
S.  Scriptura  beatitudinem  in- visione  reponat,  Ps.  16.  Sa- 
tiabor, cum  apparuerit  gloria  tua  . v Resp . S.  Scriptura 
etiam  amoris  cz  gaudii  meminit,  ex  diBis . II.  Visio  est 
quid  primum  in  beatitudine , ex  qua  amor  & gaudium 
fluit,  & qua  sublata  beatitudo  tolleretur.  Ergo  in  illi  es- 
sentia beatitudinis  consistit . Resp.  Visio  est  quid  primum 
ut  pars  essentialis,  non  vero  ut  tota  essentia  . Amor  & 
gaudium  ab  ea  fluunt  non  tamquam  proprietates  ab  es- 
sentia , sed  tamquam  aliquo  prnesupposito  , quo  sublato 
tollitur  beatitudo , quia  pars  eu’$  essentialis  petit , sine 
qua  tota  beatitudo  esse  nequit.  III.  Per  solum  amorem 
Deus  possidetur,  eo  fruimur,  & eum  velut  summum 
Bonum  attingimus.  Resp.  Per  visionem  etiam  ab  intel- 
leBu  cognoscendo  Deus  possidetur,  illo  per  cognitionem 
fruimur,  & eum  velut  summum  Bonum  cognoscendum 
attingimus.  Visio  ergo  <eque  ac  amor  ad  beatitudinem 
requiritur.  IV.  Gaudium  est  tantum  proprietas  baatitu- 
dinis  essentialiter  completas,  cujus  forma  est  amor,  qui 
*st  summi  Boni  fruitio : imo  si  gaudium  sit  direBum  de 
Scbram  In  st  it*  Tbeol*  Tom.  L I i 
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bonis  Dei , non  distinguitur  ab  amore : si  indirebum  de' 
bonis  propriis,  Deum  pro  objecto  non  habet:  ergo*  nort 
est  pars  essentialis  . Resp.  Possessio  boni  est  quasi  ma- 
teria beatitudinis  ;•  forma  vero  est  gaudium,  sine  quo  bea- 
titudo  completa  nbn  est.  Dein  arrtor  fruittvus*-  prout 
gaudium  complebitur , est  forma  beatirudinis ; non  vero 
amor  praecise  sumptus  .-  Denique  beatitudo  consistit  tum 
in  gaudio  directo  ex  supposito ,*  quod  idem  sit  cum  amo- 
re : tum*  in  reflexo,  quia  anima  etiam  ex  eo  beata  est, 
quod  Deus  summum  ejus  Bonum  sit:  non'  enim’  repu- 
gnat, ut  aliquid  creati  beatitudinem  ingrediatur'.- 

§.  406.  Quia  autem  Beati'  non  possunt  atnplius-  pecca- 
re ( §.  4t>5.  ),,  non  adest  ratio,-  cur  beatitudine  sua  pri- 
ventur , Hinc  beatitudo  eorum  est  sterna  ^ & nulli  vi- 
cissitudini obnoxia,  ita  docet  imo.  S.  Scriptura,  Sap.  5. 
Justi  in  perpetuum  vivent . Matth , 25.  Ibunt . . . justi 
in  vitant  ce  ter  nam . Joan.  16.  Gaudium  vestrum  nemo 
tollet  a vobis . ido..  Subscribunt  PP.  S.  Cyprianus  in 
txhort.  Mart<  Vita  temporalis  extinguitur  * sed  <eterna 
reparatur  ♦ 4 Kt  in  Symbolo  profitemur  vitam,  atern  am . 
5 tio.  Ratio  est  : Beatitudo  aebet  omne  desiderium  beati 
explere  (§.095.),  & omne  genus  mali  excludere  . Sed 
hoc  non  prostaret,  nisi  esset  inamissibilis;  sl  enim  amit- 
ti posset*-  sollicitudinem  crearet  cum  beatitudine  incom- 
possibilem.  Ergo  est  inamissibilis,  & consequenter  sterna. 

. §,  4°7*  Cum  igitur  tantis  perfectionibus  ,-  taiiraque  fe^ 
licitate  Beati  sint  perfundendi-*  & ex  consideratione  be- 
neficiorum animus  gratus  oriatur,  fieri  non  potest,  quin 
gratissimam*  in  Deum  mentem  gefant,  & ad  perpepe- 
tuam-  perfebionum-  Dei  celebrationem , seu  laudem  ac- 
cendantur . Sic  vigintiquatuor  seniores  in  Apocalipsi  <v 
4.  v.  1 f.  abjicientes-  coronas  suas  ante  thtorium  Agni 
dicunt:  Dignus  es  , Domine  ,•  accipere  gloriam  <&c.  Et 
c . 19.  v . r.  6.  cantant  Beati , Alleluja  , Quod  qua  lingua 
fiat , experientis  beats  relinquendum  est  ,• 

§.  4°S.  Deus  dona  sua  licet  in  se  gratuita'  distribuit 
prn  receptivitate  suSjebonjm . Proinde  non  est  squalis 
in  omnibus  visio  beatifica  / Nam  imo . Joan . 14.  ait  Chri- 
stus: In  domo  Patris  mei  mansiones  multa  sunt . I.  Ad 
Jp or.  5.  Unusquisque  propriant  mercedem  accipiet  secun- 
dum suum  laborem.  Et'  c<  i5.  v.  1 4.  Alia  claritas  so- 
lis, alia  claritas  lun<ey  & alia  claritas  stellarum  : stel- 
la enim  a stella  differt  in  claritate  * sic  & resurreSlio 
mortuorum . ido.  Ita  docent  Patres,-  inter  quos  S.  Hie- 
ronymus /.  2.  cont .•  Jovin.  hoc  probat  his  rationibus  : 1. 
Iri  Ecclesia  militante  diversi  sunt  ordines:  ergo  etiam 
in  triumphante  , quam  prior  prsfigurat.*  2.  Matth,-  ■ Ito. 
Christus  ait ; Qui  vult  major  esse  7 sit  omniuvt  mini - 
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tox.*  ergo  sunt  diversi  gradus  Beatorum.  3.  Gloria  cae- 
lestis est  merces , & redditur  secundum  proprium  unius- 
cujusque laborem : ergo  qui  plus  laboraverit , plus  re- 
cipiet. x * * 

SchoL  t.  Jovinianus  sicuti  nullam  meritorum  discre-  uivun -v 
pantiam,  ita  nullam  prscmii  insqualitatem  agnovit.  I.  fur  otjt* 
Matth.  20.  Operarii  inaequali  tempore  laborantes,  aequa* 

Iem  mercedum  receperunt . Resp.  Denarius  est  figura  bea- 
titudinis  objecHve  sumpta:  ratione  diirationis  asternas,  quae 
est  asqualis  in  omnibus  Sundtis  j non  vero  ratione  inten-  , 

..  sionis,  in  qua  pro  diversitate  meritorum  gradus  diversi 
erunt . II.  Sic  posset  inter  Sanctos  creari  invidia ; Resp ♦ 

Hanc  excludet  perleCta  Charitas,  qua  Beati  non  minus  de 
propria*  quam  de  aliorum  felicitate  letantur . 111.  Damna- 
ti eadem  pana  damni  afficiuntur,  quae  nomsuscipit  mar 
gis  & minus:  ergo  & Beati  eodem  praemio.  Resp.  Poe- 
na damni  non  suscipit  magis  & minus  ratione  sui,-  bene 
vero  ratione  adjuncti,-  scilicet  inimicitia:  Dei,  & crucia- 
tus , quo  damnari  plus  minusve  cruciantur , dum  cogno- 
scunt se  visione  beatifica  privari . IV.  Beati  vident  Deum, 
sicuti  est:  ergo  non  inaequaliter.  Resp.  Ast  non  omnes 
vident  Deum  eadem  vi  mtelligendi , nec  amant  eod'em 
Charitatis  ardore * Satiantur  tamen  singuli,  quia  vident, 
uti  capiunt,  amant,  uti  possunt,  (ruuntur , uti  cupiunt, 
inebriantur,  uti  sitiunt:  & gloriae  discrimen  non  a Deo, 
sed  a propria  Uniuscujusque  capacitate  repetitur. 

SchoL  2.  Causa  moralis  inaequali  ratis  beatitudinis  est  Causa 
ineritum*  uti  ex  modo  diCtis  patet.  Causa  vero  physica  ***y«*- 
efficiens  totalis  est  inaequalitas  luminis  gloriae.  Nam  hoc  ^7/m- 
solum , non  vero  etiam  intelleCtus  perspicacia  , uti  vo-  ainis " 
lunt  Scotistae , est  principium  * quod  in  Beatis  inaequale 
est:  intellectus  enim  in  visione  beatifica  non  agit,  prout 
est  potentia  naturalis,  sed  ut  elevata  per  lufnen  gloriae, 
sub  qua  ratione  nulla  est  in  intelleCtu  Beatorum  in£qua- 
litas  , cum  potentia  ejus  obediejitialis  in  omnibus  sit  aequa-  ' * 

lis  ; diversitas  vero  perfeCtionum  intellectus  in  corpore  ad 
diversam  organorum  structuram  pertineat,  quae  in  anima 
separata  cessat*  Certe  nullus  beatitudinis  gradus  majori 
perfectioni  intelleCtus  creati  respondet , cum  tota  aCtio 
sit  supernaturalis  * 

§.  4og.  Ex  inaequalitate  beatitudinis  SanCtorum  funda-  Am$tia 
ta  in  diversitate  meritorum  fluit  triplex  Aureola , seu  Mart/- 
gaudium  accidentale  a Beatis  de  singulari  quadam  victo- 
ria  perceptum , & in  corpus  speciali  fulgore  redundans, 

$ci  licet-  Martyrum , Virginum,  & DoCtorum Martyres  florum , 
enim  vincunt  mundum  contemptu  mortis,  qua  nullum 
gravius  malum  a mundo  inferri  potest  * Virgines  vincunt 
carnem,  cujus' illecebris  resistunt/,  unde  cantant  in  coelo 
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canticum  novum » Do&ores  ‘vincunt  diabolum  una  cum 
aliis  verbi  Dei  ministris  & Interpretibus,  cum  e cordi- 
bus hominum  eum  expellunt ; adeoque  cum  ad  justitiam 
erudiant  multos , quasi  stelhe  in  perpetuas  <eternitates 
fulgebunt ; Dan.  12.  Sed  aureola  debetur  vigoribus : nam 
non  coronabitur , nisi  qui  legitime  certaverit : 2.  adTim.  2* 
Ergo  hi  aureolam  accipient. 

Scbol.  Ha?c  aureola  proprie  est  ih  anima,  quia  est 
gaudium  de  operibus  victoriosis : sed  ex  hoc  gaudio  re- 
sultat etiam  aliquis  decor  in  corpore:  unde  valde  proba- 
bile est , quod  claritas  gloriae  efformet  in  capite  Virgi- 
num coronulam  albam  , in  capite  Martyrum  purpuream , 
& in  capite  DoCtorum  subviridem . 

§.  4io.  Quia  homo  perfectam  hanc  beatitudinem -in 
praesenti  vita  habere  non  potest  ( §.  5q6.  ) , ideo  prius- 
quam eam  consequatur,  moriendum  illi  est  (§.270.); 
& quia  aeterna  vita  est  bonorum  operum  pramium  (§.  585.) , 
quo  an  homo  dignus  sit,  Deus  Judex  justus  decernit; 
hinc  Judicium  particulare , in  quo  sententia  illi  fertur, 
statim  post  mortem  sequitur.  Hoc  indicat  Ecclesiastes 
c.  II.  In  fine  hominis  denudatio  operum  illius . Et  ad 
Hebr.  9.  v.  27.  Statutum  est  omnibus  hominibus  semel 
mori , post  hoc  autem  judicium  . Quare  hoc  judicium 
particulare  statim  , juxta  citatum  textum , post  mortem 
erit,  ubi  anima  superno  lumine  irradiata  omnia  minima 
etiam  totius  vitas  peraChs  peccata  & bona  distin&e  co- 
gnoscens , conscientia  propria  eam  accusante  & convin- 
cente , aeternae  vel  salutis  vel  damnationis  sententiam 
excipiet . 

§.  41 1»  Quod  si  igitur  anima  justi  ab  omni  naevo  & 
peccato  pura  aeternae  suae  salutis  sententiam  exceperit, 
statim  beatitudinem  suam  , claram  scilicet  Dei  visionem , 
consequetur . Ita  docet  imo.  S.  Scriptura  , 2.  ad  Cor.  5. 
v.  I.  Scimus , quoniam  si  terrestris  domus  nostra  hujus 
habitationis  dissolvatur  , quod  tcdificationem  ex  Deo  ha- 
bemus , domum  non  manufaBam  sternam  in  coelis  . Et 
quidem  in  hanc  domum  statim  post  mortem  recipiemur ; 
nam  sequitur  v.  4-  Nam  <3*  in  hoc  ingemiscimus , habi- 
tationem nostram , qua  de  coelo  est  , super  indui  cupien- 
tes . Et  v.  8.  Audemus  autem , C3  bonam  voluntatem  ha- 
bemus , magis  peregrinari  a corpore , (3*  praesentes  esse 
ad  Dominum . Hoc  vero  optandum  non  esset,  nisi  sta- 
im  a mortte  visio  beatifica- nobis  concederetur . Unde  hoc 
desiderium  exprimit  idem  Apostolus  ad  Philipp.  1.  Cu- 
pio dissolvi , & esse  cum  Christo.  Rursus  Apoc.  7.  v.  9. 
dicuntur  Sandli  stare  amiSli  stolis  albis  ante  tbronum 
Dei ; C3  in  conspeRu  Agni . Et  c.  1 J^.  v.  i3.  Amodo  jam , 
dicit  Spiritus  , ut  requiescant  a laboribus  suis  i opera 
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'Griim  eorum  sequuntur  illos . Et  Christus  bono  Latroni 
dixit,  Lue,  2?.  v.  4^.  Hodie  mecum  eris  in  Paradiso  i 
bdo.  Patet  ex  PP.  Sa:cuIo  1.  Hermas  /.  3.  simii.  8.  docet* 
omnes  pie  obeuntes  jam  in  cadis  coronari . Item  S.  Cle- 
mens Ep.  1.  ad  Cor.  Vidi  Analys.  Pp,  Sajculo.  2«. Athena- 
goras ait  , nos  hac  vita  defunftos  in  meliori  yita  apud 
Deum  esse  i Sasculo  5.  S.  Cyprianus  in  exbort.  ad  Marti, 
ait  : Terris  repente  subtraheris , ut  in  regnis  coelestibus 
reponaris.  Sasculo  4*  S*  Ambrosius  l.  de  bono  mortis: 

Tlanc  remunerationem  habent,  justi  i ut  videant  faciem 
Dei  &c.  5 tio.  Accedit  Concilium  Florentinum  in  decret . 
uniori.  Et  Innocentius  III.  c . cum  Martha  : de  celebr. 

Miss.  Imo  cum  Joannes  XXII.  hanc  questionem  in  con- 
troversiam adduxisset,  Benedicius  XII.  in  Extrav.  Bene - 
diBus  Deus , rem  definivit,  & contrarium  haereticum  de- 
claravit * 4 to . Ratio  est.,  quia  impii  statim  post  mor-  v 
tem  vadunt  ad  poenas:  ergo  justi  ad  prsemia,  a quibus 
nihil  eos  retardat  : nihil  ex  parte  caeli , quod  Deus  nobis 
per  Christum  reseravit : nihil  ex  parte  corporis , quod 
ad  visionem  beatificam  non  est  necessarium . 

Schol.  1.  Nonnulli  antiqui  Patres,  S.  Jrenxus,  S.  Ju-  ^oivup- 
stinus , Laliantius  &c.  & nonnulli  G neci  ^tempore  Con- 
cilii  Florentini  docuerunt , animarum  beatitudinem  & vi- 
sionem beatificam  differri  usque  ad  ultimum  diem  Judi- 
cii, cum  illas  interim  in  occultis  receptaculis  occIuSae  Ju- 
dicis adventum  expetent . Nam  I.  Matth.  20.  v.  8.  dici- 
tur : Cum  sero  ^facium  esset  i dicit  Dominus  vinea;  pro- 
curatori suo  : voca  operarios  & redde  illis  mercedem . 

Et  c.  25.  v*  34. 'In  extremo  Judicio  dicet  modo  Judex  C 
Venite  . . . possidete  paratum  vobis  regnum  a constitu- 
tione. mundi . Item  ad  tlsbr.  n.v.  3$.  dicitur,  quod  Sandti 
V.  T.  non  acceperint  repromissionem , Deo  pro  nobis  me- 
lius aliquid  providente , ut  non  sine  jiobis  consumma- 
rentur t Et  2.  ad  Tim.  4.  dicit  Apostolus,  coronam  ju- 
stitias sibi  reddendam  a justo  Judice  in  illa  die.  Et  1* 

Joan . v.  2.  Similes  ei  erimus , cum  apparuerit . Unde 
Apoc.6.  v.X).  &c i clamantes  vindicari  sanguinem  suum  > 
jubentur  .sustinere  modicum  tempus  , donec  impleatur  nu- 
merus fratrum  ipsorum  . Besp.  Matth.  20.  vel  est  sermo 
de  beatituejine  . completa  & corporis  & anima::  vel  per 
Vesperam  intelligirur  Judicium  particulare  : vel  parabola 
explicari  potest  de  vocatione  Gentilium,  qui  etiam  sero 
Venientes  ad  Ecclesiam  ob  heroica  opera  cum  aliis  mer- 
cedem receperunt  ^ Matth.  25.  sermo  item  est  de  beati- 
tudine corporis.  Ad  Jlebr.  11.  sensus  est,  animas  V.  L* 
ante  ascensum  Christi  in  cadum  promissiones  sibi  fa&as 
non  accepisse : & quando  dicuntur  non  consummanda? 
sine  nobis , sensus  est , non  consummandas  esse  felicitate 
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completa  corporis  & animae . 2.  Trnt.  /±.  Apostolus 
loquitur  de  die  mortis  ; ’ vel  si  loquatur  de  extremo  Ju- 
dicio , iutelligitur  de  felicitate  corporis . 1.  Joan.  5.  sen- 
sus est;  nondum  apparuit, jptod  erimus  in  futuro  sucu- 
lo, cujus  modo  spem  habemus ; sed  si  apparuerit,  runc 
erit,  auando  similes  ei  erimus  non  tantum  san&itate, 
sed  & beatitudinis  sternitate.  Deinde  cum  Christus  ap- 
paruerit , beatitudine  completa  corpore,  & anima  simi- 
les ei  erimus.  InApocalypsi  clamor  Sandorum  exprimit 
ardens  eorum  desiderium  corpus  resumendi,  in  die  Judi- 
cii ^explendum.  II.  In  pluribus  Liturgiis  S.Jacobi,  Basi- 
lii  &c.  fiunt  preces  pro  Sandis,  ut  eos  beata  retributio 
comitetur;  ut  illis  Sacrificium  prosit  ad  gloriam,  ur  ea- 
rum animabus  donetur  requies.  Resp.  In  fiis  Liturgiis 
petitur  major  Saniorum  gloria  accidentalis,  major  cui-, 
tus  in  Ecclesia,  & imitatio . Subinde  deprecamur  Sandis 
requiem,  dumjndiscriminatim  pro  omnibus  mortuis  ora-» 
mus, \ quia  inter  illos  sunt  animae  Purgatorii ; vel  Sandis 
requiem  precamur , gloriam  corporis  expetentes . III. 
S.  Hil  irius  in  Ps>  120.  ait,,  justorum  animas  in  sinu 
Abrabe  locari , & nondum  recipi  in  regno  Dei.  Et  in 
Ps.  10A.  ait,  eas  ad  inferos  descendere.  S.  Chrysostomus 
hom.  09.  in  1.  ad  Cor.  Sine  carne  anima  admirandis  illis 
bonis  non  fruetur . S.  Ambrosius  l.  de  bono  mortis  docet  , 
animas  receptas  in  quibusdam  promptuariis  extremum 
Judicium  expedare , & eas  ad  inferos  descendere : & c.  1 1. 
inter  septem  -ordines  laetitiae  justorum  non  recenset  visio- 
nem beatificam  3 imo  ait , eas  gloriam  suam  praevidere , 
& ad  eam  festinare'.  Et  l.  de  Cain  C9*  Abel  c.  2.  vult , ani- 
mam post  finem  vit£c  suspendi  futuro  ambiguo.  S.  Au- 
gustinus sefm.  259.  ait,  post  diei  Judicii  .ventilationem 
celebrandum  esse  Sabbatismum  in  terra . Et  /.  12.  de  Civ . 
c.  9.  in  secretis  receptaculis  piorum  aninsas  locat.  Ec 
’ tr.  fo-  in  Joan.  ait,  reservari  cingulis  gloriam  post  re- 
surredionem . S.  Bernardus  serm.  2.  de  00.  SS.  scribit , 
quod  SanBorum  anime  ante  diem  Judicii  non  convertens 
tur  in  requiem  suam.  Et  serm.  3.\eas  modo  post  diem 
Judicii  introire  in  domum  Dei : & habere  eas  rugam  ante 
illum  diem . Resp.  S.  Hilarius  distinguit  regnum  Christi 
a regno  Dei : in  regno 'Christi  seu  sinu  Abrahae  per  visionem 
■beatificam  manent  anima»  usgue  ad  consummationem  sucu- 
li J in  regno  Dei  constituuntur  per  gloriosam  corporum  re- 
1 surredionem : dicit  etiam,  amThas  ad  inferos  exeniplo  Chri- 
sti descendere , nbn  vero  ibi  detineri . S.  Chrysostomus  ne- 
.gat  gloriam  animae  in  hypotfiesi , quod  corpora  non  resur- 
gant, mon  quod  anima  sine  corpore  coronari  non  possit; 
sed  ideo,  quia  si  una  pars  non  coronetur,  dicere  quis 

posset,  quod  nec  altera -coronetur,  S»  Ambrosius  per  illa 
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promptuaria  intelligit  diversas  mansiones  in  calo , & vult, 
eas  ad  interos  descendere,  non  tamen  ibi  manere.  Item 
a septem  illis  ordinibus  visionem  beatificam  non  exclu- 
dit ; nam  n.  49-<  ait : Hanc  remunerat ionem  habent , ut 
- videant  factem  Dei . Denique  anima  ante  diem  Judicii 
in  omni  statu  suspensa  est:  in  exitu  e corpore,  timore 
sententias  iEternae  salutis  vel  damnationis:  in  Purgatorio , 
incertitudine  durationis  panarum  : in  calo,  expeclatione 
Judicii  extremi,  quse  omnia- nescit . S.  Augustinus  in  ci- 
tato sermone  tenebatur  adhuc  errore  Millenariorum . At 
in  l.  de  Civ.  anceps  est  de  loco  , non  vero -de  gloria  ; & 
forte  per  abditas  sedes,  mansiones  calestes  intelligit:  & 
tr.  49.  de  gloria  corporis  loquitur . S.  Eernardus  per  re- 
quiem  plenam  & domum  Dei , gloriam  animcc  & corpo-  ** 
ris  intelligit  , & per  rugam,  naturalem  inclinationem  ad 
corpus.  IV.  Absonum  videtur,  animam  sine  corpore  co- 
ronaria Resp.  Conveniens  est,  tum  quia  anima  est  cau- 
ssa principalis  bonorum  operum : tum  quia  bona  sola 
voluntate  sine  corpore  efficit : tum  quia  anima  se- 

parata est  capax  gloriae,  non  vero  corpus  ab  anima  se<. 
paratum  „ 

Schol . 2.  Inter  illos,  qui  animas  modo  post  extremum  Anjaan- 
diem  ad  visionem  beatificam  admittendas  esse  putarunt , nesxxii. 
.a  nonnullis  recensetur  Joannes  XXII.  Papa.  'Verum  li 
■cet  Joannes  XXII.  in  eam  sententiam  vehementer  pro-  pn\vt- 
penderit,  uti  patet  ex  Odorico  Raynaldo  audlore  coxvo  > rit  • , 
qui  refert,  Joannem  hanc  sententiam  in  Festo  00.  SS. 

I)om.  5.  Adv.  & in  Vigil.  Epiph.  publice  in  concione  re/ 
tulisse , & ssepius  in  Curia  coram  Cardinalibus  ventilas- 
se  y uti  etiam  testatur  Confinuator  Chronici  Guillielmi 
Nangii  ad  annum  1 355.  jx  Gobelinus  erat.  6.  c.  17.  &c.  * 
nihilominus  hanc  sententiam  nunquam  asserti  ve  docuit, 
nec  unquam  ut  fidei  dqgma  credendum  definivit.  Patet 
hoc  1.  ex  protestationi  ipsius  Joannis  fafta  coram  Car- 
dinalibus anno  1 334» 'quam  refert  Eenedidlus  Xll.  in  di- 
plomate yVL  bi  ita  ait : Protestamur  expresse , quod  quid- 
quid in  questione  seu • .materia  visionis  animarum  . . * 
diximus , allegavimus , proposuimus , non  intendentes 
aliquid  determinare , vel  decidere  seu  credere , quod  es - ' 

set  quovis  modo  Scripture  S.  obvium , vel  -contrarium 
orthodoxe  fidei ...  Et  si  forsan  in  prediShs  -srrm  onibus 
vel  collationibus  aliqua , que  vel  Scripture  S.  vel  fidei 
orthodoxe  quovis  modo  essent , vel  viderentur  obvia , 
ipsa  preter  intentionem  a nobis  fuisse  prolata  dicimus 
asserimus  y eaque  revocamus  expresse , non  intenden- 
tes illis  adherere , nec  ea  in  presenti  defendere , nec  in 
futurum . Patet  2.  ex  alia  protest itione  Joannis,  quam 
jnorti  proximus" coram  Cardinalibus  3.  Dec.  fecit,  ubi 
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profitetur,-  se  credere,  quod  anim#  separat#  & porga^ 
tx  Deum  clare  facie  ad  faciem  videant , & si  quid  fps* 
contrarium  exciderit,  expresse  revocat:  Rursus  in  epi- 
stola ad  Philippum  Franci®  Regem  expresse  testatur 
Joannes , quod  multi  Cardinalium  pro  & contra  de  hac 
/materia  locuti  sint,  ut  veritas  plenius  'inveniri  possit: 
& negat , quod  Ministrum  Minoritarura  Parisios  mise- 
rit ad  astruendam  illam  sententiam,  sed  rogat,  ut  cui- 
libet permittat  dicere  de  hac  re,  quid  verius  existima- 
verir,  donec  fuerit  ordinatum  per  Sedem  Apostolicam, 
Denique  Benedidus  Xli.*  Joannis  successor  in  Bufla, 
Benedtclus  Deus , expresse  testatur , quod  Joannes  Car- 
dinalibus , Pr'#Iutis  & Magistris  in  Theologia  manda- 
verit , ut  super  prsdida . visione  deliberate  suam  sen- 
tentiam dicerent,  ut  ille  controversiam  definire  pos- 
set ; quod  tamen  morte  praeventus  praestare  non  po- 
tuit . Ex  quibus  patet , Gersonem  & Okam  ex  falsis 
rumoribus  deceptos  esse,  dum  Joannem  XXII.  in  hac 
materia  absolute  errasse  volurtt,  dum  res  nec  ab  de- 
finita, sed  tantum  recitando  allata  fuerit . Jussk  quidem  , 
sententiam  affirmativam  tenentes  incarcerari , sed  quia 
eam  ut  de  fide  tenendam  proponebant , & contrasentientes 
anathematizabant  ante  definitionem  Ecclesi#.  Philippus 
Gallics  Rex  non  Joanni,  uti  falso  putat  Petrus  de  Allia- 
eo,  sed  Ministro  Generali  FF.  Minorum  sententiam  de 
dilatione  visionis  publice  pfczdicanti  rogum  intentavit  j 
nam  Joannes  in  sua  ad  Regem  epistola  harum  minarum 
sibi  fa&urum , nec  alius  A udor  co#vus  meminit,  & si 
quidem  sibi  fadas  fuissent , Rex  a falso  rumore  deJoanne 
sparso  decipi  potuit . Vid.  Cl.  P.  Gazzaniga  . 

Aa Usti  Schol.  5.-  Joannes  Cadonici  Canonicus  Cremonensis  in 

T do-  ^libro  i cui  titulus:  Vindici  ce  Augustini  ana  ab  imputatio- 
natt  tim  nc  r^gni  millenarii , D.  Muratorius  & Cl.  P,  Feliri,  ex 
TcJr/fi.  audor  itate  SS.  Augustini  ,v  Chrysostomi  & Hilarii  con- 
0a?  tendunt,  Justorum  veteris  Testamenti  animas  plene  pur-- 
gatas  statim  post  mortem  beatificam  Dei  visionem  con- 
secutas fuisse.  Verum  licet  Scripturarum  oracula  in  hac 
/ re  non  admodum  sint  conspicua,  &.qua:  de  Sandorum, 
ab  inferis  liberatione  dicuntur,  de  animabus  in  Purgatorio 
degentibus  accipi  queant  ; nec  explorata  sit  omnino  tra- 
ditio , uti  notat  Cl.  P.  Bertieri  in  Tb . dogm.  tom.  2.  ni- 
hilominus tamen  communis  est  Theologorum  sententia  , 
veteris  Testamenti  justorum  animas  propter  obseratas 
adhucdum  ob  Ad#  peccatum  coeli  januas  in  quodam  re- 
moto loco  sinu  Abrahae  dido  in  spe  venturi  Liberatoris 
detentas  fuisse,  ubi  a poenis  & omni  animi  perturbatione 
liber#  solamen  quidem  ac  quietem  obtinebant , beatifica 
tamen  visione  necdum  donabantur . Id  quod  co  lligitur  ex 

1 

l 


/ 


De  ultimo  Fine  hominis  & Beatitudine . 

Ilis  S.  Palili  verbis  : Novi  Testamenti  mediator  est  ( Chri- 
stus ) , ut  morte  intercedente  in  redemptionem  earum  prae- 
varicationum , qu<e  erant  sub  priori  Testamento , repro - 
missionem  accipiant , qui  vocati  sunt  ceternee  bceredita - 
eis  : ad  Hebr.  9.  v»  1 5.  Item  * juxta  fidem  defundi  sunt 
omnes  isti  non  acceptis  repromissionibus , sed  a longe 
eas  aspicientes  & salutantes , Deo  pro  nobis  melius  ali- 
quid providente , ut  non  sine  nobis  consummarentur : 
ibid.  c.  w.v.  1 3.  Vide  Mamachium  in  libr.  de  animabus 
justorum  in  sinu  Abrahcs  ante  Christi  mortem  expertibus 
beat  ce  visionis  Dei . 

§.  Quod  si  vero  justorum  animabus  post  mor- 
tem nonnihil  expiandum  supersit,  illud  poenis  prius  expur- 
gare tenentur , antequam  ipsis  concedatur  aperto  Dei 
conspe&u  frui , quod  fit  in  Purgatorio , qui  est  locus , in 
quo  justorum  animae  detinentur,  donec  justitiae  Divinae 
plene  satisfecerint , vel  pro  aliqua  poena  temporali , quae 
ipsis  post  condonatam  culpam  solvenda  superest , vel  pro 
levioribus  illis  dum  viverent  nondum  remissis  . Probatur 
hoc  imo.  ex  S.  Scriptura , Mattb.  12.  v.  52.  Quicumque 
• dixerit  verbum  contra  Filium  hominis , ; remittetur  ei: 
qui  autem  dixerit  contra  Spiritum  S.  non  remittetur 
ei ,,  neque  in  hoc  sceculo , neque  in  futuro . Ergo  dantur 
peccata,  quae  in  altero  saecufo  remitti  possunt,  nen  in 
Inferno,  ex  quo  nulla. est  redemptio  : ergo  in  Purgatorio . 
Dein  i*  ad  Cor.  5.v.  i5.  dicitur;  Uniuscujusque  opus y 
quale  sit , ignis  probabit ...  si  cujus  opus  arserit , detri- 
mentum patietur : ipse  autem  salvus  erit , sic  tamen 
quasi  per  ignem.  Ex  quo  constat,  in  futuro  saeculo 
quaedam  peccata  remittenda  esse  eorum , qui  salvi  fient 
per  ignem.  Sed  hic  ignis  non  erit  infernalis;  non  tribu- 
lationes hujus  vitae , qua  transierunt ; non  ignis  ultimae 
conflagrationis , qui  opera  non  purgabit , nisi  qus  necdum 
purgata  fuerint ; ergo  ignis  purgatorius . Hic  locus  juxta 
Estium  satis  solide  Purgatorium  probat,  licet  ob  varian- 
tes explicationes  Interpretum  non  omnino  invi&um  ar- 
gumentum ex  eo  deduci  D.  Tournely  putet.  2 do.  Pro- 
batur ex  Traditione  < Siculo  2.  hoc  docet  Clemens  Alex. 
strom*  l.  7.  Tertullianus  /.  de  Monogam.  Szc.  3.  S.  Cy- 
prianus ep.  66.  inferius  citandi . Ssec.  4*  S.  Gregorius  Nyss. 
in  or.  pro  mortuis  ait ; Non  poterit  a corpore  egressus 
Divinitatis  particeps  fieri , nisi  maculas  animo  immix- 
tas purgatorius  ignis  abstulerit  * S<ec.  5.  S.  Augustinus 
1 hom.  16.  m l.  5o.  bom.  Qui'  temporalibus  poenis  digna 
gesserunt , per  ignem  quemdam  purgatorium  transibunt « 
Saec,  6.  S.  Gregorius  M.  /.  4*  dial.  c.  39.  In  qua  sententia 
datur  intelligi , quasdam  culpas  in  hoc  scvculo  , quasdam 
vero  in  futuro  posse  laxari . Traditio  reliquorum  saccu- 
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Iorum  manifesta  est ; & S.  Bernardus  Serm.  w Canu 
ait  : Si,  non  credant , ignem  Purgatorii  restare  post  mor- 
tem qu<erant  ab  eo , qui  dixit , quoddam  peccatum  ' 
, tsse , quod  neque  in  hoc  saeculo , neque  in  futuro  remit- 
teretur. Hinc  Tridentinum  in  decreto  de  Purgatorio  Epi- 
scopis mandat,  ut  sanam  do&rinam  credi,  reneri,  do- 
ceri & ubique  praedicari  studeant;  difficiliores  & subti- 
liores -quaestiones  apud  rudem  plebem  , a popularibus  con- 
cionibus secludant : incerta,  & qua:  specie  falsi  laborant, 
evulgari  non  permittant;  ea  vero,  qua:  ad  curiositatem 
quamdam  & superstitionem  speciunt , vel  turpe  lucrum 
sapiunt , tamquam  scandala  prohibeant . 5 tio.  Ratio  peti- 
tur tum  ex  levitate  peccati  venialis , tum  ex  residua  pcena 
post  dimissam  culpam , de  quo  alibi : si  quis  autem  cum 
nis  e vita  decedat , nequit  venire  in  Infernum , quia  ad- 
huc manet  amicus  Dei;  neque  statim  in  coelum,  in  quo 
nihil  coinquinatum  introibit : ergo  in  Purgatorium . 

Soivu nr  Schol.  Aetius,  teste  S.  Epiphanio  h<er.  Waidenses, 

Jliones*' teste  Guidonc  in  summa  de  h.nr.  Apostolici , teste  S. 
lutbera-  'Bernardo  serm.  66.  in  Cant . Lutherani  & Calvinista:  Pur- 
tiorum.  gatorium  negant.  I.  Quia  peccata  in  altera  vita  expiari 
•non  possunt;  nam  nec  opus , nec  sapientia , nec  scientia 
erunt  apud  inferos : Eccl.  9.  v.  I o.  Et  quocumque  ceci- 
derit lignum  , ibi  erit  i c.  iilv.  5.  Imo  S.  Scriptura  duos 
tantum  ordines  e vita  decedentiunt  assignat,  justorum 
.&/ impiorum,  Matth.  25.  Et  Apoc.  i4>  v.  10.  dicuntur 
beati  justi , qui  in  Domino  moriuntur*  Deus  etiam  non 
recordatur  iniquitatum  vere  poenitendum , Ezech.  18.  v. 
m.  Et  cum  dat  dileflis  suis  somnum , ecce  hcereditas 
Domini . Unde  -Christus  bono  Latroni  dixit:  Hodie  me- 
cum  eris  in  Paradiso . Ergo  justi  non  detinentur  in  Pur- 
gatorio . Resp.  Salomon , Eccl*  9.  illa  verba  dicit  ex  per- 
sona impiorum,  & Infernum  & Purgatorium  negantium , 
S.  Gregorius  M.  /.  4-  di al.  c,  69.  illa  yerba  animabus  Pur- 
gatorii applicat,  qua:  nihil  amplius  mereri  possunt.  Au- 
ster & Aquilo  Eccl.  ji.  denotat  duo  loca  ultimata , quas 
non  excludunt  locum  intermedium,  seu  Purgatorium . 
Christus,  Matth . 25.  loquitur  de  extremo  Judicio,  ubi 
nullus  amplius  locus  Purgatorii  erit.  In  Apocalypsi  ser- 
mo est  de  perfe&e  justis,  quibus  nihil  in  Purgatorio 
luendum  restat.  Ezechiel  loquitur  de  oblivione  quoad 
poenam  asternam , non  vero  quoad  temporalem  in  vita 
. necdum  deletam  ; .&  in  Ps.  126.  sermo  est  de  justis  sine 
omni  reatu  poena:  temporali^  decedentibus . Latronis  au- 
tem boni  poenitentia  tanta  iuit , ut  omnem  & culpam  & 
poenam  deleverit . II.  Graeci  a Latinis  differunt  in  dogma- 
te de  Purgatorio , de  quo  in  Concilio  Florentino  multum 
.disputabatur , Resp.  Dissensio  solum  est  circa  locum  & , 
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genus  poenas  Purgatorii , & quomodo  ex  S.  Scriptura  ~~  ' 
probetur.  Graeci  certe  in  omnibus  suis  Liturgiis  pro  mor- 
tuis orant.  III.  S.  Augustinus  in  Encb.  c.6S.  duoit are  vi- 
detur de  Purgatorio;  & PP.  communiter  docent,  non 
esse  locum  satisfa&ioni  post  vitam.  Resp.  S.  Augustinus 
solum  dubitat , an  nimia  adhesio  ad  res  temporales  igne 
puniatur:  & «PP.  docent,  remissionem  culpte  mortalis,  1 

& poenae  acernae  post  mortem  non  dari.  IV.  Post  mor- 
tem non  datur  meritum  : ergo  nec  satisfacio  ; alias  etiam 
daemones  satisfacerent.  Unde  sicuti  impii  statim  damnan- 
tur, ita  justi  statim  praemiantur,  quia  Deus  pronior  est 
ad  praemiandum , quam  ad  puniendum . Resp.  Ad  meri-  • 
tum  requiritur  libertas,  non  vero  ad  satisfaclionem : dr- 
inones vero  non  satisficiunt , ,quia  in  iis  reatus  culpae 
nianet . Impii  statim  poenae  rei  sunt;  justi  vero  non  sta- 
tim praemio  digni  sunt,  si  quae  maculae  iis  adhaereant, 
quae  bonitatem  Dei  impediunt,  ne  eos  statim  praemiet, 
ut  justitiae  satisfiat. 

§.  4*5.  Porro  animae  in  Purgatorio  existentes  vivo-  Anim* 
tum  precibus  & suffragiis  juvari  possunt.  Patet  hoc  imo.  Purga  to- 
ta 2.  Macbab . 12.  v.  45.  ubi  .7 'udas  fifi a collatione  duo- 
decim  millia  drachmas  argenti , misit  Jerosolymam  of-  precitut 
ferri  pro  peccatis  mortuorum  sacrifici urn . Et  v.  Lfi>.  juvari 
•Sariti  a ergo  & salubris  est  cogitatio  pro  defuritlis  ex 0- &*****• 
rare , ut  a peccatis  solvantur . Ex  quo  constat  1.  Pos- 
se mortuos  post  hanc  vitam  a peccatis  solvi.  2.  Sacri-  / 

ficia  & orationes  mortuis  prodesse . 5.  Omnes  peccato- 
/ -rum  reliquias  non  seniper  per  mortem  expiari.  4*  Do- 
cum  esse,  quem  Purgatorium  dicimus,  in  ciuo  animae 
pro  his  poenis  satispatiantur . Authentiam  hujus  libri 
probavimus  (§.7.).  Respondet  Rrucknerus,  illa  verba: 

SanSa  & salubris  est  &c.  esse  adjectiva  , & in  Graeco 
Autographo  non  legi,  & sensum  esse:  SanCa  cogitatio 
est  judicare,  optimam  gratiam  repositam  esse  iis,  qui 
cum  pietate  dormitionem  acceperant.  Verum  citata  ver- 
ba degunt  omnia  exemplaria  , uno  excepto  , & illa  mu^-> 
tatio  sensum  non  mutat , sed  propositio  dogmatica  sen- 
sum universalem  facit . -ndo.  Patet  ex  Traditione.  Sicu- 
lo 2.  Tertullianus  l.  de  cor.  mil.  c.  5.  ait:  Oblationes 
pro  defun&isj  pro  natalitiis  annua  die  facimus.  Et  /. 

.de  Monogam . ait:.  Vidua  pro  anima  ejus , viri,  orat , 

& refrigerium  \nterim  adpostulat  ei.  Saeculo  3.  S.  Cy- 
prianus ep.  66.  prohibet  pro  defunCo  ViCore  Sacrificium  ' 
offerri,  quia  contra  legem  Faustinum  Presbytetuth  ad  tu- 
telam nominavit . Saectflo  4;  S.  Ambrosias  pro  defunCo 
fratre  suo  Sayro  & 'Valentiniano , Gratiano  & 'Theodo- 
sio defunCis  sacrificasse -legitur  * Notum  est,  quod  refert 
•&.  Augustinus  /.  9.  Conf.  Monlcazn  matrem  suam  veiie- 
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raenter  rogasse,  ut  sui  memoria  ad  Altare  fieret  i St 
oblatum  est  pro  ea  sacrificium  pretii  nostri , ait  S.  D#1 
cy  12.  Idem  probat  in  /.  de  cura  pro  mcrt . & serm * 
172.  ait;  Hoc  a Patribus  traditum  universa  observat 
' Ecclesia * Eadem  Traditio  constat  ab  exequiis  mortuo* 
rura  Glim  cum  cantu  Psalmorum  & precibus  celebratis* 
uti  testatur  S.  Hieronymus  in  Vita  S.  Pauli  Eremita: 
solebant  etiam  pauperibus  convivia  dari:  de  quibus  S. 
Chrysostomus  hom.  52.  in  Mattb . item  ut  frequentiores  pro 
mortuis  orationes  fierent , 'solebant  sepeliri  juxta  Basiii- 
cas  Martyrum , qua;  loca  Ccemeteria  Vocabantur  \ cum  * 
. vero  etiam  in  Ecclesia  sepeliri  vellent , hunc  abusum  re- 
prehendit Concilium  Braccarense  I.  c,  56.  Et  in  Conci* 
lio  Triburiensi  c.  17.  Moguntino  c.  5 2.  & Meldensi  d 
72.  statutum  fuit,  ne  quis  in  Ecclesia  sepeliretur,  nisi 
Episcopi,  Abbates,  & viri  Ecclesiastici  meritis  insignes* 
Catholica  Traditio  etiam  colligitur  ex  ipsis  superstitio* 
nibus , quia  nonnulli  mortuos  pro  eorum  liberatione 
baptizabant,  teste  S.  Chrysostomo  in  c.  i5.  1.  ad  Cor * 
Alii  SS.  Eucharistiam  in  eorum  os  infundebant,  uti  pa- 
tet ex  Concilio  Carthaginensi  III.  c.  6*  Quae  omnia  pro- 
j.  ✓ bant,  quam  alte  insederit  eorum  animis  opinio,  itjor* 
tuos  vivorum  precibus  adjuvari . 5tio.  Patet  ex*Conciliis  . 
Carthaginense  III.  c.  29.  decernit  commemorationem  de- 
functorum pomeridiano  tempore  solis  orationibus  facien- 
dam esse.  Lateranense  sub  Innocentio  III.  cap.  66.  pre- 
ces pro  requie  defundoruin  approbat . Florentinum,  de- 
cretum de  Purgatorio  sess .-  ult.  edidit , cui  etiam  Grae- 
ci subscripserunt.  Tridentinum  sess . 22.  ait,  Sacrificium 
Missa;  pro  defundis  in  Christo  nondum  ad  plenum  pur- 
gatis rite  juxta  Apostolorum  traditionem  ofterri*  l^to. 
Credimus  communionem  Sandorum,  qui  communi  cha- 
ritatis  vinculo  colligati  mutuam  sibi  opem  ferunt*  Sed 
ad  hanc  communionem  etiam  animae  in  Purgatorio  spe- 
.dant , utpote  membra  Ecclesia;,  qua;  prout  triumphat 
in  cceio , militat  in  terra,  & purgatur  in  Purgatorio, 
una  est  quoad  substantiam , & diversa  tantum  quoad 
modum  & statum  . Ergo  animabus  in  Purgatorio  pre- 
cibus nostris  opem  ferre  possumus* 

, foivu».  Schol.  1.  Protestantes  negant , animas  in  Purgatorio 
*8icne$’  detentas  viventium  precibus  & suffragiis  juvari . I.  Quia 
,cms * 2.  Macb.  12.  Judas  pro  vivis,  ne  eis  noceret  peccatum 
occisorum,  sacrificia  obtulit:  tum  quia  v.  41*  laudant 
Deum,  quod  eos  juste  ob  peccatum  puniverit ; tum  quia 
Judad  ad  preces  conversi  rogaverunt , ut  patratum  deli- 
dum  oblivioni  detur,  v . 42.  & Judas  hortabatur  .popu- 
lum , conservare  se  sine  peccato , ne  vivis  id  accideret , 
.quod  Israelitis  accidit  ob  furtum  Achan,  Jos,  7,  v , u. 
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tum  quia  in  Graeco  non  dicitur,  pro  peccatis  mortuorum, 
sed  simpliciter,  pro  peccatis:  itpoua.ya.yei^  mtt  on/.oLpTiot$ 
&valcui,  ad  peccati  sacrificium  . Imo  Judas  non  potuit 
pro  his  mortuis  orare,  quia  erant  aeternum  • damnati ; 
tum  quia  gravem  legem  Deut . 7.  v.  25.  latam  viola- 
runt , cum  de  donariis  idolorum  aliquid  abstulerunt , v, 
4o.  tum  quia  de  hoc  peccato  ante  mortem  non  dolue- 
runt , cum  illa  donaria  sub  tunicis  interfeftorum  illorum 
reperta  fuerint ; tum  quia  solum  orarunt , ut  poenae  in- 
ferni illis  mitigarentur , quod  fieri  posse  docet  S.  Augu- 
stinus in  Ench.  c.  110.  Origenes  /.  3.  de  prine . c.  6. 
Magister. sententiarum  /.  4*  d.  45.  Resp.  Judaei  laudant 
Deum,  quod  eos  poena  temporali  puniverit , pro  qua  tol- 
lenda preces  offerunt , & rogant , ut  a poenis  Purgatorii 
defun&i  liberentur . Jos.  7.  v.  11.  Deus  expresse  dixit , 
quod  propter  peccatum  Achan  nolit  esse  cum  populo  , 
non  vero  hic.  In  Gneco  ly  mortuorum  non  habetur 
quidem  quoad  verbum  , bene  vero  quoad^  sensum ; imo 
in  contextu  etiam  quoad  verbum  habetur;  nam  Judas 
pro  iis  obtulit,  pro  quibus  oravit : sed  pro  mortuis  ora- 
vit, ut  a peccatis  solvantur,  uti  ipse  Lutherus  vertit: 
Ideo  etiam  pro  hisce  mortuis  oravit , ut  illis  peccatum 
remitteretur:  ergo  & pro  illis  obtulit,  & quidem  pro 
physice  mortuis , v.  £1.  qui  occisi  erant . Rursus  < non 
omnes  peccarunt , graviter , imo  pauci  ob  ignoratam  il- 
lam legem,  vel  quia  putarunt  eam  se  ad  sola  idola,  non 
vero. ad  donaria  extendere,  nec  credebant,  illam  legem 
tunc  obtinere , quando  nullum  Idololatria  periculum  ade- 
rat : \in  quo  leviter  peccarunt;  aut  si  graviter  pecca- 
runt, de  hoc  peccato  doluerunt:  nam  Judas  divinitus 
cognovit , eos  cum  pietate  dormitionem  accepisse , & 
habere  optimam  repositam  gratiam , v . 45.  Retinuerunt 
quidem  illa  donaria , sed  ideo , quia  perafta  poenitentia 
morte  praeventi  abjicere  non  poterant . Denique  cifati 
Do&ores,  & nonnulla  etiam  Missalia  loquuntur  de  mi- 
tigatione poenarum  Purgatorii,  quod  late  damnatio  dici- 
tur. II.  A fa&o  particulari  Judae  non  licet  regulam  uni- 
versalem desumere , quia  falli  potuit , & hoc  sine  man- 
dato Dei , & sine  exemplo  fecit  ex  propria  opinione  <Ra- 
Xoyi^o/xcvos . Resp.  Facium  Judae  laudatur  a Spiritu  S. 
uti  san&um  & salubre,  v.  45.  Nec  hoc  sine  exemplo  fe- 
citsequens  traditionem  Patrum,  . & praxim  «usitatam  a 
Tobia  c.  4-  Davide  2.  Reg.  1.  & cogitatio  ejus  dicitur 
bona  & religiosa.  III.  2.  ad  Cor * 5.  v . 10.  Referet  unus- 
quisque propria  corporis , prout  gessit  sive  bonum , sive 
malum  . Et  ad  Gal . 6.  v . 5.  Unusquisque  onus  suum 
portabit . Ergo  alienis  precibus  non  juvatur  . Resp.'  S. 
feaulus  in  primo  loco  solum  innuit  , justos  in  altera  vi- 
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ta  suffragiis  viventium  juvari  pro  mensura  bonorum 
operum  in  vira  fadorum , quia  eis  nova  merita  post  vi- 
tam non  accrescunt,  ut  juvari  a viventibus  possint . Unus- 
quisque etiam  onus  suum  portabit  , sive  quia  propter  pro- 
pria peccata  punietur  ; sive  quia  aliorum  meritis  post 
mortem  non  juvabitur  , nisi  propria  in  vita'  praecesse- 
rint; sive  quia  in  extremo  Judicio  nemo  aliorum  suffra- 
giis juvari  poterit,  sed  quisque  ex  iis,  quae  gessit  in  cor- 
pore, judicabitur  < IV#-  Melius  est  per  se  satisfacere  * 
quam  per  alium , & minus  praemiatur , qui  per  alium 
satisfacit:  ergo  pro  defundis  orare  non. debemus*  ne  eo- 
rum gloriam  minuamus . • liesp.  Melius  est  per  se  sa- 
tisfacere in  vita , ubi  satisfaciendo  meremur  gratiae  & 
gloria:  augmentum;  non  vero  in  Purgatorio,  ubi  animae 
amplius  mereri  non  possunt. 

Scbol.  i.  Nolumus  hic  curiose  indagare,  ubi  sit  locus 
Purgatorii;  quae  poena  ibi  sustineatur;  qua:  ejos- duratio. 
Haec  onlnia  incerta  suiit.-  Alii  Purgatorium  in  inferno, 
alii  in  aere,  alii  subtus  terram  ponunt.  Acerbissimam 
esse  Purgatorii  poenam  ob  privationem  visionis  beat ificae  , 
nemo  dubitat.  Alii  poenam  Veri  ignis,  alii  obscuritatem 
& tenebras  cum  summo  angore  & animi  tristitia  addmtt  * 
Quanta  sit  ejus  duratio  , quis  dicere  potest  ? Putat  Mal- 
doiiatus,  petnas  Purgatorii  ob  maximam  earum  acerbitas 
tem  ad  decem  annos  ab  pnimabus  non  t&lerari  .<  Sed  pra- 
xis  Ecclesiae  huic  sententiae  contradicit,  qnce  anniversaria 
pro  defundis  ante  ducentos  & amplius  anrtos  celebrat  .• 
Verum  Ecclesia  dek’his  omnibus  nihil  adhuc  pronun- 
tiavit « . # 4 

§,  4l4-  Quemadmodum  vero  animae  justorum  omni 
na:vo  carentes  statim  post  mortem  (§.  4n.),  vel  si 
quid  ipsis  expiandum  supersit , in  Purgatorio  plene/ pur- 
gata: (§.412.),  mox  beatitudinem  suam  consequuntur  i 
ita  etiam  corpora  suam  aliquando  gloriarn-imtmebunt 
( §,  4°4.  ) : unde  corpora  mortuorum  omnium  aliquando 
resurgent.  Hoc  ostendit  iwo. S.  Scriptura,  Jobi  ig.  v.  a5* 
Scio , quod  Redemptor  meus  vivit , <Sr  in  novissimo  die 
de  terra  surretlurus  sum , & rursum  circumdabor  pelle 
pisa . Non  loquitur  hic  Job  de  liberatione  a miseriis  suis, 
quia  dicit , in  novissimo  die'  se  resurre&uYum  x & quidem 
cum  pelle  sua , In  Hebraico  quidem  legitur:  Rostea  su- 
per pulverem  surget , scilicet  Redemptor  meus  ,-  Verum 
licet  in  modernis  Hebraicis  exemplaribus  legatur  Q*»p*  sur- 
get ; in'  antiquis  tamen  Vulgata  riostra  legit  oipit  'Jur- 
gam  . Quare  sensus  idem  est,  nimirum  > Super  pulverem 
surgam , id  est,  e sepulchro  resurgam  ; alias  enim  oculis 
Suis  Job  Redemptorem  suum  nen  visurus  esset  . U110  li- 
cet etiam  servemus  textum  modernum  Hebraicum,  in* 
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felligendo  eum  de  resurredlione  Christi  ; ex  hac  tametf 
adhuc  nostra  resufredlio  infertur  a S.  Paulo , r.  ad  Cor, 

1 5.  v,- 1 2.  Et  ipse  S.  Job  cum  oculis  suis  visurus  sit  Re- 
demptorem redivivum,  sane  oculos  & carnem  reciperem 
debet . Rursus  juxta  textum  Hebraicum  loco  : Et  rursum 
circumdabor  pelle  mea , legunt  quidem  nonnulli  : Et 
post  cutem  meam  perforarunt  hoc : quia  in  Piet  a 
ijpj  significat  perforare . Sed  hoc  falsum  est ; nam  :jp»  si* 
gnificat  circumire , & in  Hipbil  , circumdare , ut  sensus 
sit:  Et  postquajn  pellis  mea  circumiverit  hoc , nempe, 
corpus : vel  in  Hiphal : Postquam  pelle  mea  circumdata* 
fuerint ) nempe  ossa  : hoc  sequitur.  Deinde  servata  etiam 
illa  ledtione  Hebraica , fesurredlio  aperte  probatur  ; nam 
si  Job  corrosa  a vermibus  pelle  Deum  oculis  suis  visurus 
sit,  pelle  sua  rursum  circumdari  debet . Eamdem  verita- 
tem docet  Christus,  JiJatth . 22.  dum  Sadducaeos  resur- 
redtionem  negantes  refellit  ,■  dicens : De  resurretlione  au- 
tem mortuorum  non  legistis , quod  ditium  est  a Deo  f 
Ego  sum  Deus  A beabam,  & Deus  Isaac , Cb*  Deus  Ja - 
Cob : non  est  Detis  mortuorum  , sed  viventium?  Ubi  ex 
immortalitate  animee  & naturali  ejus  appetitu  ad  corpus 
fesurredlionem  corporum  probat.  Idem  ex  professo  docet 
Apostolus,  t*  ad  Cor,  i5.  Omnes  quidem  resurgemus  f 
sed  non  omnes  immutabimur : in  momento , in  itiu  ocu 
//,  in  novissima  tuba  f canet  enim  tuba , mortui  re - 
surgent  incorrupti.  Hoc  idem  docent  Omnia  Symbola,  Apo- 
stolorum , Constantinopolitanum  , S.  Athanasii . 2 do<  Ra^ 
tionem  dat  Athenagoras  : Si  resurrediio  mortuorum  futura 
Oon  sit:  ergo  vel  qui^  Deus  non  potest;  quod  nemo  di- 
cet, cum  Deus  omnipotens,  qui  creavit  omnia  ex  nihilo  * 
dissoluta  etiam  restaurare  possit : vel  quia  Deus  non  vult; 
quod  iterum  falsum  est,  quia  resurredVio  nulli  nocet,  & .v 
est  di£na  Deo  , ut  etiam  corpus  pramnum  suum  acci- 
piat . Vide  etiam  S.  Clementem  Ep.  1.  ad  Cor . S.  Justinum 
Apoli  1.  Tatianum  or . adv.  Grac . S.  Theophil.  Ant . 1 . 1. 
ad  Antolyc . S.  Irenseum  l.  5.  cont.  b*r.  Tertullian.  /.  de 
iresurr.  carnis , & Minucium  Felio  in  Oftavio  in  mea 
Analysi  PP.  , ^ 

, Schol . 1.  Sadducasi  negabant  resnrredlionem  mortue- 
tum,  quos  hodie  plures  Natnralista:  sequuntur.  I.  Quia 
inulta  V*  T.  testimonia  conciliari  non  possunt  cum  fide  if,one{ * 
resurredVionis . Ps.  1.  Non  resurgent  impii  iri  judicio  . 

Ps.  77.  Dicuntur  Israelitaj  Spiritus  vadens , & non  re- 
diens . Ps.  1 13 . Non  mortui  laudabunt  te,  Domine  . Eccl.  5. 

Unus  interitus  est  hominum  & j umentor urQ  . Resp.  Impii 
tiOn  resurgent  in  concilio  & judicio  justorum  f vel  juxta 
Hebfaicum:  impii  non  sustinebunt  se  in  judicio,  id  est  .* 
defendere  se  non  poterunt . Per  Spiritum  vadentem , &• 
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«on  redeuntem  intelligitur  fjuxa  vita  corporalis  . Mortui 
»on  iaudant'Deum  cultu  publico 7 sicuti  viventes.  Unus 
est  interitus  hominum  & jumentorum  quoad  corruptio- 
nem corporis,  non  quoad  resurrectionem : II.  Resurrectio 
carnis  nocet -animae  San&orum  , quas  sine  carne  St  Ange- 
r”;  fe  eSt  ^ Peo  s*m^or*.  Kesp.  Anima  in  corpore  est  perfe- 
ctior, quia  habet  omnia  aci  naturte  suae  conditionem  re- 
quisita., utpote  pars  compositi : imo  corpus  post  resur- 
rectionem gloriosum  animam  nullo  modo  aggravat . Ilf. 

Sic  caro  resurgeret , & non  resurgeret , <^uia  non  foret  * 
eadem  caro . ^Quasso , undenaiti  resument  illi  suam  car- 
nem , qua;  ab  Antropophagis  vorata,  & in  eorum  substan- 
tiam conversa  fuit } Resp.  Nbn  foret  eadem  caro  statu 
& qualitate , bene  vero  substantia  : sane  homo  in  vita 
mutatur  corpulentia , dignitate  &c.  & tamen  manet  ideni 
substantia.  Deinde  in  hypothesi  carnis  ab  Antropophagis 
devoratae,  illa  caro  datur  homini  resurgenti,  in  quo  pri- 
mitus coepit  esse  caro  humana , juxta  S.  Augustinum  /.  22. 
de  Civ.  c . 19.^  Vide  cit.  Athenagoram  . ' 4 

Quatia  SchoL  2.  Est  de  fide,  quod  in  resurre<5tione  anirtfa  re- 
frpur*  sumat  idem  nurnero  corpus,  quod  habuit  in  terris,  ud  x 
fwiT5"  Patet  ex  c*tato  JoBi  textu : Rursum  circumdabor  pelle 
/ mea.>  & in  carne  mea  videbo  Deum  meum:  quem  vi- 

surus sum  ego  ipse , & oculi  mei  conspeBuri  sunt , d)* 
non  alius.  Et  !.  ad  Cor.  i5.  Oportet  corruptibile  hoc 
induere  incorruptionem . Et  Concilium  Lateranense  IV. 
sub  Innocentio  III,  c.  1.  definit : Omnes  mortales  cum 
suis  propriis  corporibus  resurgent , qua  nunc  gestant 
2^0.  Communior’ est  sententia  ,\  quod  justi  & improbi 
cum  omnibus  membris  corporis,  etiam  iis,  quibus  in  | 
vita  caruerunt , sine  omni  defe&u  resurgent ; quia  resur- 
%re£tio  est  opus  Dei,  particulariter  operantis,  quod  est 
sine  omni  defeftu  . 5 tio.  Communiter  docent  Patres , ho- 
mines resurre&uros  in  ea  statura;  magnitudine , in  eo  ro- 
bore & corporis  compositione , quae  convenit  aetati  ho- 
minis perfeaissimae  35.  vel  55.  annorum  . Item  non  omnes 
..  resurgentes  erunt  ejusdem  staturae,  sed  talis  magnitudi- 
nis, quam  habuerunt  in  termino  augmenti , secluso  ta- 
•>*•'  men  naturae  defeftu : unde  gigantes  non  resument  cor- 
pora immoderatae  magnitudinis , nec  pigmaei  corpora  im- 
moderatae parvitatis.  Sexus  tamen  resurgentium  mane- 
bit . Vid.  dissert.  Calmeti  de  resurreS.  mort. 
judi - §.4*5.  Postquam  igitur  in  fine  mundi  ad  sonitum  tu- 

bjg  mortui  resurrexerint  ( §.  4 ) > Judicium  generale 

TeVinfi-  celebrabitur , quando  uno  die , & in  uno.  loco  omnes  st- 
nt  mun-  mul  omnium  saeculorum  homines  ad  Tribunal  summi 
sierit.  Judicis  stabunt,  & singuli  omnibus  spectantibus  & au- 
dientibus sententiam  in  se  latam  excipient . Testatur  hoc 
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imo.  S.  Scriptura  , Joel.  5.  x>.  2.  Congregabo  omnes  gen* 
ses , O deducam  eas  in  vallem  Josapbat , discepta* 
bo  cum  eis  ibi  super  populo  meo.  Et  v.  12.  Consurgant 
Cb*  ascendant  gentes  in  vallem  Josapbat : /<£/  sede *% 

^0 , judicem  omnes  gemes  in  circuitu  . Lutherus  qui- 
dem hasc  verba  de  Ecclesia  nova  interpretatur,  quam 
vult  designari  nomine  vallis  Josaphat ; tum  quia  in  ma- 
teriali valle  Josaphat  non  possent  omnes  homines  stare  * 
tum  quia  nomen  Josaphat  sumitur  appellative  pro  omni 
loco,  ubi  est  Judicium  Iehovas.  Verum  bene  notat  D. 
Duhamel  in  edit.  Bibi,  licet  haec  verba  in  sensu  histori- 
co de  ultione  Domini  ab  inimicis  Judaeorum  sumenda 
explicari  possint ; non  obstat  tamen , quin  in  sensu  a 
SpirituS.  intento  etiam  de  Judicio  extremo  prolata  sint. 
Castera,  quae  de  valle  Josaphat  objiciuntyr,  non  labefa- 
ciant Traditionem  apud  Catholicos  receptam  de  extremo 
Judicio  in  hac  valle  celebrando  ; nam  licet  in  illa  sola 
omnes  recipi  non  possent , in  ea  tamen  & ejus  circuitu 
recipi  valent.  Deinde  cum  Josaphat  semper  hic  scriba- 
tur cum  littera  J initiali  majori , erit  nomen  proprium ; 

& suadet  ratio  congruentiae , quod  Christus  in  vicinia  Je- 
rusalem,  ubi  passus  est,  judicaturus  sit.  Rursus  hoc  uni- 
versale Judicium  in  N.  T.  multoties  praedicitur : Matth.  7. 
v.  22.  c.  16.  v.  27.  c.  25.  v.  3i.  C bc.  ubi  apparatus  hujus 
Judicii  late  describitur ; Joan.  8.  v.  28.  AR.  1.  Vi  1 1.  1.  ad 
!Tbess.  4- v.  i5.  &c.  *xdo.  Causae  hujus  Judicii  universalis 
celebrandi,  sunt,  ut  ita  infinita  Dei  Justitia  & Misericor- 
dia manifestetur  ; laesa  justorum  fama  coram  toto  mun- 
do reparetur  \ & Divina  Christi  Majestas  toti  orbi  in- 
notescat. 

Scbol.  Circumstantiae  hujus  Judicii  generalis,  quas  ex  Ciremm 
S.  Scriptura  novimus,  erunt:  imo.  Exercebitur  a Chri- 
sto  visibiliter  apparituro , & plena  potestate  judiciaria Ju4tet1m 
instrudlo  : Matth.  16.  v.  27.  Joan . 5.  v.  22.  Licet  enim  po- 
testas judicandi  omnibus  Personis  SS.  Trinitatis  sit  com- 
munis, praecipue  tamen  Filio  Dei  tribuitur,  qui  non  so- 
lum ut  Deus,  sed  etiam  \t  homo  judicabit . 2 do.  Ingens 
6plendor , & variae  manifestiones  Divinae  Majestatis , sum- 
mique imperii  eum  circumfundent : Matth.  25.  Luc.  9. 
v.  *6.  quo  etiam  spe£lat  sonitus  Tubas,  1.  ad  Thess.  i5. 
per  quem  Tubam  vere  sonantem , vel  sonitum  Tubas  si- 
milem, vel  ingentia  tonitrua  Interpretes  intelligunt . 3 tio. 

Judex  subsistet  in  nubibus^  1.  ad  Thess.  4.  v.  17.  ut  ab  ' 
omnibus  hominibus  conspici  possit.  £to.  Omnes  Angeli 
San£li,  duce  S.  Michaeie  Archangelo,  eum  comitabun- 
tur, Matth.  16.  27.  ut  gloriam  Domini  & Regis  sui 

praedicent,  ad  Eph.  i.v.m.  5 to.  Mortui  omnes  per  vo-  . 
cem  tubas  excitati , & resurgentes  in  valle  Josaphat  con- 
Schram  Instit . Tbeol.  Tom . L £ k 
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gregabuntur  ante  Tribunal  Christi  Judicis , & pii  ab  im- 
piis separabuntur Matth.  25.  v.  3 1,  pii  ad  dexteram  Ju- 
dicis , impii  ad  sinistram  collocabuntur , r.  ad  Thess . £ 
v.  17 . 6?o.  Apparebit  ‘signum  S.  Crucis,  & manifesta 
«runt  abscondita  cordis , ita  ut  unicuique  & bene  & ma- 
lefa&a  alterius  pateant,  Matth . 27.  ^jtimo.  Judex  deni- 
que juxta  cujusque  merita  vfil  demerita  justissimam  fe-' 
ret  sententiam  : pro  bonis  quidem  : Venite , benedi&i 
Patris  mei , percipite  regnum , quod  vobis  paratum  est 
ab  origine  mundi . Pro  impiis  vero  : Discedite  a me 
maledibli  in  ignem  teter  num  y-  qui  paratus  est  diabolo  C9* 
Angelis  ejus . Suo.  Habito  Judicio  mundus  immutabitur : 
Is.  65.  novi  coeli  .&  nova  terra  creanda  dicitur.  Causa 
quippe  modernas  mundi  dispositionis  est  conservatio  & 
propagatio  ac  pabitatio  humani  generis,  quae  causa  post 
extremum  Judicium  cessabit..  Jgne  igitur  hic  mundus 
purgabitur.  De  hac  innovatione  fides  nos  docet,  mun- 
dum ad  suum  .exitum  perventurum  esse,  esseque  per 
flartimas  absumendum  , Ps.  102.  v.  26.  & 2,  Petri  5.  v.  8. 
Item  eum  non  esse  in  nihilum , sed  in  meliorem  statum* 
redigendum.  Caetera,  scilicet  duratio  mundi j natura  & 

Sualitates  ignis  , quo  muadus  conflagrabit ; . figura  ejus 
itura , incerta  sunt , de  quibus  vid.  D.  Cahnet  in  diss* 
de  fine  & statu  mundi  post  Judicium . • 

§.  4*6.  Signa  tamen  noonulla  adventum  Christi  ad  Ju- 
dicium prascedent , quae  Christus  praedixit , Matth.  24* 
■v.  29.  Lue.  21.  v..  25.  Quia  tamen  haec  sigiia  partim  ad 
excidium  Jerosolymorum , partim  ad  adventum  Christi 
in  corpore  suo , quod  est  Ecclesia  , pertinent ; ex  iis 
Judicii  tempus  certo  cognosci  non  potest.  Unde  S., Au- 
gustinus ep.  80.  de  fine  scecuti,  illud:  Vigilate  , ne  cum 
venerit , repente  inveniat  vos  dormientes , ad  omnes  per- 
tinere docet . 

2.  Interim  ante  extremi  Judicii  diem  Antichristus  prius 
adveniet,  qui  innumeros  seducet,  Sandlos  bello  Vexabit r 
Messis  nomen  Dei  ..cultum  sibi  usurpabit , contra 
quem  Enoch  & EKas  pugnabunt,  quique  post  breve  tem- 
pus & imperium  a Dei  Verbo  vel  Spiritu  vel  ejus  jussit 
interficietur  k.  Indicat  haec  omnia  S.  Scriptura  . Dan.  7*. 
v.  24*  dicitur : Alius  consurget  post  eos  decem  Reges  po~ 
tentior  prioribus , & sermones  contra  ,E kc eis um  loque «*• 
tur  y & S an  61  os  Altissimi  conteret . Quas  de  Anticnri- 
sto  explicant  S.  Hieronymus  , Theodoretus  &c.  Matth.  rufa 
v.  4.5,  11.  12.  Christus  ipse  Antichristum  describit.  Et 
2.  ad  Thess.  2.  v.  5.  dicitur : Nisi  prius  revelatus  fuerit 
homo  peccati  y filius  perditionis , qui  adversatur  & ex - 
tollitur  super  , omne  y quod  dicitur  Deus  7 aut  quod  coli - 
tur  . • * tunc  revelabitur  ille  iniquus , quem  Dominui 
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Se  sus  interficiet  Spiritus  oris  sui ...  cujus  est  adventui 
secundum  operationem  Satante  in  omni  virtute  d>*  signis 
&•  prodigiis  mendacibus , & in  omni  seduSlione  iniqui- 
tatis iis qui  pereunt , eo  quod  charitatem  veritatis  non 
receperunt  * Apoc . ii.  v.  7.  Antichfistus  describitur  110* 
mine  bestia , qua  ascendit  de  abysso , & occidit  duos 
testes , qua  faciet  adversus  eos  bellum , & vincet  illos , 

& joccidet  eos,  ,Ci>*  corpora  eorum  jacebunt  in  plateis 
civitatis  magna , qua  vocatur  spiritualiter  Sodoma  C&* 
Mgyptus , /<£/  £>*  Dominus  eorum  crucifixus  est . 13^ 
i3.  describit  hanc  bestiam,  habentem  cornua  decem  , 

Cb*  super  , cornua  ejus  decem  diademata , & supet  capi- 
ta ejus  nomina  blasphemia  * Draco  dedit  illi  virtutem 
suam , C5>*  potestatem  magnam . . . potestas  facere  menses  t 
quadraginta  duos  cum  San&is , & vincere  eos . Porro 
de  Henoch  & Elia  contra  Antichristum  pr^dicantibus 
habetur  in  Apocalypsi  c . 11.  dabo  Spiritum  meum 

duobus  testibus , & prophetabunt  diebus  mille  ducen- 
tis, amiBi  saccis.  Ubi  nomine  duorum  testium  omnes 
interpretes  Henoch  & Eliam  intelligunt.  Hsc  de  Anti- 
Christo  S<  Scriptura-  Cetera,  quae  ae  eo  feruntur,  pene 
omnia  vel  obscura  sunt,  vel  incerta , de  quibus  vid.  diss. 

D.  Calmet  de  Antichristo . . - • - 

§.^17..  Regnum  Millenarium  Christi  in  terris , vquod  fton  nle 
Judicium  universale  praecessurum  dicitur,  est  omnino  fi-  re?n»m 
ftitium . Probatur  imo.  ex  S.  Scriptura,  ubi  Matth.^ 2. 
dicitur  : In  resurreBione  neque  nubent ",  neque  nubentur . t«rrii . 
Ergo  regnum  Christi  non  erit  in  voluptatibus  carnalibus 
etiam  moderatis.  Item  1.  ad  Thess.  4*  v*  16.  dicitur : 

Deinde  nos , qui  vivimus  , qui  relinquimur,  simul  ra- 
piemur cum  illis  in  nubibus  obviam  Christo  in  aera, 
sic  semper  cum  Domino  erimus . Ubi  ppst  adven- 
tum Christi  non  regnum  Millenarium,  sed  sempitefnum 
promittitur  : quod  etiam  praedicitur  Luc.  1.  v.  33.  Regni 
ejus  non  erit  finis  j quae  verba  Concilium  Constantino- 
politanum  Symbolo  inseruit  contra  Apollinaristas  Mille- 
narios . Et  S.  Damasus  in  Concilio  Romano  a.  eam- 
dem  Millenariorum  haeresim  damnavit*  tdo.  Constat 
ex  PP.  qui  hunc  errorem  oppugnarunt,  uti  Cajus  apud 
Euseb.  /•  3.  c.  22.  S.  Dionysius  Alex.  /.  de promiss.  S.  Hie- 
ronymus ep.  ad  Hcdibi  q.  2.  3 tio.  Ratio  est  t San£fi  sta- 
tim  post  mortem  donantur  visione  Dei  beatifica  (§. 

Ergo  regnum  hoc  Millenarium  est  omnino  fi&itium . 
j ,Schol.  Cerinthus  circa  annum  Christi  80.  docuit,  quodM///***- 
post  resurre&ionem  mortuorum  futurum  sit  in  terris  ntrum 
Christi  regnum  apud  Jerosolymam  restauratam  mille  an-  h*reiii' 
nis  ante.  Judicium  universale , ubi  justi  inter  voluptates 
Carnis  versabuntur , & prascepta  ac  sacrificia  legis  Mosai* 
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tae  restaurabuntur.  Errorem  hunc  sequentes  di#i  sunt 
Chiliastas  seu  Millenarii . Item  S.  Papias  Episcopus  Hie- 
rapolitanus  Joannis  Presbyteri,  non  vero  Evangelistas , 
discipulus , teste  Eusebio  /.  3.  hist.  c.  ult . hos  mille  an- 
nos in  terrestri. Jerusalem  explendos  esse  voluit  in  volu- 
ptatibus quidem  corporis,  sed  moderatis  & licitis  sineTem- 
pli  vel  Legis  antiquas  restauratione ; cujus  errorem  non- 
nulli priorum  saeculorum  Patres  sunt  secuti,  praesertim 
S.  Irenaeus  /.  5.  cont . h<er.  Vide  Analys.  PP.  Pro  regno 
hoc  fi&itio  afferunt  spuentes  rationes  . I,  Matth.  19.  v.  29. 
dicitur:  Omnis , qui  reliquerit  domum  &c.  centuplum 
accipiet , C2*  vitam  teternam  possidebit . Sed  pro  hoc  cen- 
tuplo recipiendo  nullum  convenientius  tempus,  nisi  post 
resurre&ionem  assignari  potest.  Resp.  Juxta  S.  Hierony- 
mum sensus  est:  Qui  carnalia  pro  Salvatore  dimiserit , 
spiritualia  recipiet , qute  comparatione  & merito  sui  ita 
erunt , quasi  si  centenario  numero  parvus  numerus  com- 
paretur . Scilicet  gaudium  in  tribulatione , voluptas  in 
dharitate , & intima  pax  cordis . II.  Matth . 5.  v.  6.  di- 
citur : Beati , qui  esuriunt  & sitiunt  justitiam , quoniam, 
ipsi  saturabuntur ••  Sed  haec  satietas  non  erit,  nisi  in. 
•regno  Millenario  . Resp., Sermo  est  de  spirituali  fame& 
siti : ergo  etiam  de  spirituali  satietate  in  ccelis . III.  Luc.i 2. 
1/..29.  dicit  Christus  : Ego  dispono,  vobis , sicut  disposuit 
mihi  Pater  meus  regnum , ut  edatis  & bibatis  super 
■mensam  meam  in  regno  meo . Resp.  Edere  & bibere  su- 
muntur metaphorice  pro  coelestibus  deliciis : solebat  enim 
Christus  carnali  populo , sub  figura  nuptiarum  coeli  gau- 
dia adumbrare.  IV.  Apoc . 20.  S.  Joannes  hoc  regnum 
Millenarium  clare  indicat:  nam  v.  2.  ait,  se  vidisse  An- 
gelum , qui  draconem,  serpentem  antiquum  ligavit  per 
mille  annos : v.  4.  animas  decollatorum  propter  Testi- 
monium Jesu  Christi  yixisse , & regnasse  cum  Christo 
'mille  annis ; caeteros  vero  mortuorum  non  vixisse , donec 
consummetur  mille  anni . v.B.  Et  h<ec  est  resurreSlio  pri- 
ma , beatus  sanftus,  qui  habet  partem  in  resurre - 
£lione  prima , in  his  secunda  mors  non  habet  potesta- 
tem, sed  erunt  Sacerdotes  Dei  & Christi , & regna- 
bunt cum  illo  mille  annis . Et  v.  7.  ait,  post  mille  an- 
nos solvendum  Satanam , ut  plenam  habeat  hominibus 
•nocendi  facultatem  . Et  v.  12.  ait,  omnes  mortuos  re-- 
sumptis  corporibus  ad  Judicium  esse  vocandos.  Resp . 
Per  mille  annos  hic  intelligitur  tempus  a morte  Christi 
usque  ad  Antichristum , quo  San&i  regnant  cum  Christo 
in  coelo  pergloriam,  in  terra  vero  per  miracula  & cul- 
tum illis  exhibitum.  Mortui  sunt  reprobi,  qui  cum  pri- 
mas resurre&ionis  per  gratiam  non  sint  fafli  participes, 
consequenter  nec  secundas  resurrectionis , scilicet  as  ternae 
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felicitatis  participes  erunt ; Sacerdotes  notant  spirituale 
Sacerdotium  laudis  & gratiarum  a&ionis;  Denique  elapsa 
hoc  tempore,  solvetur  Satanas,  & Antichristus  veniet, 
San&os  oppugnabit,  & resurget  universa  caro  ad  Judi- 
cium generale,  ubi  cuique  pro  meritis  retribuetur,  & 
justis  erit  secunda  resurredlio , ac  plena  animas  & corpo-  . 
fis  felicitas ; improbis  vero  Secunda  mors  & damnatio . 

§.4*8«  Absoluto  itaque  Judicio  universali,  non  solum  cmima 
anima,  sed  etiam  corpus  in  coelum  translatum  aeterna#™*? 
beatitudine  & gloria  donabitur  (§.  4°40*  Caelum  igitur, 
seu  sedes  Beatorum , est  locus,  ubi  beati  ccelites  versan- 
tur . De  hoc  Coelo , quod  EmpyreUm  vocamus,.  constat 
nobis  ex  S.  Scriptura-,  quod  sit  locus  qhidam  corpora- 
lis & materialis,  in  quem  Christus  una  cum  corpore' & 
anima  ascendit,  Mare . 16.  v.  19.  & locus  omnibus  de- 
liciis plenus. 

Schol.  Cornelius  a Lap.  c.  5.  Matth . v.  4.  ait : In  coe- 
lo rerra  quasdam  est,  at  non  crassa,  sed  subtilis , lucida 
& ccelestis.  Ibi  enim  est  paradishs  rosarum,  liliorum, 
gemmarum,  omniumque  deliciarum ; at  non  terrestrium, 
sed  coelestium , quae  mire  Oculos , sensusque  Beatorum 
oble&ant:  alioquin  enim  corpora  sensusque  Beatorum, 
quae  tam  dura,  imo  martyria  atrocia  passa  sunt  in  ter*- 
ra,  carerent  meritis  suis  oble&a mentis,  so Ise  quae  animae 
eorum  & mentes  essent  beatae:  quod  est  absurdum.  Un* 
de  S.  Joannes,  Apoc*  2U&  ai.  vidit  civitatem  coelestem 
in  quadro  positam  , & funda mehta  ejus  constru&a  ex 
jaspide  & omni  lapide  pTetioso.  Quia  vero  nec  oculus 
vidit,  nec  auris  audivit,  nec  in  cor  hominis  ascendit, 
quae  Deus  praeparavit  iis , qui  diligunt  eum  , 1*  ad  Cor . 
v.  9.  de  his  disserere  vix  possumus . Faxit  Deus , ut 
ad  has  Agni  nuptias  & nos  aliquando  vocari  mereamur* 
ut' inebriemur  ab  ubertate  Domus  Dei,  & torrente  vo* 


luptatis  potemur 

in  aeternum  < . . - 

v. 

X 

• • 

. V 

0 

s 

1 • 

> 

1 

tJ,  1.  0.  G.  t)i  - ■ ‘ , 

r . ■ » , 

• ' - ' 1 
♦ , ,*  . \ 

. i 

\ 

i 

' * 

» < 

\ 

• 

Digilized  by  Google 


* f 


BtS 


I N D E X 


ftERUM  MEMORABILIUM  LOCUPLETISSIMUS  » 


A-bbatUtn  JurisdiBio  unde  ? 85.  & seq.  . 

Abrahas  promissio  futuri  Messia  faBa  fuit . 296. 

Adamus.  An  corpus  Adami  androgynum  fuerit  , an 
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Aggasi  Prophetia  de  Messia.  5o2.\ 

Amor  Dei  quid ? 167. 

Angelus  . Etymon  vocis  Angeli . 21 3.  Angelus  quid? 

4-  Dantur  Angeli,  ibid.  An  ratione  naturali  Angelo- 
rum existentia  demonstretur  ? ibid.  Angeli  a Deo  crea- 
ti sunt.  ibid.  Quando  creati  sint ? 21 5.  Sunt  Spiritus »! 
216.  Sunt  incorruptibiles  ex  natura  sua.  217.  Intel  leBu 
eb*  voluntate  gaudent,  ibid.  Quid  & quomodo  cogno- 
scant? ibid.  & seq.  Sunt  hominibus  perfeBiores . 21&. 
Multa  ignorant.  219.  Possunt  in  cognitione  crescere . 
220.  Errare  possunt . ibid.  Libera  voluntate  gaudent  . 
ibid.  Amant  se.  ibid.  Immobiliter  objeElo  adhaerent . 221. 
AffeBus  habent,  ibid.  In  corpora  agere  possunt t quo- 
modo id  fiat  ? ibid.  Potentia  magna  gaudent . 222.  Mi- 
rabilia efficere  possunt . ibid.  Hominibus  visibiliter  ap- 
parere possunt . ibid.  Non,  sunt  omnipotentes . 220.  D e 
uno  in  alium  locum  se  movere  possunt . ibid.  Mortuos 
suscitare  non  possunt . ibid.  Quomodo  sint  in  loco  ? 22/j* 
Numerus  & Ordo  Angelorum  . ibid.  Ilierarchia  . ibid. 
Proprietates  Ordinum  Angelorum.  225.  An  omnes  spe- 
cie differant?  226.  Sibi  colloquuntur . ibid.  Quomodo 
tinus  alterum  illuminet  ? ibid.  An  in  reBitudine  intel - 
, ieBus  & voluntatis  creati  sint  ? 227.  An  in  gratia  san- 
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stodiunt . ibid.  & seq.  Singuli  homines  suum  Angelum 
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iDeo  'mittantur  ? ibid.  & seq.  Ministeria  s an B orum  An- 
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gelorum  custodum . 245.  Ex  revelatione  Mysterium  /*- 
carnationis  agnovere . 294* 
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ibid.  & immortales . 258. 
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499.  & seq. 
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Baji  systema . 690.  & seq.  - 

Barucn  Liber  est  canonicus . .16.  & seq. 

■ Beatitudines  d>*  quot?  4/fi. 

Beatitudo  quid  & quotuplex  ? 485.  Be  at  it  udo  hominis 
vbjtHiva  pro  omni  statu  est  solus  Deus . ibid.  & seq.  Deus 
est  Beatitudo  hominis  naturalis . 4^4*  PerfeUa  Beatitu- 
do xn  hac  vita  non  datur . ibid.  & seq.  JmperfeBa  tamen 
habetur.  485.  Qua  consistit  in  a&ibus  Claritatis . ibid. 
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intrinteco  ? 495.  Summa  voluptate  perfunduntur . 
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Kk  4 


* » • I *» 

$25:  Index  Herum  memorabilium  • 

dant . ibid.  iVo»  est  aqualis  in  omnibus  visio  beatijU 
ta . ibid.  Causa  hujus  inaqualitatis . 499* 

Befis  Historia  est  canonica  & authentica . i j.  . 
Bonitas  quid?  i6v.  Deus  est  summe  bonus  * ibid.  In- 
dicia Bonitatis  Dei . ibid.  Deus  cuivis  creatura  tantum 
boni  afferre  vult , quantum  capere  potest ibid.  & seq*  Cur 
Deus  impiis  bona  faciat  ? l6l.- 

■ c 

Cabala  quid?  3g.  ’ - \ 

Calvini  haresis  systema  de  Pradestinatione » 1*52. 
Canon  Hebraeorum  Librorum  S.  Scriptura . 18.  & seq*- 
Canon  Catholicorum  . 20V&  seq.  Canori  Ac atholicorum*  21«* 
Canonistarum  auBoritas . 43*  . . ' • 

Capitula*  *r/V  merito  damnata  sunt . 534.  & seq.- 
Caput  ultimum  S . Marci  est  authenticum  5 O*  ***• 
vorticum  .17/  ..." 

Carnium  <?x«x  /7«  fuisset  in  statu  innocentia  ? 27). 
Cerinthi  haresis . 173.  , . 

Cognitio  /)«  *xx  necessaria , aterna' . 125.  & ssq. 

. Communicatio  idiomatum  in  concreto  in.  Christo  id+ 
fnitti  debet . 347*  Regula  pro  communicatione  idiona- 
tum . ibid.  & seq;  , ; , * . 

Concilium  quid?  56.‘  Prote  st  antium  definitio . ifcid. 
Concilia  sunt  Divina  institutionis . ibid.  Concilium  quo- 
tuplex  ? ibid.  & seq.  Convocatio  Condlii  generalis  ad 
Papam  speSlat . 57.  & seq.  iVo*  vero  ad  Principes  lii - 
f ox , quorum  tamen  potestas  aliquo  modo  concurrit  < 
58.  & seq.  Papa  etiam  est , tW  se  ^ vel  _per  suos 
Legatos  Concilio  generali  prasidere  .•  60.  .Quis  Conti •* 
lia  Confirmet  ? 61.  /«x  suffragii  decisivi  quinam  ha- 
beant ? ibid.  * Concilium  Generale  est  infallibilis  fidei 
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Corpora  mortuorum  resurgent . 5io.*&  seq.  Quali  a 
corpora  resurgent?  5l2,  , 

• Creatura  cur  sit  peccabitis  ? iSq,  “ iJ 

S.  Cyrillus  ab  omni  labe  haresis  immunis  est  • 353^ 

& seq.  * 

1 D * 

Damnatoriam  supplicia  sunt  aterna  . 25 Iv  • ... 

Danieli  promissio  futuri  Messia  fafta  est . 298.  Exos-* 
dium  70.  Hebdomadarum  . Sententia  Mars  hami  l 3*0« 
Harduini  * ibid.  PP.  Berti , Gravesoni  3oi.  & seq.  .< 


4 


\ 

« • 

\ ' ■ 

Index  Herum  memorabilium 521  v. 

* 

Drinones  . Quodnam  primum  eorum  peccatum  fuerit? 

228.  Ex  quo  provenerit?  ibid.  Per  peccatum  statum 
gloria  perdiderunt , & in  Infernum  detrusi  sunt  . 2294 
Et  quidem  statim  post  peccatum  . ibid.  Nonnulli  damo - 
nes  sunt  in  aere . 23o.  Poenam  damni  & sensus  susti- 
nent . ibid.  / <?ro  materiali  torquentur  .ibid.  An  sit 

hoc  de  fide  , & quomodo  fiat?  23 1.  An  etiam  in  aere 
igne  torqueantur  ? 252.  Cur  Deus  peccantibus  Angelis 
non  pepercerit  ? 234»  Damones  homines  infestant . ibid. 

Hominum  corpora  possidere  possunt  / 235.  Signa  pos - 
sessionis  diabolice . 256.  Possunt  somnia  suggerere , & 
oracula  fundere . ibid.  & seq.  Item  morbis  corpus  affli- 
gere , agere  in  aerem  & corpora . 2D7.  & seq.  Apparere 
in  forma  visibili.  258.  Quid  demon  possit?  24*. 

Angelus  malus  singulis  hominibus  delegatus  ? 245.  An 
Mysterium  Incarnationis  cognoverint  ? 294. 

Decreta  Dei  sunt  eterna  & immutabilia  . 139. 

Deistarum  systema . 5.  Eorum  objeSliones  solvuntur « 

6.  & seq. 

Deus  est  ens  a se.  94.  Deus  existit . g5.  & seq.  Exi- 
stent  ia  Dei  d priori  demonstrari  nequit . 100.  Existit 
per  essentiam  suam  necessario . 102.  Est  immutabilis  • 
ibid.  Est  a ternus . io3.  Est  primus  & ultimus  . ■ ibid* 

Est  ens  simplex  & Spiritus.  104.  Non  est  corporeus * 
ibid.  Est  invisibilis  oculis  corporeis.  io5.  An  S.  Augu- 
stinus Deum  corporaliter  videri  posse  docuerit?  106« 

Deus  per  nullam  imaginem  vere  repraesentari  potest . 
ibid.  &.  seq  .Bene  vero  per  figuras  hieroglyphicas . 10  7« 

Est  incorruptibilis . ibid.  Non  datur  in  Deo  compositio . 
ibid.  Quidqud  est  in  Deo  , Deus  est . ibid.  Est  indepen - 
dent.,  ui.  & infinitus,  ibid.  Qu*  perfebliones  sint  in 
Deo  ? 11 2.  Est  incomprehensibilis . ibid.  Immensus , (3r 
, omniprtesens . 1 1 5.  Deus' unus  est.  ii4»&  seq.  Intel le- 
61  u & voluntate  pr aditus . 1 20.  & seq.  Omniscius .,  1 22.  • 

Cognoscit  se  y omnes  res  extra  se , cogitationes  occultas  9 
bona  mala , singularia  minima , ibid.  & seq.  Praete- 
rita y prtesentia  y & futura . 123.  Deus  seipsum  compre- 
hendit . 124.  Dantur  in  Deo  ide<c . 125.  & seq.  An  Deu t. 
creaturas  immediate  in  se  cognoscat  ? 126.  Quomodo  & 
quare  Deus  futura  cognoscat  ? ibid.  & seq.  Deus  infal- 
libiliter  omnia  praescit.  127.  Praescientia  Dei  non  Pedit 
hominis  libertatem . ibid.  & seq.  In  quo  medio  futura  li- 
bera absoluta  cognoscat?  128 .Et  in  quo  medio  futura 
conditionata  . 129.  Nec  sensus , nec  imaginatio  in  Deum 
cadit . ibid.  & seq.  Nec  reminiscentia , nec  memoria , 
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nostras  liberas  pradefiniat  ? 139.  & seq,  Quomodo  liber- 
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dispersa  est  infallibilis . 66.  /fo  Ecclesia  in  faBis  do- 
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, Fides  sola  non  salvat , fii*  & seq.  ■ 

Filius  cur  Verbum  dicatur?  168.  &S£q.  Filius  est 
Deus.  170.  & seq.  Est  Patri  consubstantialis . 
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'&  seq.  Ex  quarum  rerum  cognitione  generetur?  189. 

& seq.  # . ' 
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1.  Par.  5.  v.  i5.  concilietur?  ibid.  & seq.  Difficultas  V.  12, 
solvitur . 317.  Cur  S . Matthaus  Genealogiam  S.  Josephi 
texat  ? ibid.  & seq.  Quomodo  S.  Mattb<eus  cum  S.  Lu- 
ca in  Genealogia  concilietur  ? 3 18.'  An  Cainan  a S . Lu- 
ca additus  fuerit?  3iQ. 

Generalium  Jurisdiflio  unde  ? 83.  & seq. 

Gilberti  Porretani  opinio . no. 

Gotbeschalci  Dottrina . 567.  & seq. . 

Gratiae  definitio  . 1 379*  Divisio  gratia . 58o.  & seq. 
Dantur  novem  gratia  gratis  data . 58l.  & seq.  Diffe- 
rentia inter  gratias  gratis  datas , gratum  facientes . 
582.  Gratia  aHualis  ad  fidem , & ejus  initium  neces- 
saria est . ibid.  & seq.  An  homo  lapsus  veritates  natu- 
rales sine  gratia  cognoscere  possit  ? 586.  & seq.  Homo 
sine  gratia  bonum  morale  supernaturale  nec  velle , nec 
perficere  potest . 687.  & seq.  Qualis  gratia  requiratur , 
& quid  illi  & libero  arbitrio  tribuendum  ? 388.  & seq. 

. Aliqua  tamen  opera  moraliter  bona  homo  sine  gratia 
facere  potest . 889.  & seq.  Peccator  etiam  bonum  opus 
moraliter  perficere  potest.  392.  & seq.  An  sine  gratia 
homo  possit  Deum  amare  super  omnia  amore  naturali  ? 
5q5.  & seq.  An  sine  gratia  possit  omnia  pracepta  Le- 
gis natura  servare  ? 396.  & seq.  An  homo  sine  gratia 
mortalia  peccata  vitare , & tentationes  vincere  possit  ? 

. 4oo.  Homo  sine  gratia  a peccato  resurgere  nequit . ibid* 
& seq.  An  sine  gratia  possit  se  homo  disponere  ad  gra- 
tiam ? ibid.  Quomodo  intelligatur  illud  : facienti  quod 
est  in  se , Deus  non  denegat  gratiam?  402'  Justus  si - 
' ne  speciali  gratia  in  bono  usque  ad  finem  vita  perse- 
verare nequit . 4°3.  Imo  nec  parvulis  hoc  donum  dee  st. 
ibid.  & seq.  An  justus  sine  speciali  gratia  diu  in  bono 
perseverare  possit?  4°4-  Gratia  sufficiens  quid?  ibidi 
& seq.  Alicui  gratia  interna  ' resistitur . 4°9*  Datur 
gratia  vere  sufficiens . ibid.  & seq.  Omnibus  justis  da- 
tur gratia  sufficiens . 412-  & seq.  Gratia  sufficiens  omni- 
bus vel  praparatur  > vel  datur . 4*5.  & seq.  An  Infideli - 
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bus  dentur  grati#  sufficientes?  4*6.  & Seq.  An  eX caca- 
tis ? 4*7»  & seq.  dn  omnibus  infantibus  ? 4*8.  & seq. 
Gratia  operans  & cooperans  quid?  420*  Gratia  efficax 
quid?  ibid.  Datur  gtatia  efficax,  ibid.  Efficacia  gra- 
tia non  repetitur  a dele&atione  necessitante . ibid.  & 
seq.  Systema  Molina . 422*  & seq*  Congrui starum  sy- 
sterna  . 425.  & seq.  An  gratia  sit  efficax  ab  intrinseco  ? 
4^5.  Unde  bac  intrinseca  efficacia  grati a ? ibid.  & Seq. 
An  Adum  in  statu  innocentia  ad  perseverandum  gratia 
efficaci  eguerit  ? ^5o.  & seq.  Gratia  habitualis  quid  ? 
& varia  ejus  nomina  . '452.  & seq.  Datur  gratia  san- 
Bificans  * 455.  Est  quid  animce  inbarens . ibid.  Quid 
sit  donum  inbarens  grati#  sanBificantis  ? 4 56.  & seq. 
An  permanenter  inbareat , & boc  sit  de  fide  ? /^oq.  & 
seq.  An  sit  accidens  absolutum  ? 458.  & seq.  An  a Cba - 
ritate  realiter  distinguatur  ? 44°*  Nullus  sine  revela - 
tione  potest  esse  certus  de  sua  gratia . 46o.  & seq.  Ju -» 
j/wj*  * gratia  excidere  potest . 485. 

Grasci  Textus  auBoritas . 28.  & seq. 

Gregorii  Palam#  opinio,  110. 

Gubernatio  quid?  Deus  totum  mundum  guber - 

ibid.  Quid in  gubernatione  Dei  attendendum?  i53. 

H 

Hebraici  textus  auBoritas , 24.  & seq. 

Historicorum  auSloritas . 44* 

Homo  corpore  & anima  constat,  25 9.  Idealista  re * 
f utantur , ibid.  Creatus  fuit  cum  voluntate  sanBa , C9* 
in  justitia  originali.  268.  & seq.  InstruBus  fuit  appe- 
titu sensitivo,  ibid.  & seq.  Et  babuit  super  omnia  ani- 
malia dominium . 270.  In  statu  innocenti a erat  immor- 
talis , qua  immortalitas  erat  gratia  beneficium . ibid. 
& seq.  Elevatus  est  ad  finem  supernaturalem  * 27 1<  Prae- 
cepit illi Deus  , ne  de  fruBu  vetito  comederet . 270. 
Hoc  praceptum  suadente  diabolo  transgressus  est . ibid. 
& seq.  i • 

Honorius  Papa  non  adbasit  Monotbelitis  . 345.  & se 
Num  a sexta  Synodo  excommunicatus  sit  ? 546. 

Hosius  post  lapsum  iterum  resipuit . 178« 

Huss  . Ejus  baresis . 128. 

Hymni,  Te  Deum  laudamus,  quis  auBor  ? 178.  & seq. 

Hymnus  trium  puerorum  est  authenticus . 17. 

Jacobo  promissio  futuri  Messia  faBa  fuit . 296.  Quid 
nomine  Juda  in  vaticinio  J ac  obi  intelligatur  ? 297.  & 
seq.  # . * *. 

, Jansenismus , e jusque  systema . 4<>6.  & seq. 

Idea  Dei  an  nobis  innata?  100. 

Idololatria  origo  * 1 15.  & seq. 


Inde*  "Rerum  memor dbiliurni  5a$ 

Jesils  Christus  est  verus  Messias . 3o8.  Annuntiatidt 
& Incarnatio  Filii  Dei . 309.  & seq.  Ex  Virgine  con * 
ceptiis  & natus  est . 3 10.  Conceptio  ejus  miraculosa 
fuit . 3u.  Quomodo  faSa  sit  ? ibid.  Corpus  Christi  suc- 
cessive produBum  non  fuit . ibid.-  & seq.  Animam  ratio • 
nalem  habuit  % 3 12.  Humanitas  Christi  est  opus  SanBis * 
sim<e  Trinitatis . ibid.  Quo  anno  orbis  conditi  & quo 
die  Christus  natus  sit?  3i3.  Ex  semine  David  ortui 
fuit . 3 1 5.  & seq.  Verus  homo  faBus  est . 520.  An  Chri- 
stus ante  Incarnationem  ex  Maria  aliud  corpus  habue* 
rit  ? 322.  ImperfeBiones  humanas  flaturales  assumpsit . 
325.  An  ex  necessitate  fiatura  doloribus  obnoxius  fue* 
rit  ? 32 4«  Non  assumpsit  imperfeBidnes  morales  . 325. 
Nec  peccavit , nec  peccare  potuit . ibid.  & seq.  Infirmi* 

/ tat  es  personales  non  assumpsit . 326*  An  formosus  fue- 
rit ? ibid.  Anima  Christi  perfeBis simam  scientiam  ha* 
buit . ibidi  Christus  beatifici  visione  fruebatur  ; non  ta- 
men Deum  comprehendit . 327.  Gratia  & dona  Christi  4 
328.  Duce  in  Christo  natura  suut . 329.  In  Christo  da- 
tur unio  personalis . 336.  An  Christus  sit  compositus? 
ibid.  Duplex  in  Chrifto  est  voluntas  & operatio  • 5^2* 
An  dici  possit  creatura  ? 348.  Christus  non  est  tantum 
Filius  Dei  adoptivus « 349*  & seq.  Ne  quidem  secundum 
humanam  naturam . 35o.  & seq.  Christus  secundum  hu* 
manitatcm  non  est  ubique  . 35 1.-  & .seq.  Humanitas 
Christi  unita  Verbo  adoranda  est . 553.  Officium  Chri- 
sti quotuplex?  357.  Vere  pro  nobis  satisfecit . ibid. 
seq.-  Est  verus  Sacerdos  secundum  ordinem  Melchise * 
dech . 368.  & seq.  V erus  quoque  Mediator  quatenus  ho- 
mo Deus.  370.  Cur  Christus , oraverit  ? 071.  Quando 
inceperit  Christus  officium  DoBoris?  ibid.  & seq.  An 
Epistola  Christi  ad  Abgarum  sit  genuina?  672.  Est 
Rex  i 373.  Quotuplex  ejus  regnum  ? ibid.  Est  caput  Ec-  * 
cie  si  ce , hominum , & Angelorum.  Est  Legislatori 
Cr  Judex  vivorum  ac  mortuorum . 575.  An  temporale 
tegnum  habuerit  ? ibid.  & seq.  Tempus  crucifixionis  Chri* 
sti  * 376.  Anima  Christi  vere  ad  inferos  descendit  * 577* 
Calvinistarum  & Luther anorum  opinio  . ibid.  & seq* 
Exaltatio  Christi.  578.  Solvuntur  objeBiones  contra 
ResurreBionem  Christi . ibid.  & seq*  . . . 

Ignorantia  invincibilis  Dei  non  datur  i 100.  & S6q. 

<:  Incarnatio  quid?  291 4. Est  possioilis  *.  292.  Est  con- 
venient Deo . 293.  Possibilitas  Incarnationis  ratione  na * 
turali  demonstrari  nequit  . ibid.  & seq.  Quibus  revelata 
fuerit  ? 294«  & seq.  Non  fuit  absolute  necessaria  i 353.  & 
seq.  An  Deus  potuerit  hominem  sine  Incarnatione  salvare? 
555.  Motivum  Incarnationis  . ibid.  An  Patres  veteris 
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Legis  Incarnationem  meruerint?  557«  An  Beatissima 
Virgo  ? ibid.  _ ^ 

Infantes  an  pro  peccato  originali  poenam  sensus  pa* 
tiantur  ? 289.  & seq. 

Infernus  est  locus  materialis . 232. 

Joachimi  Abbatis  opinio . 110. 

' Joannes  Antiochenus  Ne  st  ori  i errori  non  ad  ha  sit « 
535.  & seq.  • • ^ / 

Josephi  Judcei  testimonium  de  Christo  genuinum. 

.est*  1 4»  J 

Ira  Dei  quid?  167. 

Judaismi  moderni  systema . 5o5. 

Judicium  particulare  statim  post  mortem  erit  * 5 00. 
Et  justi  inventi  statim  beatitudinem  consequentur . ibid. 
& seq.  An  Joannes  XXII.  contrarium  definiverit?  5o3« 

& se?.‘  . . ' . 

Judicium  universale  in  fine  mundi  erit.  5 12.  & seq.1 
Circumstantia  hujus  Judicii . 5i3.  & seq.  Signa  Judi* 
cium  pracedent . 5i  4«  % . 

* Judith  Liber  est  canonicus  .16. 

. Justificatio  quid?  44 5»  & secl*  1*  justificatione  vere 
delentur  peccata.  446.  & seq.  Solv.  Objetl.  Lutherano- 
tum . 447.  & seq.  Justificatio  non  fit  per  meram  impu- 
tationem justitia  Christi  . 446«  & seq.  An  homo  abso- 
lute per  favorem  Dei  extrinsecum  justificari  possit  ? 
45o.  Ad  justificationem  in  parvulis  non  requiritur  di- 
spositio j bene  vero  in  adultis.  45f.  & seq.  Luther ano- 
rum sententia  . 45i.  An  justificatio  sit  successiva  ? 453. 
Fides  ad  justificationem  requisita  non  est  fiducia  . ibid. 
& seq.  Ordo  salutis  juxta  Luther  anos  ; 454*  & seq.  Or- 
do salutis  juxta  Catholicos . 456.  & seq.  Sola  fides  non 
justificat.  458.  Solv.  ObjeB.  Lut her anorum . 459. 

Justi  veteris  Legis  an  donati  sint  visione  Beatifica  ? 
5o4«  et  seq. 

I j 

- Laetitia  in  Deo  quid?  168. 

•‘Liberius  Papa  an  a fide  lapsus  fuerit?  176.  & seq. 
Libertas  Dei  in  quonam  consistat?  137.  & seq. 
Librorum  S.  Scriptura  novi  Testamenti  Canonicitar 
vindicatur . 17.  & §eq. 

Lingua  primava  quanam  fuerit  ? 267. 

Lumen  gloria  quid?  Illo  Beati  egent  ad  videndum 
Deum  . 491»  & seq. 

Lunicolae  num  dentur?  25 4. 

Lutheri  baresis  systema . 434*  & seq.  DoBrina  Ltt- 
theranorum  circa  gratiam  justificantem  * 455.  & seq. 
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M 

Macedonii  haresis  • 180.  & seq.  . . 

Machabaeorum  Libri  sunt  canonici . 17. 

Magia  diabolica  est  possibilis.  258.  An  detur T 259* 
Manichaeorum  haresis  & systema.  1 1 7*  & seq. 

Maria  sine  lytbe  originali  concepta  fuit . 282.  & seq. 
Debitum  tamen  proximum  illud  contrahendi  habuiti 
285.  An  liceat?  votum  sanguinarium  pro  tuenda  Imma- 
culata Conceptione  B.V.?  286.  Maria  Virgo  post  par- 
tum . 5 1 5.  Parentes  B . V.  320.  Refte  dicitur  Deipara . 5£o. 
Masora  quid ? 89. 

Meritum  quid  ? ' 4"]  4>  Meritum  de  condigno  O*  de  con- 
gruo . ibid.  An  ad  meritum  requiratur  promissio  Dei T 
ibid.  An  opera  nostra  sint  de  condigno  meritoria  ? 4l 5. 

& seq.  An  ad  meritum  de  condigno  requiratur  influxus 
cbar itatis?  476*  & seq.  Primam  gratiam  de  condigno 
nemo  mereri  potest ; bene  vero  de  congruo  primam  gra- 
tiam habitualem . 4?7\&  secl*  Homo  de  condigno  au- 
gmentum grati  (e  mereri  potest;  non  tamen  primam  glo- 
riam , bene  vero  secundam  * 4?&  & seq.  Nullus  de  con- 
digno reparationem  post  lapsum  mereri  potest  , nec  per- 
severantiam finalem . 479-  Nemo  de  congruo  infallibili- 
ter  reparationem  post  lapsum  meretur  . 4^°*  Justus  bo- 
num perseveranti a infallibilit^r  mereri  nequit . ibid.  Ju- 
stus mereri  potest  bona  temporalia . 481. 

Messias  promissus  jam  venit . 5o5.  & seq.  CbaraSe- 
res  Messi  ce  . 5o6.  & seq.  Jesus  Nazarenus  est  verus  Mes- 
sias . 5 08.  Vid.  Jesus  Christus.  . • . 

Methodus  docendi  veritates  fidei . 88.  & seq.  . . 
Miracula . Deista  varias  miraculi  definitiones  con- 
finxere, qua  & afferuntur . 12.  Quanam  vera  Miracu- 
li definitio  ? ibid.  Solvuntur  Objetl.  incredulorum  con - 
era  miracula . ibid.  & seq. 

Mischna  quid  ? 58. . . . . . 

Missio  quid  & quotuplex?  Sio.  D*tur  in  Divinis • 

ibid.  • c 

* Molinae  systema  circa  efficaciam  Uratia  . 4^  & se<3« 

Monothelitarum  haresis  . 545.  & seq.  . 

Mors  omnibus  hominibus  est  destinata . 288 .An  ah- 

Mui  non  sint  morituri ? ibid.  . • 

• Mundus . Deus  mundum  ex  nihilo  creavit . 246.  Dtp 
telligendo  & volendo  mundum  creavit . ibid.  & seq.  Li- 
bere & in  tempore,  ibid.  An  ab  at  emo  creare  potuerit f 
248.  Historia  creationis  mundi  ex  /.2.  Moysis  peti  dtp 
het . ibid.  & seq.  Ante  hunc  mundum  nec  alii  mundi 
fuerunt , nec  modo  sunt „ 25o.  Partes  Mundi  successive 
areata  sunt  • ibid.  Sententia  S.  Augustini  de  uijous  np- 
ge  licis . ibid,  & seq.  Quo  anni  tempora  & die  mundus 
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creatus  sit?  25 1.  Opera  sex  dierum,  ibici.  & seq.  Deui 
mundum  bonum  creavit ; perferiorem  tamen  absolute 
producere  posset . 262.  De  mundo  optimo  . 263. 

• • . N , 

Nazarethanae  Domus  translatio*  3 14*  & seq.* 
Nestorii  haresis , & ejus  systema  . 532.  & seq.  Juste 
damnatus  fuit  in  Concilio  Epbesino . 353. 

Notas  vene  Ecclesia . 4^»  Nota  Ecclesia  juxta  Pro - 
te  stantes.  46.  Prima  nota  vera  Ecclesia  est  Unitas 
ibid.  & seq*  Unitas  juxta  Protestantes . 47*  Secunda 
nota  Sancitas,  ibid.  & seq.  Tertia , ut  sit  Catholica . 
48.  Quando  Symbolo  apostolorum  addita  vox  Ca tholi' 
ca  ? ibid.  Catholicum  quid  juxta  Protestantes  ? ibid.  & 
seq.  Quarta  nota  est , ut  sit  Apostolica . 49 • Apostolica 
successio  an  requiratur  ? ibid.  Nota  vera  Ecclesia  con * 
veniunt  soli  Romano-Catholica . ibid.  & seq.  An  nota  ve- 
ra Ecclesia  altis  SeBis,  conveniant?  5i.  & seq. 

Notio  quid  sit , & quot  sint , & num  in  Divinis 
refle  ponantur?  209.  & seq.  v 

O 

Odium  Dei  quid?  167. 

Omnipotentia  quid?  1 58.  Deus  est  omnipotens . ibicC 
Deus  per  omnipotentiam  omnia  non  repugnantia  facere 
potest . ibid.  & seq.  Deus  potest  plura  facere , quam  qua 
fecit y Cb*  meliora . 

Q"(jLoy(Tix*  Quid  hac  vox  denotet?  i83.  & seq. 

Opera  bona  sunt  necessaria  ad  salutem . 465.  Opera 
bona  dantur . 466.  & seq.  Dantur  opera  Supererogato - 
tia . 468.  Opera  bona  sunt  meritoria  vita  aterna . 469. 
Licitum  est  intuitu  aterna  mercedis  operari . 4l i.  & 
seq.  Requisita  ad  opus  meritorium . 47 2.  & seq.  An  de- 
beat opus  esse  supererogatorium  ? 4l'$* 

P 

Pantheismus  quid?  97. 

Papas  est  convocare  Concilium  Generale.  $7.  Ac  ei-* 
dem  per  se , vel  per  suos  Legatos  pr  a sidere  . 60.  Papa 
succedit  S.  Petro  in  Primatu  y & est  caput  Ecclesia  « 
73.  & seq.  Solv*  ObjeSl.  Prote  st  antium « 7 4.  & seq.  Pra - 
rogativa  Primatus  Papa  jure  divino  . 76.  Privilegia 
Papa  secundaria  1 & a Summis  Pontificibus  sibi  reser- 
vata . ibid.  & seq.  Privilegia  apud  Catholicos  controver- 
sa . 77.  Supremus  Episcopatus  Romano  jure  divino  an- 
nexus est  * 79 <&  seq.  An  sit  de  fide  , Papam  modernum 
esse  legitimum  S.  Petri  Successorem  ? 80. 

Paradisi  locus.  253. 

Parochi  sunt  institutionis  Divina.  82.  & seq.  Jurss- 
di&io  Parochorum  est  immediate  a Christo , 85. 

Pater  in  Divinis  est  Deus . 169.  Generavit  Filium  , 
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*S6.  Pater  intelligendo  seipsum  generat  Filium . i88r 
& seq.  Generatio  hac  est  necessaria , aterna , imma- 
nens, perfeBissima  . 190.  Pater  essentiam  Divinam  etiam 
1 quoad  modum  habendi  habet  a se.  107.  & seq.  Quomo- 
do sit  Principium  Trinitatis  ? 198.  Ratione  ordinis  in 
subsistendo  in  Divinitate  primus  est  Pater . ibid. 

Patres  Ariminenses  * fide  defecerint  ? 178. 

Patrum  auBoritas . 4f«  Putres  Ecclesia  qui  ? ibuL 
Quomodo  probent  Patres?  f^i.  Catalogus  Patrum  famo- 
siorum . ibid.  & seq. 

Pauli  Samosateni  haresis . 173. 

Peccatum  originale  quid  ? 276.  /«  posteros  Ada  tra- 
ducitur . ibid.  & seq.  Solz>.  ObjeB.  Pelagii  . 278.  Pecca- 
tum originale  non  est  substantia  anima . 279.  & seq. 
Nec  concupiscentia.  280.  Solv.  ObjeB.  Lutheri . ibid.  In 
quo  consistat  essentia  peccati  originalis?  281.  Quomo- 
do traducatur  ? ibid.  & seq.  Omnes  homines  excepta 
B,  V . originale  peccatum  contrahunt , 282.  pecca- 

ti originalis . 287.  Poena  peccati  originalis  post  mor- 
tem . 289. 

Pelagii  haresis  & systema,  58 4» 

Persone  Divina  eamdem  numero  Divinam  essentiam 
habent , *8i.  ^So/v.  ObjeB,  S ocini  anorum . 182.  & seq.  In 
tribus  Divinis  Personis  non  datur  ordo  perfeBionis  , nec 
virtutis  agendi  ad  extra,  nec  temporis , nec  dignitatis . 
198.  & seq.  Sunt  realiter  a se  distinBa,  'I99.  & seq. 
■Solv.  ObjeB,  Sabelli  anorum.  200.  & seq. 

•Petri  Fullonis  haresis,  348.  & seq. 

S.  Petrus  Caput  Ecclesia  a Christo  constitutus  fuit * 
71.  & seq.  Error  duo  capita  Ecclesia  statuens , 75.  S.  Pe- 
trus Romam  venit , ibi  que  sedem  fixit.  78.  & seq. 

phantasiast*  qui  ? 521.  & seq.  * 

Philosophorum  auBoritas,  43» 

Poenitentia  in  Deo  quid  ? 167. 

• 'Principia  veritates  revelatas  cognoscendi . 7. 

Principia  dWo  summa  non  dantur.  117. 

Prasdestihatio  quid , (Sr  quotuplex  ? & seq.  Pr<c- 

. destinat  io  datur . i43.  Soli  Pradestinati  salvantur . ibid. 
C at h urini  opinio . i44*  Pradestinatio  est  certa  & infal- 
libilis . ibid.  Nullus  de  sua  Erade  st  i natione  certus  es- 
se potest.  i45.  Solv.  ObjeB.  Calvini  st  arum,  ibid,  Signa 
Pradestinationis . ibid.  Pr  a destinatorum  numerus  est  a 
Deo  det  errni  natus . ibid.  multi  sint  pradestinati  ? 
m46.  Causa  motiva  Pradestinationis . ibici.  jvV 
•gratuita  ? ibid.  & seq.  EffeBus  Pradestinationis . i5o. 
;&  seq. 

Praedicatio  quomodo  fiat  in  materia  Trinitatis  ? J9&. 
& seq. 


« 


t 


1 


4 


r 


i 


53o  Indet  Rerum  memorabilium . 

s Processio  quid  ? 184.  Datur  in  Deo  vera  Processio* 
|85.  Processiones  Divina  sunt  vera  aEliones . ibid.  & Seq, 
Duplex  datur  in  Deo  Processio , 186. 

Propositio  haretica  qua  t 86.  Erronea , haresi  pro * 
xima , baresim  sapiens , de  haresi  suspeEia  1 sapiens  er* 
rorem  y errori  proxima « 87»  mala  sonans , piarum  au* 
tium  offensiva , temeraria  y scandalosa  , seditiosa  y schi* 
smatica-y  blasphema , 88.  quem  Centura  Propositio - 
speciet  ? ibid.  Modi  damnandi  Propositiones  do* 
gmaticas , ibid. 

Providentia  quid?  266.  Deus  providet  creaturis , ibid. 
Providentia  quotuplex  ? ibid.  Specialem  Providentiam 
Deus  erga  hominem  exercet . 267. 

Purgatorium  daPttr . 5o5.  & seq.  ObjeSl , Luthe* 

ranorum , 5o6.  & seq.  Anima  Purgatorii  fidelium  preci * 
bus  juvari  possunt . 607.  & seq.  Locus , poena  , duratio 
Purgatorii  , 5 10. 

Q 

* Quesnelli  errores . 4° 9* 

Quintinistae  quodnam  eorum  systema?  9.  & seq, 

R 


Rationis  humana  usus  in  Theologia  • 89.  & seq. 

Regimen  Ecclesia  est  Monarchicum  Aristocratia  tem * 
peratum . 80. 

Regnum  millenarium  non  erit  in  terris . 5i5.  Mille * 
nariorum  hayesis . ibid.  & seq. 

Regulae  />ro  litterali  S.  Scriptura . 56.  & seq. 

Regula  de  auBoritate  Decretorum  Conciliarium , 65. 

Relationes  reales  dantur  in  Deo,  206.  & seq. 

. Reprobatio  quid?  i5i,  Reprobatio  datur . ibid.  /?*- 
probatio  positiva  est  ex  pravisis  demeritis . ibid.  & seq. 
Motivum  reprobationis  negativa  an  ante  pravisa  de - 
merita?  1 53.  & seq.  originale  peccatum  sit  motivum 
reprobationis  ? 1 55. 

Revelationis  necessitas,  5.  & seq.  Systema  Dei starum  * 
5,  Principia  veritates  revelatas  cognoscendi . 7. 

- . Richerii  *rror . 77.  • 

S . , • 

Sabellianorum  haresi  s,  i85, 

Sanctitas  quid?  1 65.  -De*/  essentialiter  sanElus  est , ib, 

Sanguis  triduo  Passionis  effusus  an  Divinitati  uni- 
tus manserit  ? 557«  & seq.  An  particula  Sanguinis  in 
nonnullis  Ecclesiis  asservata  sint  verus  Christi  San- 
guis ? 558.  & seq.  An  hypostatice  V erbo  uniantur?  .559* 

Sapientiae  Liber  est  canonicus , 17. 

Satisfacio  quid  ? 55g.  Satisfahlio  Christi  fuit  neces- 
saria: qua  necessitate  ? 56o.  & seq.  Satisfa&io  Christi 
aquivalens  & super  abundans  est . 505*  Et  quidem  ex 
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//.•’  ibid.  & seq.  Et  infiniti  valoris , 564*  & seq.  Et  et 
vera  justitia  ari  striEios  juris  apices . 365.  & seq.  Sa- 
ti s falli  o Christi  est  universali  i . 566.  Ut  homo  Deus 
satisfacit , & quidem  a primo  Conceptionis  instanti  . 368. 

Scientia  datur , in  Deo  vera,  \iJ[.  Discrimen  inter 
scientiam  Dei  & creatam,  ibid.  Divisio  scient  ite  Dei* 
ibid.  & seq.  Deus  cognoscit  res  per  causam , 1 25.  Deus 
possibilia  cognoscit  in  essentia  sua , ibid.  Scientia  Dei 
rerum  omnium  causa  est,  126.  Num  detur  scientia  me-' 
dia  in  Deo  ? I2Q. 

Scriptura  est  Divina , 7.  Modi  inspirationis  Divina  < 
ibid.  & seq.  Solv,  ObjeEl.  contra  revelationem  Scriptu- 
ra . 10.  & seq.  Libri  S.  Scriptura , l5.  Canon  Hebrao* 
rum , 18.  Canon  Catholicorum , 20.  Canon  Acatholico * 
rum , 21.  Vulgata  nostra  auEloritas . 22.  & seq.  Versio- 
nes  S,  Scriptura , 25.  & seq.  LeElio  S.  Scriptura  in  lin- 
gua vulgari  merito  prohibita  fuit . 3l.  S,  Scriptura  non 
est  ubique  clara,  52.  & seq.  Varii  sensus  S,  Scriptu* 
ta , 54»  Sensus  litteralis , 35.  Regula  pro  sensu  litte * 
tali-  S.  Scriptura , 56.  & seq. 

Semipelagianorum  haresis  €*>*  systema,  585.  & seq. 

Socini  haresis  & systema,  174*  CJ)' 55g. . 

Spinozae  systema . 97.  Solv,  ObjeEl,  Spinoza . 98. 

Spiritus  Dei  Spiritus  S antius  idem  sonat , 168* 
Spiritus  SanElus  est  Deus,  179.  & seq.  A Patre  & Fi-’ 
lio  procedit , 192.  Gr  ac  orum  error  de  Processione  Spi- 
ritus SanEli , ibid.  & seq.  An  particula  Filioque  Sym- 
bolo bene  addita  fuerit  ? 190.  & seq.  Pater  & filius 
mutuo  amore  spirant  Spiritum  SanEtum . ig 4.  Quar& 
vocetur  Spiritus  ? ibid.  Principium  quo  proximum  Pro - 
cessionis  Spiritus  SanEli  ,•  ibid.  & seq.  Discrimen  inter 
generationem  Filii , far  Processionem  Spiritus  SanEli  * 
ig5.  Spiratio  hac  est  necessaria  , aterna , immanens  v 
ibid*  & seq.  Pater  far  Filius  sunt  unum  principium  Spi- 
ritus SanEli,  ig6<  v 

Status  natura  pura  an  possibilis  ? 271. 

Subsistentia  quid ? 2o5.  & seq.  Quot  .sint  sub  si  st  en- 
iia  in  Deo?  204. 

Susannae  Historia  est  canonica,  17. 

T % • 

Talmud  quid?  5g, 

Theologiae  Dogmatica  definitio,  t,  Nomen  Theolo - 
gia,  ibid.  Divisio  Theologia , ibid.  & seq.  Continet  ar* 
ticulos  fidei . 3»  Systema  totius  Theologia , 90.  & seq* 
Necessitas  Theologia , 91.  & seq.  Theologia  Scholastica 
origo , 92.  & seq. 

Theologorum  auEloritas,  45. 

Tobias  Liber  est  canonicus,  i5.  & seq* 
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Traditio  est  recula  fidei . 5q.  & seq.  Quotuplex?  38. 
* Traditiones  Judaorum.  ibid.  Protest antium  sententia • 
39.  AuSioris  Prine . J.  P.  E . sententia . J±o.  & seq. 

Trinitas  quid?  201.  Fuit  in  V.  T.  cognita,  ibid. & 
fteq.  Quibus  revelata  fuerit?  202.  Mysterium  San&is- 
sima  Trinitatis  sola  ratione  evidenter  demonstrari  ne- 
quit. au.  & seq. 
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tlentinianorum  haresis.  186. 

mjnrii  quid?  223.  , * 

Vaticinium  omne  a Deo  datum  impletur.  164. 
Venialia.  Homo  justus  nequit  per  totam  vitam  cum 
auxiliis  ordinariis  omnia  venialia  vitare . 3q8.  An  omnia 
venialia  deliberata  quis  vitare  possit  & quamdiu  ? 399. 

Veracitas  quid?  i64*  Deus  summe  verax  est . ibid. 

> Versiones  S.  Scriptura  quot , £>*  qua?  25.  & seq. 

Virtutes  infusa  quid?  4 4*«  Divisio  virtutum  infu- 
sarum. ibid.  Virtutes  Theologica  cum  gratia  sanBifi - 
cante  infunduntur . ibid.  & seq.  ^ etiam  reliqua  virtu- 
tes morales?  442- 

Unio  hypostatica  est  re  alis.  336.  & seq.  Habet  ini- 
tium . ibia.  Non  est  absolute  necessaria ; est  indissolu- 
bilis. ibi^  /v  triduo  mortis  Christi  Verbum  cum  cor-* 
pore  & anima  unitum  permansit  • ibid.  Unitio  perso- 
nalis in  ipso  Conceptionis  instanti  faEla  est . 559.  & 
"*$eq.  Unio  hypostaticis  quid?  54 *•  Explicatur  hac  unio 
' aliqualiter  • ibid.  & seq.  Unio  fafta  est  in  Persona  Ver- 
bi. 342.  ^ 

/ Vocum  recentiorum  usus,  in  Theologia.  89. 

Voluntas  in  Deo  est.  i3i.  Deus  omne  bonum  vulty 
Cb*  malum  aversatur . ibid.  Voluntas  Dei  est  aterna  & 
immutabilis . ibid.  & seq.  Voluntas  Dei  quotuplex  ? i3a. 

£eus  nequit  aliquid  velle  suis  perfeRionibus  repugnans  • 
id.  Voluntas  Dei  est  re&issima . ibid.  & seq.  Voluntas 
antecedens  non  semper  impletur , bene  vero  consequens . 
l33.  Voluntas  antecedens  est  seria,  ibid.  & seq.  Volun- 
tas beneplaciti . i34*  Deus  vult  omnes  salvos  fieri . ibid. 
"Solv.  ObjeR.  Calvini , & Jansenii . 1 35.  An  hoc  sit  de 
fide?  i36.  Voluntas  Dei  est  causa  rerum,  ibid.  Mala 
vero  solum  permittit . ibid.  Permissio  mali  p er f e Bioni 
Divina  non  officit . ibid.  & seq.  QbjeRum  Divina  volun- 
tatis. 1 38. 
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